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A\presentagao 


Existem teorias, argumentacoes e dis- 
putas filosoficas pelo fato de existirem pro- 
blemas filosdficos. Assim como na pesquisa 
cientifica idéias e teorias cientificas sao 
respostas a problemas cientificos, da mes- 
ma forma, analogicamente, na pesquisa 
filosdfica as teorias filosdficas sao tentativas 
de solugao dos problemas filos6ficos. 

Os problemas filosdficos, portanto, 
existem, sdo inevitaveis e irreprimiveis; 
envoilvem cada homem particular que 
nado renuncie a pensar. A maioria desses 
problemas néo deixa em paz: Deus existe, 
ou existiriamos apenas nos, perdidos neste 
imenso universo? O mundo € um cosmo ou 
um caos? A historia humana tem sentido? 
E se tem, qual 6? Ou, entdo, tudo — a glo- 
ria e a miséria, as grandes conquistas e os 
sofrimentos inocentes, vitimas e carnifices 
— tudo acabaré no absurdo, desprovido 
de qualquer sentido? E o homem: 6 livre 
e responsavel ou é um simples fragmento 
insignificante do universo, determinado 
em suas aGées por rigidas leis naturais? A 
ciéncia pode nos dar certezas? O que éa 
verdade? Quais sdo as relacdes entre razado 
cientifica e fé religiosa? Quando podemos 
dizer que um Estado 6 democratico? E 
guais sao os fundamentos da democracia? 
E possivel obter uma justificagdo racional 
dos valores mais elevados? E quando é que 
somos racionais? 

Eis, portanto, alguns dos problemas 
filosdficos de fundo, que dizem respeito 
as escolhas e ao destino de todo homem, 
e com os quais se aventuraram as mentes 
mais elevadas da humanidade, deixando- 
nos como heranca um verdadeiro patrimé- 
nio de idéias, que constitui a identidade e 
a grande riqueza do Ocidente. 


A historia da filosofia é a histéria dos 
problemas filosdficos, das teorias filosd- 
ficas e das argumentacées filosdficas. E 
a historia das disputas entre fildsofos e 
dos erros dos fildsofos. E sempre a his- 
téria de novas tentativas de versar sobre 
questées inevitaveis, na esperancga de 
conhecer sempre melhor a nds mesmos e 
de encontrar orientagées para nossa vida 
e motivagdes menos frageis para nossas 
escolhas. 

A historia da filosofia ocidental é 
a historia das idéias que informaram, 
ou seja, que deram forma a historia do 
Ocidente. E um patrim6nio para nao ser 
dissipado, uma riqueza que ndo se deve 
perder. E exatamente para tal fim os pro- 
blemas, as teorias, as argumentacées e 
as disputas filosdficas sdo analiticamente 
explicados, expostos com a maior clareza 


possivel. 
OK 


Uma explicagdo que pretenda ser clara 
e detalhada, a mais compreensivel na me- 
dida do possivel, e que ao mesmo tempo 
ofereca explicagdes exaustivas comporta, 
todavia, um “efeito perverso”, pelo fato 
de que pode nado raramente constituir um 
obstaculo a “memorizacéo” do complexo 
pensamento dos fildsofos. 

Esta 6 a razao pela qual os autores 
pensaram, seguindo o paradigma clas- 
sico do Ueberweg, antepor a exposicao 
analitica dos problemas e das idéias dos 
diferentes filésofos uma sintese de tais 
problemas e idéias, concebida como 
instrumento didatico e auxiliar para a me- 
morizagao. 


VI A”\presentacdo 
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Afirmou-se com justeza que, em 
linha geral, um grande fildsofo é 0 génio 
de uma grande idéia: Platao e o mundo 
das idéias, Aristoteles e o conceito de Ser, 
Plotino e a concep¢ado do Uno, Agostinho 
ea “terceira navegacao” sobre o lenho da 
cruz, Descartes e o “cogito”, Leibniz e as 
“mdnadas”, Kant e o transcendental, Hege! 
e a dialética, Marx e a alienacdo do traba- 
lho, Kierkegaard e o “singular”, Bergson e 
a “duracgao”, Wittgenstein e os “jogos de 
linguagem”, Popper e a “falsificabilidade” 
das teorias cientificas, e assim por diante. 

Pois bem, os dois autores desta obra 
propdem um léxico filosdfico, um diciona- 
rio dos conceitos fundamentais dos diversos 
fildsofos, apresentados de maneira dida- 
tica totalmente nova. Se as sinteses iniciais 
sao o instrumento didatico da memoriza- 
¢ao, o /éxico foi idealizado e construido 
como instrumento da conceitualizacao, e, 
juntos, uma espécie de chave que permita 
entrar nos escritos dos fildsofos e deles 
apresentar interpretagdes que encontrem 
pontos de apoio mais solidos nos proprios 
textos. 


TOK K: 


Sinteses, andlises, léxico ligam-se, 
portanto, 4 ampla e meditada escolha dos 
textos, pois os dois autores da presente 
obra estéo profundamente convencidos 
do fato de que a compreensdo de um fi- 
lésofo se alcanca de modo adequado nao 
so recebendo aquilo que o autor diz, mas 
lancando sondas intelectuais também nos 
modos e nos jargdes especiticos dos textos 
filosdficos. 


kK 


Ao executar este complexo tracado, 
os autores se inspiraram em canones psico- 
pedagogicos precisos, a fim de agilizar a 
memorizacao das idéias filosdficas, que 
sdo as mais dificeis de assimilar: sequiram o 
método da repeticdo de alguns conceitos- 
chave, assim como em circulos cada vez 
mais amplos, que vao justamente da sintese 
a andlise e aos textos. Tais repeticdes, re- 
petidas e amplificadas de modo oportuno, 
ajudam, de modo extremamente eficaz, a 
fixar na atencdo e@ na memoria Os nexos 
fundantes e as estruturas que sustentam 
o pensamento ocidental. 


Ke Ke ok: 


Buscou-se também oferecer ao jovem, 
atualmente educado para o pensamento 
visual, tabelas que representam sinotica- 
mente mapas conceituais. 

Além disso, julgou-se oportuno enri- 
quecer o texto com vasta e seleta série de 
imagens, que apresentam, além do rosto 
dos fildsofos, textos e momentos tipicos da 
discussdo filosofica. 


x KX * 


Apresentamos, portanto, um texto cien- 
tifica e didaticamente construido, com a 
intencdo de oferecer instrumentos adequa- 
dos para introduzir nossos jovens a olhar 
para a historia dos problemas e das idéias 
filosdficas como pata a historia grande, 
fascinante e dificil dos esforcos intelectuais 
que os mais elevados intelectos do Ociden- 
te nos deixaram como dom, mas também 
como empenho. 
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@ Desenvolvimentos B Kelsen 
da psicologia e a filosofia do direito 
@ Freud ea psicanalise & Perelman: 
# A lingiistica a nova retorica 
de Saussure a Chomsky # Mannheim 
@ A economia e a sociologia 
entre Keynes e Hayek do conhecimento 
@ Estruturalismo @ Antropologia cultural 





“A gramatica universal 6 um conjunto de principios, 
que caracteriza a classe das gramaticas possiveis, 
preconizando o modo com que sao organizadas 
as gramaticas particulares”. 


Noam Chomsky 

















pee “ ‘Minha’ justiga [...] 6 a justiga da liberdade, a jus- 
bia ti¢a da democracia; em poucas palavras, a justi¢a 
eae da tolerancia”. 

as Hans Kelsen 
| 

=a ee “O problema fundamental do destino da espécie 
a humana parece-me este: se, e até que ponto, a evo- 
ea lugao civil dos homens conseguira dominar as 
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no século XX 








sakes Questées gerais 


Resolvemos inserir neste curso de his- 
toria da filosofia um estudo do desenvolvi- 
mento das ciéncias humanas em nosso sécu- 
lo, nao pelo desejo de parecer atualizados, 
nem pelo vao desejo de parecer completos. 
A razao que nos levou a isso €é a mesma pela 
qual é costume inserir em um manual de 
filosofia certos desdobramentos das teorias 
logicas, das teorias matematicas, das teorias 
fisicas ou das teorias biolégicas: trata-se do 
fato de que, no desenvolvimento da ciéncia, 
continuamente emergem teorias extrema- 
mente influentes, por vezes até devastadoras, 
mas de qualquer maneira estreitamente 
relacionadas e entrelagadas ao avanco dos 
problemas e das argumentagoes filos6ficas. 
Questées de método, imagens do homem, 
teorias do Estado e da sociedade, conjectu- 
ras sobre a historia humana sao problemas 
tipicos da tradigdo da pesquisa filoséfica. 

Ora, precisamente sobre esses proble- 
mas exerce-se a influéncia de toda uma 
série de teorias que se costuma reunir sob 
a expressdo “ciéncias humanas”, que vao 
da psicanalise a psicologia, a lingiiistica, a 
sociologia, a sociologia do conhecimento, a 
antropologia cultural, a filosofia do direito 
e a economia. 

De Freud e do movimento psicanaliti- 
co, vista a clara influéncia que a psicanalise 
exerceu e continua exercendo sobre todo o 
espectro do pensamento contemporaneo, 
falaremos em capitulo a parte. As outras 
disciplinas que citamos serao expostas so- 
mente no que diz respeito a sua relevancia 
filosofica, ainda que n4o se possa evitar 
tratar de seus elementos técnicos indispen- 
saveis para a compreensao de seus tracos 
filos6ficos. 


I. Preambulo 








Essencialmente e em sua maior parte, 
oO empirismo tradicional concebia a mente 
humana como passiva, mas hoje podemos 
ver, por exemplo, que a psicologia da forma 
evidencia a espontaneidade da mente no 
pensamento produtivo. 

Contrario a psicandlise e a psicologia 
da forma, 0 comportamentalismo considera 
somente os comportamentos observaveis do 
homem e concebe a mente como reativa aos 
estimulos do ambiente. 

Carecerao essas concep¢oes de interes- 
se para a imagem do homem? 

Nema lingiiistica de Saussure a Chomsky 
se mostrou irrelevante para a filosofia, nao 
apenas para a filosofia da linguagem: Saus- 
sure esta na origem do movimento filoséfico 
neodeterminista que € 0 estruturalismo, e 0 
inatismo de Chomsky € um dos pontos car- 
deais da controvérsia atual sobre a estrutura 
e o funcionamento da mente. 

Também a epistemologia genética de 
Piaget é avessa a velha idéia de que a mente 
é tabula rasa e, contra as posigées de tipo 
kantiano, sustenta que “espago”, “tempo”, 
“causalidade” etc., nado sao formas a prio- 
ri, e sim formas construidas em estagios 
diversos pelo desenvolvimento da mente 
da crianga. 

Também nao é necessario justificar um 
ambito de pesquisas como as da sociologia 
do conhecimento, que, de Marx em diante, 
passando por Scheler e Mannheim, estive- 
ram continuamente presentes no interior da 
discussao filosdfica relativa as relagées entre 
sociedade e producGes mentais. 

O mesmo se diga sobre as investiga¢gGes 
de Chaim Perelman sobre a “Nova Ret6ri- 
ca” ou sobre as investigagées de filosofia do 
direito, que alcangcaram em nosso século, 
especialmente com Hans Kelsen, alto nivel 
de rigor cientifico. 
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Também decidimos inserir algumas 
consideragées sobre a antropologia cultural, 
ao menos para que se veja como foi sendo ela- 
borado pouco a pouco o conceito de cultura. 

E, por fim, nao poderiamos deixar de 
acenar brevemente as duas teorias econdmi- 








we; Ehvrenfels, 
a Escola de Graz, 
a Escola de Wuirzburg 


A psicologia da forma ou Gestalt- 
psychologie (em alemao, Gestalt significa 
“forma”) teve seus primdérdios em um estu- 
do de Christian von Ehrenfels (1859-1932), 
intitulado Sobre as qualidades formais 
(1890), que evidencia a existéncia de “ob- 
jetos perceptivos” (como as formas espa- 
ciais, as melodias, as estruturas ritmicas), 
que nao se reduzem 4 soma de sensa¢ées 
precisas, mas se apresentam originariamente 
como “formas”, isto é, como relag6es estru- 
turais, ou seja, como algo diferente de uma 
soma de “Atomos” de sensacges. Assim, uma 
melodia nao é a soma de notas isoladas, 
tanto é verdade que se podem mudar as 
notas isoladamente e continuar captando 
invariavelmente a “forma melédica” (esse 
é€ o principio da “transponibilidade das 
qualidades formais”). 

Depois de Ehrenfels, constituiu-se em 
Graz, em torno de Alexius Meinong (1853- 
1920), uma florescente Escola que, no que se 
refere as fungGes perceptivas e representati- 
vas, distinguiu dois tipos de objetos: 

1) objetos elementares, que seriam os 
dados sensoriais (como as cores, Os sons etc.); 

2) objetos de ordem superior, entre 
os quais devem-se relacionar as formas ou 
estruturas. 

Enquanto os objetos elementares se- 
riam o resultado da atividade dos 6rgaos 
sensoriais periféricos, os objetos de ordem 
superior, ligados aos elementares por uma 
relacdo de “fundamentacio”, seriam re- 
sultado da atividade especifica do sujeito 
chamada produgao. 

O trabalho mais importante de Mei- 
nong é A teoria dos objetos (1904). Seus 
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cas — o marginalismo e a teoria de Keynes 
— que, além de sua influéncia pratica sobre a 
vida social dos homens, apresentaram novas 
idéias sobre o “valor econémico”, criticando 
um dos pilares do marxismo, isto é, a teoria 
do valor-trabalho. 





discipulos mais conhecidos sao S. Witasek 
e V. Benussi. 

Benussi, logo depois da Primeira Guer- 
ra Mundial, mudou-se de Graz para Padua. 
Desaparecido prematuramente em 1927, foi 
sucedido por César Musatti, que mais tarde 
se transferiu para a Universidade de Milao. 
A diregdo do Instituto de psicologia de 
Padua (que, recentemente, transformou-se 
em grande curso de bacharelado em psico- 
logia) foi entao assumida por um discipulo 
de Musatti, ou seja, Fabio Metelli, um dos 
representantes italianos da Gestaltpsycho- 
logie em sentido estrito, autor de trabalhos 
sobre a percep¢do bastante apreciados em 
nivel internacional. 

Uma tendéncia andloga a da Escola de 
Graz foi desenvolvida, a partir da rejeicao do 
atomismo e do associacionismo psicolégico, 
também pela Escola de Wiirzburg, que, che- 
fiada por Oswald Kiilpe (1862-1915), teve 
como centro de seu interesse a pesquisa dos 
processos de pensamento e desenvolveu a 
teoria do “pensamento sem imagens”. Kiilpe 
escreveu: “A atividade é o fato principal; a 
receptividade e o mecanismo das imagens 
sao secundarios”. 


ae Max Wertheimer 


ea Escola de Berlim 


Quando se fala de psicologia da forma, 
geralmente se entende o filao de pesquisas 
elaborado, a partir de 1911, pela Escola 
de Berlim, constituida por trés estudiosos 
originalissimos: Max Wertheimer (1880- 
1943), Wolfgang Kohler (1887-1967) e 
Kurt Koffka (1886-1941). Contra a Escola 
de Graz (particularmente contra Benussi), 
que mantinha firmemente a distingao entre 
sensacoes e producées de forma, a Escola de 
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Berlim sustentava que é impossivel conser- 
var o velho conceito de “atomos sensoriais” 
E foi precisamente a psicologia da percepgao 
que constituiu a problematica inicial da 
Escola de Berlim; depois, o horizonte das 
perspectivas foi ampliado com a aplicacgao 
dos principios, que haviam demonstrado 
sua fecundidade no campo dos fenémenos 
perceptivos, a outros Ambitos: Wertheimer 
e depois Dunker estudarao o pensamento 
produtivo; Kohler indagara sobre o pro- 
blema da inteligéncia animal; Gelb, Fuchs 
e Goldstein se dedicardo ao estudo dos 
problemas psicolégicos relacionados a4 pa- 
tologia cerebral; Koffka, ao estudo da me- 
moria; Asch; a psicologia social; Arnheim, 
a psicologia da arte. 

Mas vejamos a teoria. Todos nés co- 
nhecemos o fendmeno do movimento apa- 
rente ou fendmeno estroboscépico. Quando 
um objeto visual — uma linha, por exemplo 
— é mostrado brevemente em um lugar e, 
logo depois, um segundo objeto aparece em 
um segundo lugar, nado muito distante do 
primeiro, o observador nao vé dois objetos 
que aparecem em rapida sucessdo em seus 
respectivos lugares, e sim um Unico objeto, 
que se move rapidamente do primeiro para 
o segundo lugar. Fisicamente, nao se da 
nenhum deslocamento da linha de um lugar 
para outro, mas o que se percebe é precisa- 
mente esse movimento (basta pensar nos 
fotogramas imoveis que, projetados sobre a 
tela, rapidamente, um apos o outro, geram 
exatamente movimentos estrobosc6picos, 
que constituem a percep¢do cinematografi- 
ca). A velha psicologia associacionista, que 
pensava que as percepcoes consistissem em 
“sensacoes locais independentes”, consi- 
derava tais percepcdes como “ilusGes”, ou 
seja, como se fossem produto de erro do 
pensamento do observador. Wertheimer, 
porém, nado procedeu desse modo: nao ne- 
gou os fatos, inc6modos e desconcertantes. 
Ao contrario, ele examinou 0 movimento 
aparente em numerosos experimentos, e 
deu-se conta de que 0 movimento aparente 
é fato perceptivo real e que a hipotese de 
juizo errOneo nao é comprovada pelos fatos: 
oO Campo nao aparece como um mosaico 
composto de muitos pedacinhos, nem 0 mo- 
vimento estroboscépico € percebido como 
amontoado de sensa¢6es. 

Foi nessa pesquisa que se originou o 
principio fundamental da Gestaltpsycho- 
logie: nés percebemos totalidades estru- 
turadas e nao amontoados de sensacdes 
isoladas. E isso nao vale somente para o 


campo visual: as melodias, por exemplo, 
também sao qualidades globais. Aquilo que 
os musicos chamam de tonalidades “maior” 
ou “menor” sao caracteristicas das frases 
e nao simples tons. Ou ainda: quando as 
notas do ¢ sol sao tocadas juntas, produzem 
aquela qualidade que, em musica, chama-se 
quinta. Essa qualidade nao esta no dé nem 
no sol, nem depende dessas notas em par- 
ticular, j4 que qualquer associagao de duas 
notas na propor¢ao de 2/3 sera logo reco- 
nhecida como uma quinta. Essencialmente, 
a psicologia tradicional associacionista {ou 
“somativo-agregativa”, “positivista” ou 
“mecanica”) estabelece a seguinte equacao: 
sorvete de baunilha = “frio” + “doce” + 
“cheiro de baunilha” + “mole” + “amare- 
lo”. Masa psicologia da forma rejeita esse 
modo de pensar “psicoquimico”. Escreve 
David Katz: “Para a psicologia da forma, 
o todo é mais do que a soma de suas partes 
individuais, e nado (como para 0 positivismo) 
nada mais do que a soma dessas partes”. A 
proposito desse principio (“o todo é mais do 
que a soma de suas partes”), Kohler preferia 
a formula “o todo é diferente da soma de 
suas partes” 

Nossas percepgdes dos fendmenos, 
portanto, sao percepgoes de formas ou qua- 
lidades estruturadas, que nao se reduzem a 
soma das partes. Eis algumas das leis que 
guiam a génese das formas Oticas. 

1) Lei da proximidade: “as partes de 
um conjunto perceptivo séo captadas em 
unidade conforme a minima distancia, ce- 
teris paribus”. 

2) Lei da igualdade: “se o estimulo 
é constituido por grande quantidade de 
elementos diversos, manifesta-se — ceteris 
paribus — a tendéncia de reunir em grupos 
os elementos semelhantes entre si” 

3) Lei da “forma fechada”: “as linhas 
que delimitam uma superficie — ceteris 
paribus — sao mais facilmente percebi- 
das como unidades do que as que nao se 
fecham” 

4) Lei da “boa curva” ou do “destino 
comum”: “as partes de uma figura que 
formam uma ‘boa curva’ ou tém ‘destino 
comum’ se constituem em ‘unidades’ com 
mais facilidade que as outras; essa lei impede 
freqiientemente que partes pertencentes a 
objetos diversos se fundem em ‘unidades’ 
ou, em outras palavras, nos ajuda a ver 
separadamente objetos que se encontram 
em contato Otico entre si”; essa lei pode ser 
exemplificada com a observagao das duas 
figuras seguintes: 
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Fig. 1 
: 3 
A 
) 4 
Fig. 2 


Na figura 2, por exemplo, nés nado ve- 
mos a linha de 1 a Aa 2, nem vemos 3 A 4, 
ou2A4ou1A3,mas vemos 3 A2e1A4. 

5) Lei do movimento comum: “Cons- 
tituem-se em unidades os elementos que se 
movem juntos e de modo semelhante ou, 
geralmente, que se movem diferentemente 
de outros elementos parados” 

6) Lei da experiéncia: “Embora nao 
atribuindo a experiéncia a mesma impor- 
tancia para a organizagao (perceptiva) das 
coisas que lhe da a psicologia associacio- 
nista, a psicologia da forma nao hesita em 
reconhecer-lhe uma agdo concomitante ao 
lado dos fatores acima mencionados”. Nao 
por acaso todos aqueles que conhecem o 
alfabeto latino nao tardardo a reconhecer 
na figura 3 um “E” maiusculo, embora, ao 
girar a figura em 90° nao vejamos mais um 
“E”, e sim trés linhas separadas. 
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Fig. 3 


Além disso, as ilus6es 6ticas sempre 
constitufram um quebra-cabeca para a 
psicologia associacionista. De que modo, 
por exemplo, pode ela, que considera a 
percep¢do dos objetos como a soma de 
simples peg¢as perspectivas, explicar que os 


dois segmentos da figura 4, geometricamente 
iguais, aparegam um como mais longo e 
outro como mais curto? 
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Fig. 4 


No entanto, a psicologia da forma, to- 
mando como ponto de partida a totalidade 
da figura e nao seus elementos isolados, 
explica essa “ilusao” 6tica. Assim como 
também explica uma enorme quantidade 
de fendmenos sonoros ou, ainda, os modos 
pelos quais nossas percepgdes de cores se 
organizam. Nao podemos nos deter aqui 
nos trabalhos geniais de psicologia animal 
realizados por Kéhler (com macacos que 
resolvem o problema de pegar uma bana- 
na, empunhando um bastao e utilizando-o 
como um instrumento; com macacos que, 
para pegar uma banana de outra forma 
inalcangavel, enfiam um bambu em outro 
e depois usam esse instrumento para seus 
objetivos; ou ainda com macacos que, para 
resolver esse mesmo problema, usam uma 
caixa como estrado, e assim por diante) nas 
pesquisas de Wertheimer relativas ao pensa- 
mento produtivo, ou ainda nas investigagGes 
de K. Lewin sobre a acdo da afetividade na 
direcdo do comportamento e na determi- 
nacao das caracteristicas psicolégicas do 
ambiente. 

Por enquanto, sao suficientes as seguin- 
tes consideragoes: 

1) na psicologia, a psicologia da forma 
é andloga a teoria de campo na fisica; 

2) ela representa a reacdo mais decidi- 
da a psicologia atomista e associacionista 
da percep¢ao, que tinha séculos de histéria 
por tras de si; 

3) por varios aspectos, a psicologia da 
forma representa “uma reformulagao critica 
do inatismo” (C. C. Pratt); 

4) ela teve o mérito de sublinhar as 
capacidades de inovacdo e criagdo do sujeito 
humano; 

5) “na psicologia animal, introduziu 
um modo de experimentacdo e uma concep- 
¢ao que lhe permitem ser verdadeiramente 
uma psicologia” (G. Zunini); 

6) com a psicologia da forma, toda 
a problematica da aprendizagem teve um 
impulso muito forte. 
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O fundador do comportamentalismo 
foi o norte-americano John B. Watson 
(1878-1958), cujos trabalhos mais impor- 
tantes (O comportamento. Introduc4o a pst- 
cologia comparada, 1914; A psicologia do 
ponto de vista comportamentalista, 1919; 
Comportamentalismo, 1925; 1930) sao hoje 
conhecidos de um publico muito amplo. 
Watson iniciou suas pesquisas estudando o 
comportamento dos ratos em labirintos. So- 
mente mais tarde dedicou-se a investigagao 
dos comportamentos humanos. 

Sua intengdo fundamental é a de tornar 
a psicologia uma ciéncia como as ciéncias 
naturais. Mas, para tanto, é preciso tomar 
logo a decisao de eliminar do discurso psi- 
colégico os dados da introspecgdo. Os da- 
dos fornecidos pela introspeccao sao dados 
intimistas, que nao podem ser submetidos 
ao controle publico da experimentagcao e, 
portanto, nao podem ser adotados como 
base da psicologia como ciéncia. 

Em suma, a “consciéncia” nao pode 
estar na base da “ciéncia” psicoldgica. En- 
tretanto, o que o psicdlogo pode estudar, 
precisamente enquanto psicologo, s4o os 
comportamentos (em inglés, behaviors) 
humanos. 

Assim como 0 quimico estuda 0 com- 
portamento (ou modo de reagir) de uma 
substancia posta em determinadas condi- 
¢6es, da mesma forma o psicdlogo estuda 
o comportamento do individuo posto em 
determinadas condig6es. E assim como o 
quimico muda as condig6es para ver como a 
substancia reage diferentemente, da mesma 
forma o psicélogo também muda as condi- 
¢6es para ver como 0 comportamento do 
individuo muda. 

O comportamento, publico e obser- 
vavel, € o Unico objeto da psicologia. O 
homem se reduz a seus comportamentos: 
a ciéncia psicoldgica, portanto, é compor- 
tamentalismo, Assim, o psic6logo trabalha 
como o cientista da natureza: “Dada [...] 
uma situa¢ao, ele deve estabelecer 0 que 
o individuo fara diante dela. E vice-versa: 
vendo que um individuo faz uma coisa, é 
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preciso ser capaz de indicar que situagdo ou 
que objeto produziram esse ato” 

Watson fixou tais principios em 1913, 
em optsculo programatico intitulado A 
psicologia vista por um behaviorista. Em 
Comportamentalismo, em 1925, Watson 
aprofunda o ataque contra a psicologia 
tradicional e seus dados introspectivos; as 
velhas “sensagdes” sdo substituidas pelas 
“respostas” do comportamento; sustenta-se 
que “o pensamento é uma forma de com- 
portamento, € uma organizacao motora, 
exatamente como jogar ténis ou golfe [...]”. 
Convicto de ter eliminado do castelo “ho- 
mem” todos os espectros nele introduzidos 
pela velha psicologia e pela filosofia tradi- 
cional, resta a Watson tao-somente estudar 
os comportamentos e as leis que, dadas 
determinadas condigGes, nos permitem ex- 
plica-los e prevé-los. 

Os comportamentos sao os “unicos” 
objetos da psicologia, que deve encontrar 
as leis que os explicam. Mas encontrar as 
leis que os explicam quer dizer identifi- 
car suas causas. E Watson encontra essas 
causas nos “estimulos” que o individuo 
recebe incessantemente do ambiente: os 
comportamentos sdo “respostas” a “esti- 
mulos” ambientais e psicologia cientifica é 
a ciéncia da dupla “estimulo-resposta”. A 
diferenca entre o animal e o homem, para 
Watson, estaria na maior complexidade dos 
comportamentos humanos. Em todo caso, 
para o comportamentalista, omnis actio est 
reactio (toda acdo é reagdo). 


wan Pavlov 


eos ” 
eos “veflexos condicionados 


Neste ponto, é facil fazer uma com- 
paracao entre a “psicologia” de Watson 
ea “fisiologia” psicolégica de Ivan Petro- 
vich Pavlov (1849-1936), que mostrou a 
importancia que tém para a psicologia os 
processos fisioldgicos em que o organismo 
da respostas a estimulos recebidos. 

Ficou famoso seu experimento com os 
caes. E sabido que a visao do alimento pro- 
voca salivagdo nos caes (o que constitui um 
reflexo incondicionado), e que se, em lugar 
de apresentar o alimento, se fizer soar uma 
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campainha, 0 cao nao apresenta nenhuma 
secregao gastrica. Entretanto, se durante 
certo tempo se faz soar uma campainha 
enquanto se apresenta o alimento, entado 
ocorre que, ao simples soar da campainha, o 
cao j4 comega a salivar. E esse é um “reflexo 
condicionado”. Temos ai, diz Pavlov, “uma 
secrecao psiquica”. Um estimulo indiferente 
(como o soar de uma campainha) torna-se 
eficaz “sob a condic¢4o” de estar relacionado 
com um estimulo normal. 

Prosseguindo suas pesquisas e genera- 
lizando-as, Pavlov acreditou poder explicar 
muitos comportamentos humanos através 
da teoria do reflexo condicionado. A obra 
de Pavlov Os reflexos condicionados é de 
1923. No entanto, desde 1917, necessitando 
do principio do reflexo condicionado, os 
russos fizeram de Pavlov um her6di, como 
recorda B. F. Skinner. Com efeito, se os 
homens nao eram produtivos nem felizes, a 
culpa era do ambiente; e com a ajuda dos 
principios de Pavlov, 0 governo mudaria o 
mundo e, com ele, os homens. Entretanto, 
embora 0 governo tivesse contado com uma 
boa oportunidade, na década de 1930 os 
russos ainda nao eram muito felizes e pro- 
dutivos. “Pavlov caiu em desgraga, e durante 
vinte anos a pesquisa russa ficou confinada 
aos processos fisiol6gicos nao diretamente 
correlatos ao comportamento. Quando a 
Segunda Guerra Mundial deu novamente 
confianga a Riissia, Pavlov voltou a ser 
novamente heréi nacional, dando-se outra 
oportunidade aos reflexos condicionados de 
construir a vida ideal”. 


3... Os desenvolvimentos 


exon: 





do comportamentalismo 


e Skinner 


Depois de Watson, o behaviorismo 
teve um desenvolvimento que tomou di- 
recoes disparatadas. Antes de passa-las 
brevemente em revista, é util recordar que, 
se a epistemologia que esta por tras das 
idéias de Watson é, substancialmente, a do 
pragmatismo, a epistemologia dos com- 
portamentalistas mais proéximos de nossos 
dias é a do operacionalismo de Bridgman. 
Watson, por exemplo, criticara duramente 
a psicanalise, mas E. B. Holt (1873-1946), 
em seu escrito O desejo freudiano e seu 
lugar na ética (1915), procurou acoplar de 


novo “consciéncia” e “comportamento” 
ele identificou a “resposta especifica”, que 
é 0 comportamento, coma “pulsao freudia- 
na”, e nela incluiu coisas como o impulso, 
a motivacao etc. 

A psicologia da forma havia sido 
fortemente critica em relagdo ao behavio- 
rismo (que nega a validade da experiéncia 
direta), mas E. C. Tolman (1886-1961), 
que estivera em contato com Buhler, intro- 
duziu no comportamentalismo o principio 
da psicologia da forma, sustentando que 
© comportamento é uma Gestalt, ou seja, 
uma organizagdo total. Em O comporta- 
mento intencional nos animais eno homem 
(1932), Tolman fala de “comportamento 
intencional” (purposive behavior), no sen- 
tido de que as acgdes humanas (e também 
animais) nao funcionam através do simples 
esquema mecAanico de estimulo-e-resposta; 
ao contrdrio, os comportamentos podem 
ser mais bem explicados se forem conside- 
rados como cadeias de a¢goes voltadas para 
objetivos precisos. 

Com Clark L. Hull (1884-1952), além 
de se enriquecer com conceitos como o de 
“impulso motivacional” (drive), o compor- 
tamentalismo também assumiu configura- 
cdo axiomatica, enquanto Hull pretendeu 
apresenta-lo como sistema tedrico hipoté- 
tico-dedutivo. Juntamente com um grupo 
de colaboradores (O. Mowrer, E. Hilgarad, 
J. Whiting e outros), Hull criou a Escola 
antropoldégica de Yale. 

Atualmente, o representante mais 
conhecido e mais discutido, mas também 
mais combatido, do comportamentalismo 
é Burrhus F. Skinner (1904-1990). Criti- 
cado por suas provocag6es antitedricas 
(o comportamentalismo consistiria mais 
em descrigdes de fatos do que em inter- 
pretacoes e explicacgées de fatos: mas é 
possivel descrever sem interpretar e, além 
disso, descrever ja nao é interpretar a luz 
de uma teoria?), Skinner foi violentamente 
atacado por suas aplicagoes dos principios 
comportamentalistas a projetos de reforma 
social (Walden Two, 1948, uma espécie 
de utopia de uma sociedade baseada nos 
principios behavioristas; Além da liberdade 
e da dignidade, 1971). ). Ja se observou que, 
assim como a concebe Skinner, a manipu- 
lagdo do comportamento levaria a uma 
opressao total exercida sobre formigas 
atarefadas, que seriam condicionadas até 
em sua crenga de serem felizes levando tal 
vida. Negley e Patrick escreveram que “de 
todas as ditaduras, esta (de Skinner) é a 
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mais profunda — e potenciais ditadores po- 
deriam muito bem encontrar nessa utopia 
um manual de pratica politica”. Skinner, 
ao contrdrio, sustenta que “Walden Two 
descreve uma comunidade imaginaria de 
cerca de um milhar de pessoas que vivem 
uma Vida Ideal”, afirmando que “a vida em 
Walden Two nao é apenas boa, mas tam- 
bém parece realizavel”, e que “as utopias 
sao ficgdo cientifica e, como aprendemos, a 
ficcdo cientifica pode se tornar realidade” 
(j4 ocorreram e ainda ocorrem nos Estados 
Unidos tentativas de concretizar Walden 
Two por grupos de jovens). 

Contra Tolman, Skinner rejeita a 
idéia de que um organismo aprende a se 
comportar de certo modo porque haveria 
de sua parte a expectativa da verificagdo 
de um dado fato. Na opiniao de Skinner, 
recorrer a “acontecimentos mentais” nao 
leva muito longe na ciéncia. A psicologia 
é ciéncia do comportamento. Entretanto, 
escreve Skinner em O comportamento dos 
organismos (1939), nem todas as atividades 
do organismo sao comportamento, mas so- 
mente aquelas que “exercem uma ac¢do ou 
estabelecem um intercambio com 0 mundo 
circundante”. 

O comportamento é uma agdo que 
produz um efeito. Para Skinner, essa defi- 
nigdo é mais adequada do que a de Pavlov, 
para quem 0 comportamento, mais do que 
ser uma acdo sobre o ambiente, é um acon- 
tecimento interno do organismo. Por isso, 
Skinner fala de comportamento operante; 
desse modo, como podemos ler em Ciéncia 
e comportamento humano (1957), ele quis 
acentuar o fato de que 0 comportamento 
“opera sobre o ambiente, produzindo con- 
seqiiéncias”. Quanto ao comportamento 
pavloviano ele o chama de comportamento 
respondente, pois se trataria de compor- 


tamento passivo diante dos estimulos do 
ambiente. 

Outro ponto a considerar sao as 
reflexdes de Skinner sobre o reforgo. Ele 
idealizou a hoje célebre caixa de Skinner 
(Skinner-Box). Trata-se de caixa escura e 
acusticamente isolada, onde é colocado 
um rato. Na caixa ha uma alavanca que, 
se apertada pelo rato, lhe fornece alimen- 
to. Pois bem, a diferenga entre esse tipo 
de condicionamento e 0 condicionamento 
classico (o de Pavlov, para ficar claro) é que, 
no caso de nosso rato, o reforgo, ou seja, o 
acontecimento que concorre para a aprendi- 
zagem, e que a torna resistente a tendéncia 
de se extinguir, nao é correlato ao estimulo 
incondicionado que, no condicionamento 
classico, é apresentado pelo experimentador; 
ao contrario, depende da resposta operante 
do sujcito: o rato sé tem alimento se aperta 
a alavanca; o reforco, portanto, € condicio- 
nado 4 resposta. 

Adversario irredutivel do inatismo, 
Skinner recebeu a resposta na mesma 
moeda por parte dos defensores do ina- 
tismo, como o lingiiista Noam Chomsky 
e o neurofisidlogo J. C. Eccles. Chomsky 
escreveu: “A abordagem de Skinner ao 
comportamento verbal nao é mais cien- 
tifica do que as abordagens tradicionais, 
nem igualmente clara”. E Eccles disse que 
o homem n4o pode ser bom material para 
Skinner e para o seu Além da liberdade e 
da dignidade, afirmando: “Creio que, en- 
quanto seres humanos, nés temos liberdade 
e igualdade. A teoria de Skinner e a técnica 
do condicionamento operante derivam de 
seus experimentos com pombos e ratos. 
Deixemos que delas se beneficiem estes ulti- 
mos!” Como antiindutivista, por seu turno, 
Popper afirma que o reflexo condicionado 
simplesmente nao existe. 
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IV. A epistemologia genética 








de Jean Piaget 


O que é 
a epistemologia genética 


Escreve Piaget (1896-1980) que “a epis- 
temologia genética ocupa-se com a formacao 
e o significado do conhecimento e dos meios 
através dos quais a mente humana passa de 
um nivel de conhecimento inferior a outro, 
julgado superior [...]. A natureza dessas 
passagens, que sao histéricas, psicolégicas 
e, por vezes, também bioldgicas, é um pro- 
blema real”. Depois dessa definicdo, Piaget 
acrescenta que “a hipotese fundamental da 
epistemologia genética é a de que existe um 
paralelismo entre 0 progresso completo e 
a organizacdo racional e légica do conhe- 
cimento e os correspondentes processos 
psicolégicos formativos” 

Piaget submete essa hipotese a prova no 
estudo do desenvolvimento mental da crian- 
ca. Em outros termos, como afirma em O 
desenvolvimento mental da crianca, “acre- 
ditamos que toda pesquisa em psicologia 
cientifica deve partir do desenvolvimento, e 
que a formacao dos mecanismos mentais na 
crianca pode explicar melhor sua natureza 
e seu funcionamento também no adulto”. 
O objetivo essencial da psicologia infantil, 
portanto, configura-se como o de “constituir 
um método explicativo para a psicologia 
cientifica em geral ou, em outras palavras, 
dar a dimensdo genética indispensavel 4 so- 
lugdo de todos os problemas mentais”. Tal 
dimensdo genética é indispensavel porque, 
“na esfera da inteligéncia, é impossivel for- 
necer uma interpretacdo psicolégica exata 
das operacoes ldgicas e dos conceitos de nu- 
mero, espaco, tempo etc., sem estudar preli- 
minarmente o desenvolvimento de tais ope- 
racoes e conceitos: desenvolvimento social, 
naturalmente, na histéria das sociedades e 
das diversas formas coletivas de pensamento 
(particularmente a hist6éria do pensamento 
clentifico), mas também desenvolvimento 
individual (o que nao é contradigao, ja que, 
entre outras coisas, o desenvolvimento na 
crianga constitui uma socializagado progres- 
siva do individuo)”. Por outro lado, “na 
esfera das percepcoes [...], nado se poderia 
construir uma teoria exata das ‘constancias’ 


perceptivas, das ilus6ées geométricas, das 
estruturagGes do espaco perceptivo segundo 
as coordenadas horizontais e verticais etc., 
sem estudar primeiro o desenvolvimento 
desses fendmenos, ao menos para ficar de 
sobreaviso contra as hipéteses demasiado 
faceis sobre os fenGmenos inatos” 

Na realidade, adversario da idéia central 
do behaviorismo (segundo a qual o indivi- 
duo seria, mais ou menos, uma construgao 
elaborada por um ambiente), Piaget também 
contesta um inatismo, por exemplo, de tipo 
kantiano, mas admite um desenvolvimen- 
to fixo e definido de estruturas definidas 
e universais. E o desenvolvimento dessa 
estrutura encontra analogia profunda no 
desenvolvimento histérico do pensamento 
humano. Como podemos ler em A causa- 
lidade fisica na crianga (1927), “é possivel 
que as leis psicolégicas estabelecidas com 
base em nossos métodos circunscritos 
possam se transformar em leis epistemol6- 
gicas estabelecidas com base na anilise da 
hist6ria da ciéncia: a eliminagao do realis- 
mo, do substancialismo, do dinamismo, o 
desenvolvimento do relativismo etc., sao 
leis evolutivas que parecem proprias do 
desenvolvimento, tanto da crianga como do 
pensamento cientifico” 

Piaget realizou o seu programa (onde se 
entrelaca toda uma série de temas fascinan- 
tes, como o desenvolvimento da inteligéncia e 
o desenvolvimento da linguagem, o desenvol- 
vimento do juizo moral, o desenvolvimento 
dos conceitos de numero, de causalidade etc.) 
em toda uma série de obras importantes: O 
juizo e o raciocinio na crianca, 1924; A lin- 
guagem e o pensamento na crianca, 1924; A 
representacao do mundo na crianga, 1926; A 
causalidade fisica na crianca, 1927; O juizo 
moral na crianca, 1932; A génese do numero 
na crianca, 1941 (em colaboragao com A. 
Szeminska); O desenvolvimento das quanti- 
dades na crianga, 1941 (em colaboragao com 
B. Inhelder); O desenvolvimento da nogao 
de tempo na crianca, 1946; A representacao 
do espaco na crianga, 1948 (em colaboragao 
com B, Inhelder); A geometria espontanea na 
crianca, 1948; A génese da idéia de fortui- 
to, 1953; Da ldgica da crianga a logica do 
adolescente, 1955; A génese das estruturas 
logicas elementares, 1959 (em colaboragao 
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com B. Inhelder); Biologia e conbecimento, 
1967; O estruturalismo, 1968; Conseguir e 
compreender, 1974. 


eee As fases . 
do desenvolvimento mental 


da crianca 


Vejamos agora o desenvolvimento men- 
tal da crianga. 

1) O periodo que vai do nascimento a 
aquisi¢ao da linguagem, para Piaget, é mar- 
cado por extraordinario desenvolvimento 
mental. Trata-se de um periodo decisivo 
para toda a evolugdo psiquica posterior: 
“Com efeito, consiste nada menos do que 
na conquista de todo o universo pratico que 
circunda a crianga, por meio da percepcao 
e do movimento”. Essa “assimilacao senso- 
motora” do mundo externo imediato reali- 
za, no espago de dezoito meses a dois anos, 
uma revolucdo copernicana em miniatura: 
“Enquanto no ponto de partida desse desen- 
volvimento o recém-nascido refere todas as 
coisas a si, ou melhor, a seu proprio corpo, 
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ja no ponto de chegada, isto é, quando tém 
inicio o pensamento e a linguagem, coloca- 
se praticamente como elemento ou corpo, 
entre outros, em um universo que construiu 
pouco a pouco, e que agora ja sente como 
externo a si mesmo”. Deve-se notar aqui 
uma coisa: nesse periodo “a inteligéncia 
aparece [...] muito antes da linguagem, isto 
é, muito antes do pensamento interior, que 
sup6e o uso dos sinais verbais (linguagem 
interiorizada)”. Trata-se de uma inteligéncia 
inteiramente pratica, “baseada na manipula- 
¢do dos objetos e que, ao invés das palavras 
e dos conceitos, utiliza somente percepcdes 
e€ movimentos organizados em ‘esquemas 
de acdo’ ”. Assim, por exemplo, pegar um 
bastao para alcangar um objeto é um ato de 
inteligéncia, bastante tardio até, ocorrendo 
por volta dos dezoito meses. 

2) No periodo que vai dos dois aos sete 
anos (periodo do pensamento pré-operativo), 
a crianga, por obra da linguagem, torna-se 
capaz de reconstruir as agGes passadas sob 
a forma de relato, e de antecipar as acGes 
futuras através da representagao verbal. Dai 
derivam trés fatos de grande importancia 
para o desenvolvimento mental: “possibili- 
dade de intercambio entre individuos, isto é, 





Piaget, no centro, fotografado no XV Congressa Internacional de Psicologia, em 1957, em Bruxelas. 
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feat Praget (£8S96- 1980), 

citjo trabalho cm psicologia, 

rigorosumente delineado 

de aim ponto de vista cientificn, 

se concentrou principalmente sobre 

v conbecimento do desenvolvimento 

mental da crianca, 

gerando wna cascata de conseqiiencias inovadoras 
para a teoria e para a pratica da educagao. 


inicio da socializagao na ac¢do; interiorizagao 
da palavra, isto é, aparecimento do pensa- 
mento propriamente dito, tendo como base 
a linguagem interior e © sistema de sinais; 
por fim, e sobretudo, a interiorizagdo da 
ac4o como tal, a qual, até entaéo puramente 
perceptiva e motora, pode agora ser recons- 
tituida no plano intuitivo das imagens e das 
‘experiéncias psiquicas’ ”. Além disso, do 
ponto de vista afetivo, realiza-se toda uma 
série de transformagoes paralelas: “desen- 
volvimento dos sentimentos interindividuais 
(simpatias ¢ antipatias, respeito etc.) e de 
uma afetividade interior que se organiza 
de modo mais estavel do que nos primeiros 
estagios”. Nesse periodo, especialmente 
na primeira fase, prevalece 0 pensamento 
egocéntrico, acompanhado de animismo 
e artificialismo (“a lua move-se para nos 
acompanhar”; “o sol nasceu porque nés 
nascemos” etc.); 0 sujeito “afirma sempre e 


nao prova nunca”; nessa idade as criangas 
falam, mas nao se sabe se se ouvem; muitas 
fazem o mesmo trabalho, mas nao se sabe 
se se ajudam verdadeiramente. A crianga é 
“egocéntrica”, carecendo da capacidade de 
diferenciar seu ponto de vista do ponto de 
vista dos outros. 

3) O periodo que vai dos sete aos doze 
anos € o que Piaget chama de “fase do 
pensamento operativo-concreto”. Quando 
observamos as criangas dessa idade, chama- 
nos a atengao um duplo progresso: “concen- 
tracdo individual quando o sujeito trabalha 
sozinho, e colaboracgdo efetiva quando se 
desenvolve uma atividade comum”. Esses 
dois aspectos, que aparecem por volta dos 
sete anos, sao complementares e solida- 
rios. Nessa idade, tornam-se possiveis as 
discussdes, “com tudo o que comportam 
de compreensao em relagdo aos pontos de 
vista do adversario, e de busca de provas 
e justificagGes no que se refere as proprias 
afirmacées”. Desaparece também a “lingua- 
gem egocéntrica”. Na estrutura gramatical 
utilizada pela crianga manifesta-se “a neces- 
sidade de coeréncia e de justificagao légica”. 
Antes dos sete anos, as criangas brincam mas 

“sem regras”, e€ todos vencem; depois dos 
sete anos, os jogos sao regulados. Os fatos 
exigem explicacdes racionais e a inteligéncia 
apresenta-se como inteligéncia operativa. 
Trata-se de operacGes logicas (com classes 
e relacdes); Operacgdes aritméticas (adicdo, 
multiplicagdo etc.); operagdes geomctricas 
(secgdes, deslocamentos etc.); operagdes 
temporais (seriagao dos acontecimentos 
etc.); operagGes mecAnicas, fisicas etc. Nes- 
sa idade, a crianca “pensa concretamente, 
problema por problema, 4 medida que a 
realidade os prop6e, nunca relacionando 
suas solug6es com teorias gerais que mani- 
festariam os seus principios”. Entre os sete 
e os doze anos, a afetividade caracteriza-se 
pelo aparecimento de novos sentimentos 
morais, Como oO respeito mutuo. 

4) O perfodo que vai dos onze-doze 
anos até os catorze é 0 periodo da ado- 
lescéncia. Comparado a uma crianga, “o 
adolescente é individuo que constr6i ite 
mas e teorias”. O que chama a atengdo no 
adolescente “é seu interesse por quest6es 
ndo-atuais, sem relagdo com as realidades 
vividas dia apdés dia, ou que antecipam Si- 
tuagGes futuras, freqiientemente quiméricas, 
com ingenuidade desarmante”. E admiravel 
na crianga a felicidade ocasionada pela 
elaboracao de teorias abstratas: “Alguns 
deles escrevem, criam uma filosofia, uma 


Capitulo primeiro ~- As ciéncias humanas no século XX 


politica, uma estética [...]. Outros nao es- 
crevem, mas falam. A maioria, inclusive, 
fala pouquissimo de suas solug6es pessoais, 
limitando-se a rumina-las de modo secreto 
e intimo. Todos, porém, possuem sistemas 
e teorias que transformam o mundo, de um 
ou de outro modo”. Essa é a passagem do 
pensamento concreto para o pensamento 
“formal” ou “hipotético-dedutivo”. Antes 
dos onze anos, as operagoes da inteligéncia 
infantil s4o somente “concretas”, baseando- 
se nas realidades, nos objetos tangiveis, que 
podem ser manipulados e submetidos a ex- 
periéncias concretas. Mas, “depois dos onze 
anos, 0 pensamento formal torna-se de fato 
possivel, e as operacées l6gicas comegam a 
ser transpostas do plano da manipulagao 
concreta para o plano das idéias puras, 
expressas em linguagem (a linguagem das 
palavras, dos simbolos matematicos etc.), 
mas sem apoio da percepcao, da experién- 
cia ou até da convicgdo”. O pensamento 
formal, portanto, é “hipotético- dedutivo” 
pensamento capaz de tirar conclusGes a 
partir de puras hipoteses e nao somente de 
observacdo concreta. Em entrevista conce- 
dida em 1973, Piaget dira: “O contetdo de 
cada hipotese j4 é uma forma de operacao 
concreta; propor hipoteses e conclus6es em 
relacdo é operagao nova. As operacoes sobre 
operacoes abrem entao um campo bem mais 
vasto de possibilidades” 

Essas teorias sobre o desenvolvimen- 
to mental da crianca foram provadas por 








ete Ferdinand de Saussure 


er ES “a 1 . a” 
EEE © que &a semiologia 
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“!...] E sabido 0 quanto a lingiifstica, 
a semiologia e a antropologia de nossos dias 
devem a Saussure. Conceitos e temas reuni- 
dos no Cours de linguistique générale foram 
utilizados como essenciais em variadissimas 
diregdes de pesquisa. Remetem-se ao Cours 
a sociolingiiistica de Meillet e Sommerfelt, 
a estilistica genebrina de Bally, a lingiiistica 
psicolégica de Sechehaye, os funcionalistas 


V. A teoria 


de Saussure 
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Piaget mediante experimentos simples, 
geniais e persuasivos. Foram submetidas 
a experimentos por meio de variadas 
técnicas de prova. E é facil imaginar a in- 
fluéncia que Piaget exerceu e ainda exerce 
na renovagao da pedagogia. Do ponto de 
vista filosdfico, as pesquisas de Piaget, por 
exemplo, mostram que “algumas estruturas 
l6gico-matematicas nao funcionam em to- 
das as idades e, portanto, nao sao inatas”. 
Entretanto, podemos repetir que, para 
Piaget, um desenvolvimento de estruturas 
definidas é inato ou pré-formado. Para ele, 
como podemos ler no fim de Biologia e 
conhecimento, “as fung6es cognoscitivas 
prolongam as regulacées organicas[...]”. Em 
suma, 0 pensamento desenvolve-se em um 
processo de adaptag¢ao que identifica dados 
com esquemas existentes, ou transforma e 
reestrutura esses esquemas com base em 
novos dados. Influenciado também pela 
psicologia da forma, Piaget afirma que a 
psicanalise renovou completamente a psi- 
cologia, mas acrescenta que “o futuro da 
psicanalise comegara no dia em que ela se 
tornar experimental”. Além do mais, segun- 
do ele, o conceito de “inconsciente” deve 
ser mais extenso, “nao devendo se limitar 
a vida emotiva: nds somos conscientes do 
resultado, nao do mecanismo” “todos 
Os processos sao inconscientes em toda 
area do funcionamento cognoscitivo [...]. 
O inconsciente é tudo aquilo que nao é 
conceitualizado” 








a] was a 
lingitistica 


a Chomsky 


Frei e Martinet, os institucionalistas italianos 
Devoto e Nencioni, os fonologistas e estru- 
turalistas de Praga Karcevskij, Trubeckoj e 
Jakobson, a linguistica matematica de Man- 
delbrot e Herdan, a semantica de Hullmann, 
Prieto, ‘Trier e Lyons, a psicolingiiistica de 
Bresson e Osgood, historiadores como Pa- 
gliaro e Coseriu, bem como Bloomfield (nao 
seus seguidores), Hjelmslev e a escola glosse- 
matica, Chomsky (nao, porém, seus seguido- 
res)” (T. De Mauro). E as coisas ndo param 
ai, jA que as idéias do genebrino Ferdinand 
de Saussure (1857-1913) influenciaram o 
pensamento de estudiosos como Merleau- 
Ponty, Lévi-Strauss, Roland Barthes, Jacques 
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Lacan, Michel Foucault e, por meio deles, 
as “ciéncias humanas” ea filosofia. No caso 
da filosofia, porque a hist6ria das diversas 
linguas é, transparentemente, a hist6ria das 
diversas comunidades humanas: é na lingua 
que o homem deposita os produtos de sua 
evolucdo espiritual, e a compreensdo do 
modo de funcionamento da lingua nos diz 
muito sobre o modo como opera a mente 
humana, e sobre as relag6es entre os homens 
e entre a mente e as coisas. 

Vejamos agora alguns dos mais impor- 
tantes conceitos da grande obra de Saussure, 
isto é, o Curso de linguistica geral, publicado 
postumamente em 1916 gracas a Bally e 
Sechehaye. O primeiro desses conceitos é 
precisamente o de semiologia. Escreve Saus- 
sure: “Pode-se conceber uma ciéncia que 
estuda a vida dos sinais no quadro da vida 
social; ela poderia ser parte da psicologia 
social e, conseqiientemente, da psicologia 
geral; nds a chamaremos de semiologia (do 
grego seméion, _signo’)”. O objetivo dessa 
ciéncia esta em “nos dizer em que consistem 
Os sinais, quais leis os regulam”. Entretan- 
to, Os sinais nao sao apenas os lingitisticos. 
Por i isso, a semiologia diz respeito a outros 
sistemas de sinais, como os ritos simbdlicos, 
o alfabeto dos surdos- mudos, as formas de 
cortesia, os sinais militares, a propria moda, 
OS Sinais visuais maritimos, e assim por 
diante. Desse modo, a lingua é um sistema 
semiol6gico especial, ainda que privilegia- 
do. E em que consiste para Saussure 0 sinal 
lingiiistico? Contrariamente as idéias que se 
encontram na Biblia e em Platao, “o sinal 
lingiiistico nado une uma coisa e um nome, 
mas um conceito e uma imagem acistica” 

O sinal, em suma, é uma entidade de 
duas faces, a do significado e a do signifi- 
cante: “A lingua é comparavel a uma folha 
de papel: o pensamento é a frente e o som 
€ 0 verso; nao se pode cortar a frente sem 
cortar ao mesmo tempo 0 verso”. O sinal, 
portanto, é a relacdo entre conceito (signi- 
ficado) e imagem acustica (significante). E 
sao duas as caracteristicas primordiais do 
sinal assim definido: a arbitrariedade e.a 
linearidade. A primeira caracteristica nos diz 
que “o laco que une o significante ao signi- 

cado é pura convengao, ja que nao existe 
nenhuma necessidade de ligar, por exemplo, 
o conceito de “irma” com a imagem acistica 
francesa (s + 6 + r) ou italiana (s+o0+r+ 
e+1+1+ a). A arbitrariedade, obviamente, 
“nao deve dar a idéia de que o significante 
depende da livre escolha do sujeito falante 
[...]; nés queremos dizer que é imotivado, ou 
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seja, arbitrario, em relagao ao significado, 
com o qual, na realidade, nao tem nenhuma 
relacdo natural”. No que se refere a segun- 
da caracteristica, “o significante, sendo de 
natureza auditiva, desenvolve-se somente 
no tempo e tem as caracteristicas que tira 
do tempo: a) representa uma extensdo e b) 
essa extensdo €é mensuravel em uma Unica 
dimensdao: é uma linha” 


BER A primeira“grande oposicao”: 


“ye wood ” 
lingua e palavea 


Saussure pe na base de sua teoria a 
oposicao entre o conceito de lingua (langue) 
e o conceito de palavra (parole). Essa é “a 
primeira verdade”, a primeira grande esco- 
lha ou a “primeira ’ bifurcacio” . Mas, antes 
de mais nada, a lingua nao é a linguagem. 
A linguagem é uma faculdade comum a 
todos: é a faculdade universal de falar. Por 
seu turno, a lingua é “um produto social da 
faculdade da linguagem”. A lingua é algo de 
externo ao individuo, é um fato institucional; 
o individuo a encontra pela frente, a aprende 
e a ela é submetido. Como escreve Saussu- 
re, a lingua é “um tesouro depositado pela 
pratica do falar nos homens pertencentes a 
mesma comunidade”, e “a lingua existe na 
coletividade sob a forma de soma de im- 
press6es depositadas em cada cérebro”. A 
lingua é patrimOnio de todos, é 0 tesouro de 
todos. Com efeito, “formam-se nos sujeitos 
falantes impress6es que acabam por ser mais 
ou menos as mesmas em todos”. E entre os 
individuos assim ligados pela linguagem 
“estabelece-se uma espécie de média: todos 
reproduzirao — claro que ndo exatamente, 
mas aproximadamente — os mesmos sinais 
unidos aos mesmos conceitos”. Esse € um 
processo que Saussure define como processo 
de “cristalizagao social” da palavra na lingua. 

A lingua, portanto, é um fato social, um 
sistema de sinais que o individuo aprende a 
manobrar e usar para pensar e para se comu- 
nicar; em suma, para viver como homem. Ja 
a palavra é diferente da lingua: “Separando a 
lingua da palavra, separa-se ao mesmo tem- 
po o que é social do que é individual”. Diante 
da lingua, que é “um modelo coletivo”, um 
“cédigo”, uma maquina institucional ade- 
quada para os objetivos da comunicagao, 

“a palavra é |....] ato individual da vontade 
e da inteligéncia”. E Saussure prova que 
lingua e palavra sao duas realidades distintas 
e, portanto, distinguiveis, e o faz através 
das afasias (onde 0 doente compreende as 
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mensagens que recebe, mas perdeu 0 uso da 
palavra), oucom o fato de que podemos ler 
as linguas mortas. Por tudo isso, “o estudo 
da linguagem abrange [...] duas partes: uma, 
a essencial, tem por objetivo a lingua, que, 
em sua esséncia, é social e independente 
do individuo; a outra, secundaria, tem por 
objeto a parte individual da linguagem, ou 
seja, a palavra, aqui abrangendo a fonacao; 
ela é psicofisica”. Embora nunca tendo 

“enfrentado em suas licdes a lingiiistica da 
palavra” (é o que nos diz Bally), Saussure 
vira que “é a palavra que faz evoluir a lin- 
gua”, e isso pelo fato de que “nada entra na 
lingua sem ter estado na palavra, e todos os 
fendmenos evolutivos tém sua raiz na esfera 
do individuo”. Entretanto, “toda criagao 
deve ser precedida de uma comparacdo 
inconsciente dos materiais depositados no 
tesouro da lingua, onde as formas gerado- 
ras sao classificadas segundo suas relagGes 
sintagmaticas e associativas” 


EB A segunda grande oposicao: 


aoe ee I . on 
SINCYONIA @& diacronia 


A primeira oposigdo, portanto, é a 
existente entre lingua e palavra. Ea segunda 
“grande bifurcagdo” é a que existe entre 
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sincronia e diacronia. Em seus Principios de 
historia da lingua (1880), Hermann Paul sen- 
tenciara que “um estudo cientifico da lingua 
que no seja historico nos fins ou no método 
é deficiente”. Paul expressava o que se havia 
tornado opinido dominante nos programas 
de trabalho dos lingiistas. Pois bem, diante 
dessa situagao, Saussure efetua uma auténti- 
ca revolugao na ciéncia da linguagem, com 
sua oposi¢ao entre sincronia e diacronia, e€ 
com 0 privilégio dado a sincronia. A lingiiis- 
tica sincr6nica estuda a lingua vista como 
sistema, nao considerando as mudangas 
ocorridas no tempo. Ela investiga a lingua 
com base no “eixo das simultaneidades” 
nao das “sucessdes”. Escreve Saussure: “A 
lingiifstica sincrénica tratara das relacGes 
logicas e psicologicas que relacionam termos 
coexistentes e que formam sistemas, assim 
como sao percebidas pela prépria conscién- 
cia coletiva”. Por seu turno, “a lingiiistica 
diacrénica estudara |...] as relacdes que 
ligam termos sucessivos, nao percebidos 
pela propria consciéncia coletiva, e que 
se substituem uns aos outros sem formar 
sistemas entre si”. Saussure exemplifica: no 
antigo alemdo, o plural de gast (hdspede) 
e de hant (mao) era, respectivamente, gasti 
e hanti; analogamente, no anglo-saxao, 0 
plural de fot (pé), toth (dente) e gos (ganso) 
era foti, tothi e gosi. Pois bem, é esse tipo 
de regularidade que interessa a lingiistica 
sincr6nica: trata-se daquelas regularidades 
pelas quais a massa falante percebe a lingua 
como sistema. O aspecto sincr6nico “é a 
unica realidade para a massa falante”. Com 
o tempo, o plural de gast tornou-se gédste e 
o de hant tornou-se hande, mas, “para o 
sujeito falante, sua (dos fatos da lingua) su- 
cessao no tempo é inexistente”. Assim, por 
exemplo, “se dépit ja significou ‘desprezo’ 
em francés, isso ndo muda o fato de que, 
atualmente, tem sentido completamente 
diferente; etimologia e valor sincrénico sao 
duas coisas bem distintas”. Em suma, a 
etimologia de um termo nao é necessdria a 
descrigao de seu valor. Portanto, “sincronia 
e diacronia designardo respectivamente um 
estado da lingua e uma fase de evolucdo” 
Assim, a verdade sincrénica nao exclui a 
diacr6nica. Entretanto, “o aspecto sincr6ni- 
co predomina sobre 0 outro, porque, para 
a massa falante, é a unica realidade”. Tal 
distingao entre sincronia e diacronia, afirma 
Saussure, “imp6e-se imperiosamente” ao 
lingiiista pelo fato de que “a lingua é siste- 
ma de puros valores, nao determinado por 
outra coisa sendo pelo estado momentaneo 
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de seus termos”. A lingiifstica sincr6énica 
é “a ciéncia dos estados de uma lingua”; 
é, por assim dizer, lingiistica estdtica. Ja 
a linguiistica diacrénica, por assim dizer, é 
lingiistica evolutiva. 

Com base nisso tudo, Saussure traca 
um esquema (reproduzido abaixo) que indica 
“a forma racional” que o estudo lingiifstico 


deve tomar: 
__--+  Sincronia 
LINGUA 
7 “">>-1 Diacronia | 









LINGUAGEM 


PALAVRA 


Naturalmente, em sua historia, a lingua 
sofre influéncias externas a ela: fatos como 
as colonizagées, as relagoes entre lingua e 
instituigdes (Igreja, escola etc.), as politicas 
de unificagao nacional etc., nao deixam 
de influir na evolucgdo de uma lingua. Diz 
Saussure que a “lingiiistica externa” pode 
acumular pormenores sobre pormenores 
“sem sentir-se aprisionada nas malhas de um 
sistema”. Mas com a “lingijistica interna” 
tudo ocorre diversamente, jA que para ela “ 
lingua é um sistema que conhece somente a 
ordem que lhe € propria”. Uma comparacgao 
com 0 jogo de xadrez, diz Saussure, ajuda a 
compreender tudo isso melhor, j4 que em tal 
caso é relativamente facil distinguir aquilo 
que é externo do que é interno: “O fato de 
0 jogo ter passado da Pérsia para a Europa 
é de ordem externa, mas, ao contrario, tudo 
o que se refere ao sistema e as suas regras é 
interno. Se substituo pecas de madeira por 
pecas de marfim, a mudane¢a n4o influi sobre 
oO sistema; mas, se se diminuir ou aumentar 0 
numero de peas, essa mudanga atinge pro- 
fundamente a ‘gramatica’ do jogo”. O valor 
das pegas (ou dos sinais lingitisticos) nao esta 
vinculado ao material (madeira ou marfim) 
de que sao feitas, mas depende unicamente 
das relagGes que se estabelecem entre elas: 
regras de posic6es, de deslocamento etc. Os 
sinais lingiiisticos, como as pegas de xadrez, 
nao valem por sua substancia, e sim por 
sua forma. 


2. O Circulo Lingiistico 
= wu 


; de Praga 


Fundado por Vilém Mathesius em 1926, 
o Circulo Lingiistico de Praga teve como 
representantes principais trés russos: 0 
principe Nikolaj Segeevic Trubeckoj (1890- 
1938), que, de 1922 até a sua morte, ensinou 
na Universidade de Viena; Roman Jakobson 
(1896-1982) e S. Karcevskij (1871-1955). 
Entre os filiados “europeus” ao Circulo 
de Praga deve-se recordar sobretudo Karl 
Bithler, Daniel Jones, Emile Benveniste e 
André Martinet. 

O campo de pesquisas desse grupo foi 
a fonologia. Além de Os fundamentos da 
fonologia (1939), de Trubeckoj, deve-se 
recordar os oito volumes dos Trabalhos do 
Circulo Lingiiistico de Praga, publicados 
entre 1929 e 1938. Em 1928, no primeiro 
congresso internacional de lingiiistas, rea- 
lizado em Haia, Jakobson, Karcevskij e 
Trubeckoj formularam o principio pelo qual 
a fonética é o estudo dos sons das palavras 
(estudo fisioldgico), ao passo que a fonolo- 
gia é o estudo dos sons dentro do sistema 
da lingua, isto é, dos fonemas. A primeira, 
isto é, a fonética, estuda os sons concretos 
como fenomenos fisicos; a segunda, ou seja, 
a fonologia, estuda os sinais fonicos que 
sao usados na comunicagao linguistica. Os 
fonemas sao “unidades distintivas minimas 
da lingua”; s4o em nimero fixo em cada 
lingua, de vinte a quarenta, desenvolvendo 
uma “funcao diferencial” dentro do siste- 
ma da Ifngua e no plano do significante. 
Assim, por exemplo, nas palavras italianas 
tare, mare, dare, bare, pare, a “diferencga” 
de significado deve-se aos fonemas iniciais, 
que sao diferenciados e diferenciadores. Ou 
entao basta pensar na fungao distintiva do 
fonema /e/ nas palavras italianas esalare e 
salare: a segunda palavra distingue-se da 
primeira somente pela auséncia do fonema 
inicial /e/. A fonética, portanto, é o estudo 
do aspecto material dos sons da linguagem, 
ao passo que a fonologia considera somente 
aqueles aspectos dos sons que desenvolvem 
determinada fungdo na lingua, e que se 
identificam precisamente com os fonemas 
(F. Ravazzoli). 

Sao de 1929 as famosas Teses (As teses 
de 1929) do Circulo Lingiistico de Praga, 
que sao teses programaticas enunciadas 
no Primeiro Congresso dos Fildlogos Esla- 
vos, € nas quais os conceitos de “sistema” 


Capitulo primeiro - As ciéncias humanas no século XX 


e de “fungao” desenvolvem papel central. 
“Produto da atividade humana, a lingua 
tem em comum com ela o carater de finali- 
dade. Quando se analisa a linguagem como 
expressao ou como comunicagao, 0 critério 
explicativo que se apresenta como 0 mais 
simples e natural € a propria intengao do 
sujeito falante. Assim, na analise lingiiistica, 
deve-se levar em conta 0 ponto de vista da 
fungao. Desse ponto de vista, a lingua é um 
sistema de meios de expressdo apropriados 
a um objetivo. Nao se pode compreender 
nenhum fato lingiiistico sem levar em conta 
0 sistema a que pertence”. Nas pegadas de 
Saussure, o grupo de Praga defende a idéia 
de que “o melhor modo para conhecer a 
esséncia e o carater de uma lingua consiste 
na andlise sincr6nica dos fatos (lingilisticos) 
atuais, os unicos que oferecem materiais 
completos e dos quais se tem a experiéncia 
direta”. A concepgcao da lingua como sis- 
tema funcional também deve ser levada em 
conta “no estudo dos estados de lingua do 
passado, tanto em se tratando de recons- 
trui-los como de constatar sua evolucdo” 
Desse modo, o estudo diacr6énico nao 
somente nado exclui as nogées de sistema e 
func¢ao, mas, ao contrario, “fica incompleto 
se nao se levar em conta essas nogées”. E 
mais: no que se refere ao aspecto fénico 
da lingua, “o contetdo sensorial de tais 
elementos fonolégicos é menos essencial 
do que suas relagGes reciprocas no interior 
do sistema (Principio estrutural do sistema 
fonol6égico)” 


O Circulo Lingitistico 
de Copenhague 





A tradigao lingiiistica dinamarquesa 
(basta pensar em Rasmus Rask) alcangou 
seu ponto mais significativo em nosso sé- 
culo com a Escola de Copenhague, cujos 
representantes de maior destaque sao Viggo 
Brendal, H. J. Uldall c, sobretudo, Luis 
Hjelmslev (1899-1965). Brendal pretendia 
“encontrar na linguagem os conceitos da 
ldgica, que, em filosofia, foram elaborados 
desde Aristoteles até os l6gicos modernos” 
E “o procedimento rigidamente logicizante 
que levou Brendal a construir sua teoria 
fazendo os fatos entrarem em quadros 
preestabelecidos de tipo binario também 
atraiu outros pesquisadores” (M. Leroy). 
Por seu turno, em Fundamentos da teoria 
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da linguagem (1945), Hjelmslev apresenta 
uma teoria (a teoria glossemdtica), na qual, 
nas pegadas de Saussure (“unico antece- 
dente indiscutivel”), a lingua € vista como 
uma totalidade auto-suficiente. Também 
para ele “a lingua é uma forma e néo uma 
substancia”, e a fungao do lingiista é a de 
construir uma teoria que venha a se con- 
figurar como uma espécie de “algebra” de 
toda lingua. Escreve Hjelmslev: “A forma 
lingitfstica é independente da substancia 
em que se manifesta. A forma nao pode ser 
reconhecida e definida senao colocando-se 
no terreno da fungao”. A substancia de uma 
lingua deve ser estruturada, do contrario 
permanece uma nebulosa. E, na opiniao 
de Hjelmslev, a estrutura é “uma rede de 
dependéncias, ou, para dizé-lo de um modo 
ao mesmo tempo mais exato, mais técnico 
e mais simples, é uma rede de fungdes”. A 
estrutura é “uma entidade aut6noma de 
dependéncias internas”. Disso tudo brota 
a g Peon de que é necessario estudar, nao 

“partes” da lingua (isto é, as unidades 
abet mas muito mais as relagGes 
(ou func6es) existentes e constitutivas des- 
sas partes. Todo elemento de um texto (oral 
ou escrito) é considerado como a intersec- 
cao de um “feixe de relacdes”. Assim, por 
exemplo, no latim existe uma relagao de 
interdependéncia entre 0 caso e o numero, 
que se pressup6em reciprocamente; ha 
uma relacdo de determinagao entre sine e 
o ablativo (sine pressup6e 0 ablativo, mas 
o ablativo nao pressupoe sine); existe uma 
relacao de constelacdo entre in e o ablativo 
(eles estao em relagao entre si, mas nenhum 
dos dois pressup6e 0 outro) (D. Manesse). 
A teoria lingiiistica de Hjelmslev preocu- 
pa-se unicamente com a forma. E por isso 
que cle a chama de glossemdtica (glossa, 
em grego, é lingua). Devido a essa preo- 
cupagao, pode-se compreender muito bem 
os ataques de Hjelmslev contra os men- 
talistas e contra os comportamentalistas. 
Os primeiros, pressupondo uma vontade 
consciente, fazem intervir 0 sujeito falan- 
te; os segundos fazem intervir 0 ouvinte a 
quem a mensagem € enderecada. Mas, para 
Hjelmslev, tanto o falante como o ouvinte 
sao estranhos a estrutura da linguagem. 
Muito técnica e abstrata, porém, como 
escreveu G. Lepschy, “a glossematica deve 
ser reconhecido o mérito de ter enfrentado 
muitos problemas, sobretudo inerentes a 
ldgica interna [...{ da teoria lingiiistica, 
silenciados em outras teorias, e de té-lo 
feito com notavel antecipacao em relacao 
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ao periodo mais recente, no qual as pes- 
quisas sobre a teoria lingitistica, enquanto 
distintas das pesquisas sobre a linguagem, 
viram reconhecida a importancia que a 
elas cabe” 


gramatica generativa 


de Neon oe 


wks, 7 


EEE “Estrutura profunda” 


“a a 1 ” 
e“estrutura superticia 


Silenciando sobre importantes contri- 
buigGes especificas de estudiosos como L. 
Bloomfield, Jakobson, Martinet e outros, 
vejamos rapidamente algumas das idéias 
centrais de Noam Avram Chomsky (nascido 
em Baltimore, em 1928; professor no famo- 
so Massachusetts Institute of Technology). 
A gramatica tradicional e a linguistica es- 
truturalista haviam acumulado grande nu- 
mero de fatos e observacées sobre a lingua, 
pondo assim a disposigdo dos estudiosos 
grande quantidade de material empirico. 
A gramatica tradicional é normativa e a 
lingiiistica estruturalista, ao contrario, é 
descritiva. Mas tanto uma como a outra 
permanecem no plano das classificag6es, 
ainda que por vezes refinadissimas, dos 
fatos lingilisticos. 

Com Chomsky, a lingitistica deu um 
salto de qualidade. Com efeito, a lingiiistica 
estrutural descreve a lingua, mas nado conse- 
gue explica-la. E Chomsky deu-se a tarefa de 
fazer a ciéncia da linguagem passar do esta- 
gio descritivo para o estagio explicativo, ja 
que, “hoje, o problema central para a teoria 
da gramatica nao é a falta de dados, e sim 
muito mais o fato de que as teorias existen- 
tes nao sao suficientes para por ordem na 
grande quantidade de dados que dificilmente 
podem ser postos seriamente em duvida” 

Desde seu aparecimento em 1957 (é 
esse o ano da publicagao de As estruturas 
sintdticas), a concepgao de Chomsky so- 
freu varias modificagoes, tanto que hoje ja 
se costuma falar de trés teorias diversas: a 
primeira gramatica generativa transforma- 
cional, a teoria padrao, e a teoria padrao 
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ampliada. Como foi a teoria padrao que 
focalizou a discussao posterior, exporemos 
os nucleos centrais dessa teoria (ou, pelo 
menos, as idéias de maior relevo para a 
tradigao filoséfica). Chomsky, portanto, 
nao quer descrever a lingua, e sim explica- 
la. E, para esse fim, se prop6e a construir 
uma gramdtica generativa. Esta nao analisa 
descritivamente os enunciados, mas os gera, 
ou seja, da um calculo de tipo logico-ma- 
tematico em grau de enumerar de forma 
recorrente todos e apenas os enunciados 
gramaticais de uma lingua. Desse modo, a 
gramaticalidade nao € a sensatez e tampou- 
co a verdade. E a correcdo formal de uma 
seqiiéncia. Incolores verdes idéias dormem 
furiosamente é considerado gramatical, ao 
passo que ele ler um livro de musica nao é 
considerado tal (E. Rigotti). 

Em As estruturas sintaticas, Chomsky 
havia distiguido entre frases nucleares e 
frases complexas, estas ultimas sendo gera- 
das pelas primeiras através das “transfor- 
macoes”. Depois, porém, em Aspectos da 
teoria da sintaxe (1964), Chomsky substi- 
tuiu essa distingdo por outra, entre “estru- 
tura profunda” e “estrutura superficial”. 
Simplificando muito, poderiamos dizer que 
a estrutura profunda esta no significado 
nao ambjguo de uma frase. Da estrutura 
profunda se passa a estrutura superficial, 
através daquelas transformagoes cuja 
funcao é reordenar as relagGes sintaticas 
segundo as regras proprias de cada lingua. 
(A investigacao sobre as transformagGées 
generativas é precisamente 0 que carateriza 
a gramatica transformacional.) Pedro edu- 
ca Paulo e Paulo educa Pedro possuem os 
mesmos elementos léxicos, mas significados 
diversos. Entretanto, nao ha diversidade 
de significado entre Pedro educa Paulo e 
Paulo é educado por Pedro, enquanto o 
segundo enunciado é uma transformagao 
legitima da estrutura profunda do primeiro 
enunciado. Na estrutura profunda, o enun- 
ciado E se ramifica nas categorias maiores, 
que sao 0 sintagma nominal SN e o sintag- 
ma predicativo SP. Estes, por seu turno, se 
ramificam em outros sintagmas e estes em 
outros ainda, até chegar-se ao nome N, ao 
verbo V, ao advérbio Adv., ao adjetivo Adj. 
etc., Como no esquema seguinte: 
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A distingdo entre estrutura profun- 
da e estrutura superficial resulta util, por 
exemplo, quando nos embatemos em 
frases ambiguas, para as quais a analise 
gramatical pode mostrar que, a estes dois 
significados, correspondem duas estruturas 
profundas. “Conhecer uma lingua — escreve 
Chomsky em Mente e linguagem (1968) 
— significa estar em grau de atribuir uma 
estrutura profunda e uma superficial a uma 
quantidade infinita de frases, de relacionar 
essas estruturas entre si de modo justo, e 
de atribuir uma interpretagdo semantica e 
fonética a estrutura profunda e a superficial 
combinadas”. 


“ Ae sie hate a 
| 4.2 | Competéncia”e“execucao 


Paralelamente a distingdo entre estru- 
tura profunda e estrutura superficial, existe 
a distin¢ao entre competence e performance, 
traduzidas por competéncia e execucao. A 
competéncia e a execugdo nos remetem a 
oposicao de Saussure entre lingua e palavra. 
Como a lingua em Saussure, a competén- 
cia de Chomsky designa aquele conjunto 
de normas e mecanismos a disposigdo do 
sujeito falante, que lhe permitem executar, 
criar e avaliar um numero infinito de men- 
sagens ou frases. Analogamente a palavra de 
Saussure, a execucdo é a realizagao concreta 
da competéncia. Entretanto, diferentemente 














de Saussure, Chomsky evidencia que, no 
sujeito, a competéncia implica atividade 
criadora desconhecida para o falante de 
Saussure, e ignorada principalmente pelo 
comportamentalismo de Bloomfield (A 
linguagem, 1953) e de Skinner (O compor- 
tamento verbal é de 1957). O fato é que o 
sujeito falante (nado somente o adulto, mas 
também a crianca) esta em condigGées de 
compreender e produzir um numero infinito 
de frases que nunca ouviu nem leu, fato que 
despedacga a idéia comportamentalista de 
que a aprendizagem da linguagem pode ser 
explicada através do mecanismo de estimulo 
€ resposta, ou por meio de um adestramento 
repetitivo. 

Referindo-se a von Humboldt, 
Chomsky afirma que a linguagem é cha- 
mada a fazer, “a partir de meios finitos, 
um uso infinito”. Os mecanismos que 
permitem produzir frases e frases novas, 
bem como reconhecé-las e julga-las, entram 
fortemente em a¢ao desde tenra idade. E 
nenhuma teoria empirista e comportamen- 
talista, precisamente, € capaz de explicar 
(através de meios como a imitacao, a repe- 
ticdo, a memorizagao de fatos lingiiisticos 
etc.) a “competéncia” lingiifstica de uma 
crianga de trés anos, por exemplo. Posto 
precisamente diante da “competéncia” e 
da “criatividade lingitistica” das criangas, 
Chomsky, destacando a total inadequaga4o 
explicativa das teorias empiristas e com- 
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portamentalistas, pressup6e entao capa- 
cidades inatas. Em outros termos, ampla 
quantidade de conhecimentos lingiiisticos 
(de normas linguisticas) chega a nds como 
heranga lingiiistica do patriménio da es- 
pécie. Uma crianga é geneticamente capaz 
de falar; o ambiente nada mais faz do que 
desencadear estas suas capacidades inatas. 
E Chomsky identifica o contetdo dessas 
disposigGes inatas naqueles “universais 
lingiiisticos” cuja descoberta é fungao da 
gramatica universal. Com efeito, afirma 
Chomsky, “a gramatica universal é um 
conjunto de principios, que caracteriza a 
classe das gramaticas possiveis, preconizan- 
do o modo como se organizam as grama- 
ticas particulares”. Ela é “um conjunto de 
hipoteses empiricas sobre a faculdade da 
linguagem determinada biologicamente” 
Naturalmente, se a tese inatista afasta 
Chomsky do empirismo e do comporta- 
mentalismo, ela o aproxima, porém, do 
racionalismo classico e daquela tradigdo 
lingiiistica que Chomsky chama de “lin- 
gilistica cartesiana”, que iria de Descartes 
a Humboldt e que, por exemplo, teria en- 
contrado concretizacao na Gramatica geral 
e racional de Arnauld e Lancelot. 








giles A evolucdo 
do conceito de cultura 


O conceito de “cultura”, como emer- 
ge da atual Antropologia cultural, tem até 
data de nascimento, ou seja, o ano de 1871, 
quando Edward B. Tylor (1832-1917) pu- 
blicou seu Cultura primitiva. Nesse livro, 
Tylor assim definia a cultura: “Entendida em 
seu amplo sentido etnogrdfico, a cultura ou 
civilizagéo é aquele conjunto complexo que 
inclui o conhecimento, as cren¢as, a arte, a 
moral, o direito, os costumes e quaisquer 
outras capacidades e habitos adquiridos 
pelo homem como membro de uma socie- 
dade”. Desse modo, Tylor alargava 0 arco 
hist6rico da vida dos povos, enquanto esse 
arco deixava de coincidir com o desenvol- 
vimento das ciéncias e da arte dos povos 
“civilizados”: antes de alcangar esse estagio, 
a humanidade teve uma organizag¢ao social 
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Noam Avram Chomsky (1928-) 
nao quis descrever a lingua, mas explica-la. 





primitiva, personificou os fendmenos em en- 
tidades miticas, concebeu 0 universo como 
a morada dos espiritos invisiveis e, todavia, 
ativos (Pietro Rossi). 

Depois de Tylor, Franz Boas (1858- 
1942) e sua Escola, da qual provém estu- 
diosos como Robert H. Loewie (1883-1957) 
e Alfred L. Kroeber (1876-1960, autor de 
O superorganico, 1917, e de A natureza da 
cultura, 1952), insistiram sobre o carater ad- 
quirido da cultura, ou seja, sobre a diferenca 
entre heranca bioldgica e heranga cultural, 
e sobre a impossibilidade de relacionar a 
segunda com a primeira. Além disso, Boas 
também fez questao de distinguir a “socie- 
dade” da “cultura”. Ele sustenta que a so- 
ciedade, ou seja, a organizacao social, pode 
ser encontrada também no mundo dos ani- 
mais; basta pensar no mundo das abelhas, 
das formigas, dos macacos e dos lobos. Ja a 
cultura é tipica do homem. Escreve Boas: “A 
cultura humana se diferencia da vida animal 


21 


Capitulo primeiro - YNs ciéncias humanas no século XX mere 


pelo poder de raciocinio e, correlatamente, 
pelo uso da linguagem” 

A exemplo de Boas, Loewie e Kroeber, 
a irredutibilidade da cultura a condigées bio- 
ldgicas, econdmicas ou geograficas também 
foi eficazmente propugnada pelo grande 
Bronislav Malinowski (1884-1942, autor de 
Os argonautas do Pacifico ocidental, 1922; 
A vida sexual dos selvagens da Melanésia 
norte-ocidental, 1929; Sexo e repressdo na 
vida dos selvagens, 1927; Os fundamentos 
da fé e da moral, 1936), que afirmou a esse 
respeito: “Um negro de sangue puro, trans- 
portado para a Franga desde crianga ¢ criado 
nesse pais, seria profundamente diferente 
do que teria sido se criado na selva de sua 
terra de origem. Ele teria recebido uma he- 
ranga social diferente, outra lingua, outros 
habitos, outras idéias e crengas; teria sido in- 
corporado auma organizagao social e a um 
ambiente cultural diferentes”. E Malinowski 
conclui: “Essa heranca social é 0 conceito- 
chave da antropologia cultural”. Esta claro, 
portanto, que, para a antropologia cultural 
moderna, a cultura é irredutivel a condicdes 
extraculturais, como as condigées biolégicas 
ou climaticas: ragas diversas tém a mesma 
cultura, e a mesma raga tem culturas dife- 
rentes; sob o mesmo clima encontramos 
culturas diversas e encontramos a mesma 
cultura sob climas diferentes. Portanto, 0771- 
nis cultura e cultura (toda cultura provém de 
uma cultura), muito embora seja verdadciro 
que os fatores extraculturais influenciam ou 
condicionam a cultura em certa medida, a 
ser precisada em cada caso. 

Entretanto, de 1930 em diante, outra 
dimensao entra na problematica da antro- 
pologia cultural: a dimensdo normativa. 
Afirma-se que sao os valores que caracteri- 
zam uma cultura. Ou seja, si0 os modelos 
de comportamento, ou seja, Os modos de 
vida aos quais sao atribuidos valores. Essa 
posigao, favorecida por John Dewey, G. 
H. Mead, Talcott Parsons e pelo proprio 
Kroeber, foi expressa sobretudo por Clyde 
Kluckhohn (1905-1960, estudioso dos na- 
vahos, entre outras coisas). Para Kluckho- 
hn, a cultura é um conjunto de modelos 
normativos compartilhados pelos membros 
do grupo, modelos que servem para regular 
sua conduta e que sao acompanhados por 
certas sang6es quando a conduta nado se 
conforma a eles. Nas maos de Kluckhohn, 


o conceito de modelo normativo tornou-se 
critério metodolégico para distinguir uma 
cultura de outra cultura, para distinguir 
culturas diversas (isto é, escalas diversas de 
valores) no interior da mesma sociedade, 
e para identificar as varias subculturas no 
interior de uma cultura. E 6bvio que, sendo 
assim, © etnocentrismo é apenas uma ilusao 
pseudocientifica, que freqiientemente teve 
conseqiiéncias cruéis. E uma grande ligdo 
de tolerancia que nos provém da antropo- 
logia cultural dos nossos dias. E mais: se 
a cultura nao é determinada por fatores 
extraculturais, entao pode-se ver logo que 
a cultura implica criatividade. Escreve o 
antropologo de origem russa David Bidney 
(nascido em 1908, autor de Antropologia 
tedrica, 1953, e de O conceito de liberdade 
em antropologia, 1963): “A cultura é essen- 
cialmente o produto da capacidade criativa 
do homem [...]. Nos sustentamos que a 
cultura é criagao histérica do homem e, em 
sua continuidade, depende da transmissao 
e invengdo livre e criativa”. Por isso, acres- 
centa a esse proposito Clyde Kluckhohn, 
“por mais que os antropélogos sérios fujam 
de qualquer pretensdo messianica e nao 
afirmem de modo algum que a natureza 
seja uma espécie de pedra flosofal capaz de 
resolver todos os problemas, no entanto o 
conceito explicativo traz consigo um fundo 
de legitima esperanga para os homens ¢ para 
seus problemas. Se os alemaes e japoneses 
fossem o que foram por causa de sua natu- 
reza bioldgica, as perspectivas para o futuro 
seriam quase desesperadoras; mas, se sua in- 
clinagao para a crueldade e 0 expansionismo 
é resultado de fatores situacionais (press6es 
econdmicas) e de suas culturas, nesse caso é 
possivel fazer algo” 

Mais recentemente, primeiro Popper e, 
depois dele, bidlogos como John C. Eccles, 


Jacques Monod e Peter B. Medawar usaram 


a expressdo “mundo 3” para significar 0 con- 
ceito de cultura. O “mundo 1” é 0 mundo 
material e dos organismos; 0 “mundo 2” 60 
mundo da mente humana; 0 “mundo 3” é0 
mundo feito pelo homem (e que, por seu tur- 
no, fez o homem), é o mundo dos produtos 
humanos, o mundo da cultura (dos mitos, 
das obras de arte, das teorias cientificas, das 
instituigdes etc.). Os problemas, as teorias 
e as argumentacoes cientificas constituem 
apenas a “provincia logica” do mundo 3. 
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VIL. Mannheim 





ea sociologia do conhecimento 


Concepeao parcial 





@ CONCePEao total 


da ideologia 


No capitulo sobre a fenomenologia, 
j4 acenamos para a contribuigdo dada por 
Max Scheler a sociologia do conhecimento. 
Aqui, delinearemos os tragos de fundo das 
teorias de Karl Mannheim (1893-1947), o 
pensador que, mais do que qualquer outro, 
juntamente com Scheler, contribuiu (com 
seu trabalho Ideologia e utopia, 1929) 
para a proposigdo dos problemas tipicos 
da sociologia do conhecimento (ainda que, 
também nesse campo, nao se devam esque- 
cer os trabalhos de P. Sorokin, G. Gurvitch, 
W. Stark, T. Parsons, R. K. Merton, F. Zna- 
niecki etc.). 

A sociologia do conhecimento ou so- 
ciologia do saber estuda os condicionamen- 
tos sociais do saber, “procurando analisar 
a relacdo entre conhecimento e existéncia” 
O fato de pertencer a determinada classe, 
como, por exemplo, a classe burguesa ou 
proletaria, implica o que para as idéias 
morais, religiosas, politicas, econémicas, 
ou para o proprio modo de fazer ciéncia 
de quem a ela pertence? E como sao con- 
dicionadas as produgGes mentais de quem 
pertence a uma Igreja, a uma camada social, 
a um partido ou a uma geracgao em funcgdo 
dessa participacgao? Na realidade, escreve 
Mannheim, “ha aspectos do pensar que nao 
podem ser adequadamente interpretados 
enquanto suas origens sociais permanecerem 
obscuras” 

A consciéncia do condicionamento so- 
cial das categorias e das produgées mentais 
nao é coisa recente. Assim, apenas para citar 
alguns pensadores do passado, a teoria dos 
idola de Bacon é exemplo da consciéncia 
do condicionamento social do pensamento. 
Mas essa consciéncia também pode ser en- 
contrada em Malebranche, Pascal, Voltaire, 
Montesquieu, Condorcet, Saint-Simon 
e, mais recentemente, em Nietzsche. Foi 
Maquiavel quem observou que se pensa de 
um modo na praca e de outro no palacio. E 
Marx, por seu turno, estabeleceu como um 
dos fulcros de seu pensamento a idéia de 


que “nao é a consciéncia dos homens que 
determina seu ser, mas, ao contrario, é o seu 
ser social que determina sua consciéncia” 
Pois bem, a sociologia do conhecimento as- 
sume e modifica criticamente essa conhecida 
afirmagao de Marx, no sentido de que, “sem 
negar que exista a influéncia da sociedade 
sobre o pensamento, a sociologia do conhe- 
cimento considera que essa influéncia nado é 
determinagao, e sim condicionamento [...|” 
(G. Morra). 

Para Mannheim, 0 marxismo “viu 
claramente que por tras de toda doutrina 
se encerra a consciéncia de uma classe. Esse 
pensamento coletivo, que procede de acordo 
com determinados interesses e situacdes 
sociais, Marx o chamou de ideologia” 
Em Marx, a ideologia é um pensamento 
subvertido (nao sao as idéias que dao sen- 
tido a realidade, mas sim a realidade social 
que determina as idéias morais, religiosas, 
filosGficas etc.) e distorcido (o burgués, por 
exemplo, propoe suas idéias como universal- 
mente validas, embora elas sejam somente 
a defesa de interesses particulares), que 
tende a justificar e manter uma situacao de 
fato. E a partir da concepcao marxista de 
ideologia que Mannheim comega a tecer a 
rede de seus conceitos. Antes de mais nada, 
ele distingue entre concep¢ao particular da 
ideologia e concepeao total. Escreve Man- 
nheim que, “na primeira, incluimos todos 
aqueles casos em que a ‘falsidade’ deve-se 
a um elemento que, intencional ou nao, 
consciente ou inconsciente, permanece em 
nivel psicoldgico e nao supera o plano da 
simples mentira”. Nessa concep¢ao parti- 
cular de ideologia, ‘ ‘nos referimos sempre a 
afirmag6es especificas que podem ser vistas 
como deformacées e falsificagGes, sem que 
por isso fique comprometida a integridade 
da estrutura mental do sujeito” 

Mas a sociologia do conhecimento 
problematiza precisamente essa estrutura 
mental em sua totalidade, “tal como ela apa- 
rece nas diversas correntes de pensamento 
e nos varios grupos histérico-sociais”. Em 
outros termos, a sociologia do saber nao 
critica as simples afirmac6es que camuflam 
situagdes particulares; ao contrario, ela 
muito mais “as examina em plano estrutu- 
ral ou noolégico, que nado se apresenta de 
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modo algum igual em todos os homens, mas 
é tal que a mesma realidade assume diversas 
formas e aspectos no curso do desenvolvi- 
mento social”. 

A concep¢ao particular da ideologia 
mantém suas analises “em nivel puramente 
psicoldgico”, enquanto a concep¢ao total da 
ideologia refere-se a ideologia de uma época 
ou de um grupo histoérico-social, como uma 
classe. A concep¢4o total “chama em causa 
toda a cosmovisao da oposi¢ao (inclusive 
todo o seu instrumento conceitual), com- 
preendendo tais conceitos como produto 
da vida coletiva de que participa”. Eu estou 
desmascarando a ideologia parcial quando, 
por exemplo, digo ao adversdério que essa 
sua idéia é somente uma defesa do seu posto 
de trabalho ou deste ou daquele privilégio 
social, e estou descobrindo uma ideologia 
total quando constato correspondéncia entre 
uma situagdo social e determinada perspec- 
tiva ou consciéncia coletiva. 


nos O marxismo é “ideoldgico”? 5 
A” distincdo entre 


ideologia e utopia 


Ora, Marx utilizou unilateralmente 
a descoberta do condicionamento social 
do pensamento. Com efeito, ele procurou 
invalidar a concepgao burguesa do mundo 
nao porque ela seja um “engano politico 
deliberado”, e sim porque determinada por 
uma situacdo social precisa. A cosmovisao 
burguesa é filha direta de uma situagao his- 
torica e social. Mas, se o condicionamento 
social vale para o pensamento burgués, 
pergunta-se Mannheim, nao valera também 
para o pensamento marxista? Escreve Man- 
nheim: “Pode-se mostrar facilmente que 
aqueles que pensam em termos socialistas 
e comunistas s6 identificam o elemento 
ideoldgico nas idéias de seus adversarios, ao 
passo que consideram suas proprias idéias 
como inteiramente livres da deformacao 
ideologica. Como socidlogos, nado temos 
nenhuma razdo para deixar de aplicar ao 
marxismo o que ele proprio descobriu, e 
para nao identificar, caso por caso, seu ca- 
rater ideoldgico”. E precisamente quando 
alguém “tem a coragem de submeter nao s6 
0 ponto de vista do adversario, mas qualquer 
ponto de vista, inclusive o seu préprio, a 
andlise ideolégica”, entado se passa da critica 
da ideologia a sociologia do conhecimento 
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propriamente dita. Sociologia do conheci- 
mento que realiza também outra distingao: 
a distingdo entre ideologia e utopia. Por 
ideologia, diz Mannheim, entendem-se “as 
conviccdes e idéias dos grupos dominantes”, 

“os fatores inconscientes de certos grupos 
[que] ocultam o estado real da sociedade 
para si e para outros, exercendo, portan- 
to, sobre ele fungdo conservadora”. Ja o 
conceito de utopia mostra uma segunda e 
inteiramente oposta descoberta: “Existem 
[...] grupos subordinados tao fortemente 
empenhados na [...] transformagao de deter- 
minada condig¢do social, que s6 conseguem 
perceber na realidade os elementos que eles 
tendem a negar. Seu pensamento é incapaz 
de uma diagnose correta da sociedade pre- 
sente”. O pensamento de tais grupos “nunca 
constitui uma visdo objetiva da situagdo, 
podendo ser usado somente como diretriz 
para a acdo”. E pensamento que “da [...] 
as costas a tudo o que poderia ameagar sua 
conviccdo profunda ou paralisar seu desejo 
de revolugao” 

Portanto, enquanto a ideologia é o 
pensamento conservador que se ergue em 
defesa dos interesses adquiridos, a utopia 
é o pensamento voltado a destruir a ordem 
existente. Assim, para Mannheim, a utopia é 
um projeto realizavel; trata-se de uma “ver- 
dade prematura”. De tais utopias, também 
elas obviamente condicionadas socialmente, 
Mannheim analisa quatro formas: 

1) oquiliasmo orgiastico dos anabatistas; 

2) o ideal liberal-humanitario que guiou 
o movimento da Revolugdo Francesa; 

3) o ideal conservador; 

4) a utopia socialista-comunista. 

A ideologia é 0 pensamento da classe “su- 
perior”, que detém o poder e procura nao 
perdé-lo; a utopia é o pensamento da classe 
“inferior”, que visa libertar-se das opress6es 
e tomar o poder. 


3 ‘ O“velacionismo” 
Biter 


ae 
evita o “relativismo”? 


Se 0 pensamento € socialmente con- 
dicionado, entao também a sociologia do 
conhecimento deve ser socialmente condi- 
cionada. E Mannheim esta pronto a reco- 
nhecer esse condicionamento: “Podemos 
|...] identificar, com relativa precisdo, as 
condicGes que impelem as pessoas a refletir 
mais sobre o pensamento do que sobre as 
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coisas do mundo e mostrar que, nesse caso, 
nado se faz tanto questao de uma verdade 
absoluta, e sim muito mais do fato, em si 
mesmo alarmante, da mesma realidade que 
se apresenta diversamente para diferentes 
observadores”. Mannheim vé na base da 
génese da sociologia do conhecimento “a 
intensificacao da mobilidade social”. Trata- 
se de uma mobilidade vertical ¢ horizontal: 
a horizontal é “o movimento de uma po- 
sigao a Outra ou de um lugar a outro, sem 
que ocorra mudanga no estado social”; a 
vertical, ao contrdario, consiste em “rapido 
movimento entre as diversas camadas, no 
sentido de ascensao ou de declinio social”. 
Um e outro tipo de mobilidade contribuem 
para tornar as pessoas incertas em relagdo 
a sua concepcao do mundo e a destruir a 
ilusdo, dominante nas sociedades estaticas, 
de que “tudo pode mudar, mas 0 pensamen- 
to permanece eternamente 0 mesmo”. Ai, 
portanto, esta a raiz social da sociologia do 
conhecimento: a dissolugado das sociedades 
estdveis. 

Chegando-se a esse ponto, resta enfren- 
tar o principal problema da sociologia do 
conhecimento. Com efeito, se todo pensa- 
mento é socialmente condicionado, e se toda 
concep¢do do mundo é relativa a condigao 
social de seu portador, entao onde esta a 
verdade? Nao ha mais nenhum critério para 
distinguir concepg6es verdadeiras de con- 
cepcées falsas? O pressuposto fundamental 
da sociologia do conhecimento (ou seja, 0 
condicionamento social do pensamento) nao 
leva necessariamente ao relativismo? 

Sao problemas que nado podem ser 
evitados. E Mannheim os enfrenta e tenta 
resolvé-los com sua teoria da intellighentzia 
e, vinculada a ela, a teoria do relacionismo. 
O pensamento é socialmente condicionado, 
diz Mannheim, mas, consciente dos con- 
dicionamentos do seu pensamento e dos 
condicionamentos das outras concep¢des do 
mundo, o intelectual, precisamente com base 
nesta sua consciéncia, conseguiria se desvin- 
cular do condicionamento social. Em suma, 
na opiniao de Mannheim, a intellighentzia 
seria um grupo relativamente independente 
daqueles interesses sociais que interferem 
nas concepgdes de mundo dos outros gru- 
pos, limitando-as. Em suma, conscientes 
dos lagos entre as diversas cosmovis6es e 
a existéncia social, os intelectuais estariam 
em condig6es de chegar a “uma sintese das 
varias perspectivas” e, portanto, a uma visao 
mais objetiva da realidade. Dai a teoria do 
relacionismo. Escreve Mannheim: “A socio- 


logia do conhecimento submete consciente e 
sistematicamente todo fendmeno intelectual, 
sem excecao, a pergunta: em relacao a que 
estrutura social tais fendmenos nascem e sao 
validos? A referéncia das idéias individuais a 
toda a estrutura hist6rico-social nao deveria 
ser confundida com um relativismo filosofi- 
co, que nega a validade de todo modelo e a 
existéncia de uma ordem no mundo. Assim 
como o fato de que toda medida no espacgo 
depende da natureza da luz nao significa que 
nossas medidas sejam arbitrarias, e sim que 
elas sdo validas em relagao 4 luz, da mesma 
forma é © relacionismo que se aplica as 
nossas discuss6es, e nao o relativismo e a ar- 
bitrariedade a ele implicita. O relacionismo 
nao significa que faltem critérios de verdade 
na discussao. Segundo ele, entretanto, € pro- 
prio da natureza de certas afirmag6es 0 nao 
poderem ser formuladas em absoluto, mas 
somente nos termos da perspectiva posta 
por determinada situagdo” 

Ora, considerando precisamente o 
exemplo escolhido por Mannheim, podemos 
logo ver que ha uma diferenga abissal entre 
a relatividade dos conhecimentos fornecidos 
pelas ciéncias naturais e o relativismo das 
varias perspectivas em que, habitualmente, 
se faz caminhar a sociologia do conhecimen- 
to. Todo conhecimento cientifico é relativo 
a época em que é proposto e provado: 
depende do saber anterior, dos instrumen- 
tos disponiveis na época etc. Entretanto, 
quando respeitadas as condigées do método 
clentifico, as teorias cientificas sao wniversais 
e validas para todos, ainda que desmentiveis 
em periodo posterior. Mas que tipo de prova 
temos para sclecionar as diversas concep¢6es 
do mundo socialmente condicionadas? Se 
todo fendmeno intelectual é relativo a um 
contexto social particular, entao nao sera 
verdade que nos encontramos diante de con- 
cepgoes fechadas, entre as quais é impossivel 
escolher racionalmente, de modo que o caos 
do relativismo torna-se inevitavel? A fim de 
evitar 0 espectro do relativismo, Mannheim 
propos entao seu relacionismo. Todavia, 
“nesse ponto parece-nos dificil identificar 
verdadeira diferenga entre relativismo e re- 
lacionismo, aparecendo este Ultimo apenas 
como versao do ‘relativismo cultural’ defen- 
dido por alguns antropologos, segundo 0s 
quais existiriam varios universos sociais com 
modos de vida préprios, sem possibilidade 
de comunicac4o entre os membros de tais 
universos diferentes” (A. Izzo). Na realida- 
de, é a base epistemol6gica do pensamento 
de Mannheim que parece fragil. Falta nele 
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a distincdo clara entre a génese (social ou 
nao) das teorias e sua prova; falta uma idéia 
adequada de prova e também a distingado 
entre teorias verificaveis e teorias inverifica- 
veis. Mas, com isso, nao se pretende negar a 








VII. A filosofia do direito: 
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aguda sensibilidade cultural de Mannheim 
nem o fato de que ele levantou toda uma se- 
rie de problemas, sobre os quais trabalharia 
posteriormente a sociologia empirica, tanto 
européia como norte-americana. 
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4 Radbruch 


eo jusnaturalismo 


No desenvolvimento deste curso de 
hist6ria das idéias filoséficas, reservamos 
amplo espaco para a teoria politica, para 
as argumentagoes visando a legitimar de- 
terminado tipo de Estado ao invés de outro 
(o Estado totalitario ou o democratico), e 
para as relacdes existentes entre moral e 
normas juridicas. Em nosso século as diver- 
sas teorias de filosofia do direito fixaram-se, 
substancialmente, em torno de trés polos 
principais: 

a) o jusnaturalismo; 

b) 0 positivismo juridico; 

c) 0 realismo juridico. 

O jusnaturalismo — doutrina que 
desde os tempos antigos (basta pensar na 
“Antigona” de Sdfocles) permeou toda a 
tradicao ocidental — encontra no século 
XX um representante de prestigio no alemao 
Gustav Radbruch (1878-1949). Para o jus- 
naturalismo, uma lei s6 é valida se for justa; 
se nao for justa, 20n est lex sed corruptio 
legis. Em sua Filosofia do Direito (de 1932. 
Estamos na Alemanha de Hitler; homem 
nobre e prestigioso, Radbruch perdera sua 
catedra), Radbruch escreve: “Quando uma 
lei nega conscientemente a vontade de justi¢a 
— por exemplo, concedendo arbitrariamen- 
te ou rejeitando os direitos do homem —, 
falta-lhe validade |...]; os juristas também 
devem encontrar coragem para rejeitar-lhe 
o carater juridico”. E ainda: “Pode haver 
leis tao injustas e danosas socialmente que 
é preciso rejeitar-lhes o carater juridico [...], 
jA que existem principios juridicos funda- 
mentais mais fortes do que toda normativa 


juridica, a tal ponto que uma lei que os 
contradiga carece de validade”. Em suma, 
para Radbruch, “onde a justica nao é sequer 
perseguida e onde a igualdade, que constitui 
o nucleo da justiga, é conscientemente ne- 
gada pelas normas do direito positivo, a lei 
nao apenas é direito injusto, mas em geral 
também carece de juridicidade”. Diante 
dessas express6es de Radbruch, como tam- 
bém diante do comportamento de Antigona, 
todos aprovam as intengoes elevadas e hu- 
manitarias do jusnaturalismo e das * ‘leis que 
os deuses puseram no coragao dos homens”. 
Mas como se podera responder ao pedido de 
explicitar, enumerar e fundamentar de uma 
vez por todas essas leis postas pelos deuses 
no coragdo dos homens? Em suma, o que € 
a justica? Havera critério absoluto. que nos 
permita estabelecer de modo definitivo e 
universal o que é justo e 0 que é injusto? Esse 
é 0 problema de fundo do jusnaturalismo e, 
ao mesmo tempo, sua cruz. 


guy: O vealismo juridico 
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Para 0 realismo juridico (corrente 
de pensamento que também possui raizes 
longinquas), o direito nao se funda em um 
ideal de justica nem se funde com os ordena- 
mentos juridicos constituidos. Ao contrario, 
o direito surge da realidade social onde os 
comportamentos humanos fazem e desfazem 
as normas de conduta. Direito nao é a norma 
justa (por certa ética filosofica) ou a norma 
valida (segundo e em dado ordenamento), e 
sim a regra eficaz que emerge da vida svi 
pelos homens. 
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Integram essa corrente de pensamento: 

— a Escola histérica do direito, de 
Friedrich Carl von Savigny (1779-1861) e de 
seu discipulo Georg F. Puchta (1797-1846), 
representantes do romantismo juridico que 
vé no “espirito do povo” e no direito consue- 
tudinario as fontes primarias do direito; 

— Hermann Kantorowicz (1877-1940), 
que, em A Iuta pela ciéncia do direito, de 
1906, sustenta que, ao lado do direito esta- 
tal, existe com igual valor o “direito livre”, 
ou seja, 0 direito “produzido pela opiniao 
juridica dos membros da sociedade, pelas 
sentengas dos juizes e pela ciéncia juridica: 
ele vive independentemente do direito estatal 
e é, alias, o terreno onde nasce este ultimo” 
(G. Fasso); 

— Eugen Ehrlich (1862-1922), que, em 
A fundamentacdo da sociologia do direito 
(1913), escreve que “o centro de gravidade 
do desenvolvimento do direito [...] esta 
[...] na propria sociedade” e que “constitui 
erro aquilo em que hoje muitos acreditam, 
ou seja, que todo o direito é produzido 
pelo Estado com suas leis. A maior parte 
do direito tem sua origem imediatamente 
na sociedade, enquanto é ordenamento in- 
terno das relacGes sociais, do matrimG6nio, 
da familia, das corporagGes, da posse, dos 
contratos, da sucessao, e nunca foi reduzido 
a normas juridicas”; 

— Phillip Heck (1858-1943), que, co- 
mo representante principal da Escola de Tii- 
bingen, quis contrapor a jurisprudéncia dos 
conceitos a jurisprudéncia dos interesses, 
onde as leis sao consideradas como “as re- 
sultantes dos interesses de carater material, 
nacional, religioso e ético que se enfrentam 
em toda comunidade juridica e lutam para 
ser reconhecidos” 

Estes sao apenas alguns dos mais pres- 
tigiosos pensadores da tradicao do realismo 
juridico. 

Mais recentemente, quem defendeu 
essa corrente de pensamento melhor e mais 
radicalmente do que outros foi o jurista 
norte-americano Oliver Wendell Holmes 
(1841-1935), durante muitos anos juiz da 
Corte Suprema dos Estados Unidos. Holmes 
“foi o primeiro, precisamente no exercicio 
de suas fungées de juiz, a rejeitar o tradicio- 
nalismo juridico das cortes, e a introduzir 
uma interpretacao evolutiva do direito, mais 
sensivel as mudang¢as da consciéncia social” 
(N. Bobbio). 

Ao lado de Holmes devemos colocar 
aquele que é visto como o maior filésofo 
norte-americano do direito, ou seja, Roscoe 


Pound (1870-1964), que, nas Imterpretacoes 
de historia juridica (1922), sustentou que 
se deve pensar o direito “nado como um 
organismo, que cresce por causa e por meio 
de algumas propriedades a ele inerentes, e 
sim [...] como um edificio construido pelos 
homens a fim de satisfazer aspirag6es hu- 
manas, que é continuamente consertado, 
restaurado e ampliado para atender ao 
crescimento ou a mudanga das aspirag6es 
e também 4a transformagao dos costumes” 
(Mais tarde, Pound orientou-se no sentido 
de um jusnaturalismo que nao deixava de 
levar em conta a histG6ria.) 

Outro conhecido realista juridico nor- 
te-americano foi Jerome Frank (1889-1957), 
o qual afirmou que o desejo da certeza do 
direito equivale ao “desejo infantil” do pai: 
Os que procuram a certeza do direito tentam 
satisfazer os desejos infantis encontrando 
precisamente no direito “um sucedaneo do 
pai”. Mas poder-se-d eliminar tao facilmente 
a questo da certeza do direito? E mais: em 
uma sociedade com forte mobilidade e sob 
impulsos inovadores mais diversos e con- 
traditérios, quais “novos” costumes 0 juiz 
deverd endossar? Além disso, para que um 
fato, ou seja, um comportamento eficaz, ou 
seja, ainda, um comportamento seguido por 
um grupo, se torne norma, ele precisa ser 
acolhido em determinado sistema juridico 
como comportamento obrigatorio, ou seja, 
como comportamento cuja violagao implica 
uma sangao. Mas “essa forma juridica é 
atribuida ao direito consuetudinario pela 
lei, quando a ela se remeter; ou pelo juiz, 
quando extrair de um costume a matéria 
de sua decisdo, ou ainda pela vontade con- 
corde das partes” (N. Bobbio). Em suma, 
as normas que o juiz descobre em estado 
nascente na sociedade nao sao ipso facto 
normas juridicas, tornando-se tais somente 
quando 0 juiz, com base em uma norma do 
sistema juridico que 0 permita, as reconhece 
e a elas atribui forga coativa. 


3... Hans Kelsen 
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O jusnaturalismo reduz a validade da 
justica, mas enquanto, por um lado, vemos 
que é dificil encontrar no curso da histéria 
um critério absoluto de justiga, por outro 
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lado nos encontramos diante de leis juri- 
dicamente validas e talvez eficazes (isto é, 
aplicadas), mas que a consciéncia de grupos 
e individuos consideram injustas. O realismo 
reduz a validade 4a eficacia, mas nao é dificil 
perceber o fato de que a eficacia nem sempre 
é acompanhada pela validade. A essas duas 
grandes correntes se contrap6e 0 positivismo 
juridico, que tenta manter distintas a justica, 
a validade e a eficacia do direito. Esta é a 
posigdo de Hans Kelsen, que é positivista ju- 
ridico, mas nao o é em sentido “ideoldégico”; 
ele € positivista juridico no sentido de que 
se orienta para o estudo cientifico do direito 
positivo. Em outros termos, 0 positivismo 
juridico, em sua versao ideolégica, sustenta 
que a justica das normas se reduz ao fato 
de que elas sao fixadas por quem tem forca 
para fazé-las respeitar. Como dizia Hobbes: 
iustum quia iussum, E gorvenado por quem? 
Por quem detém a forc¢a. Portanto, para o 
positivista juridico ideolégico, o “principe” 
é criador de justica. Kelsen, ao contrario, 
afirma que o que constitui o direito é sua 
validade juridica. E acrescenta que a norma 
juridica, diferentemente de outras normas, se 
qualifica por sua coatividade, mas nao sus- 
tenta de modo nenhum que o direito vdlido 
seja também o justo. Para Kelsen, o problema 
da justica é um problema ético, enquanto o 
problema juridico é o problema da validade 
das normas (ou seja, 0 problema de ver: 

1) se a autoridade que emanou esta ou 
aquela norma tinha ou nao o poder legitimo 
para fazé-lo; 

2) se a norma nao foi anulada; 

3) se € ou ndo compativel com as ou- 
tras normas do sistema juridico). 

Hans Kelsen (nascido em 1881 em 
Praga e professor desde 1940 nos Estados 
Unidos, onde faleceu em 1973) é autor de 
obras como Problemas capitais da doutrina 
do direito do Estado (1911), Teoria geral do 
Estado (1925), Os principios filosoficos da 
doutrina do direito e do positivismo juridico 
(1928) e Doutrina pura do direito (1934), 
bastante conhecida. As obras de maior des- 
taque publicadas por Kelsen em seu periodo 
norte-americano sao: Teoria geral do direito 
e do Estado (1945), Sociedade e natureza 
(1943), Paz através do direito (1944) e 
A teoria comunista do direito (1955). De 
1919 a 1929, Kelsen foi professor na Uni- 
versidade de Viena, onde esteve em estreito 
contato com os pensadores neopositivistas. 
(Deve-se recordar também que colaborou na 
redacao da Constituigdo da jovem Republica 
Austriaca.) 
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Juntamente com Max Weber, com 
os neokantianos e com os neopositivistas 
vienenses, Kelsen distingue entre “juizo de 
fato” (ou descri¢do cientifica) e “juizo de 
valor”. Ele afirma: “A ciéncia nao esta em 
condig6es de pronunciar juizos de valor e, 
portanto, nado esta autorizada a isso. O que 
também se aplica a ciéncia do direito, ainda 
que esta seja considerada como uma cién- 
cia dos valores. A exemplo de toda ciéncia 
dos valores, ela consiste no conhecimento 
dos valores, mas nao pode produzir esses 
valores; pode compreender as normas, mas 
nao pode cria-las”. Se o conhecimento nao 
pode criar os valores, entao a funcao do 
estudioso do direito nao é a de fundamen- 
tar um ideal de justica. Como podemos ler 
em A doutrina pura do direito, a doutrina 
pura do direito é uma teoria que “pretende 
conhecer exclusiva e unicamente seu objeto. 
Ela procura responder a pergunta ‘o que é 
e como é 0 direito’, e nao a pergunta ‘como 
deve ser ou como se deve produzir o direito’. 
E ciéncia do direito, nao politica do direito”. 
Eis, portanto, a primeira proposta de Kelsen: 
delimitar o direito em relagao ao valor da 
justica. Isso nao significa eliminar a conside- 
racao ética do direito. Significa somente que 
a avaliacdo ética das normas juridicas nao é 
fungao da ciéncia juridica (M. G. Losano). 
Em suma, o teérico do direito propde-se 
e procura resolver problemas relativos a 
natureza e a fungao do direito. 

Kelsen, portanto, parte da distingao 
kantiana entre ser e dever ser. Enquanto 
falamos da natureza através de proposigdes 
descritivas, o direito é “dever ser”. A relagao 
entre os fen6dmenos naturais é uma rela- 
¢ao causal, ao passo que a norma juridica 
enuncia uma relacdo entre acontecimentos 
por meio de um juizo que nao se baseia no 
principio de causalidade, e sim em um prin- 
cipio que Kelsen chama de “imputagao”. 
Distinguindo a norma juridica da lei natural, 
Kelsen diz que a norma enuncia que, dado 
um acontecimento A (que é ilicito), deve se- 
guir-se a ele um acontecimento B (a sangdo). 
Entretanto, precisamente, a relagao entre o 
ilicito e a sangado nao é uma relagao causal 
entre fendmenos naturais, que 0 pensamento 
simplesmente constata, mas muito mais a 
imputacao ou atribuicdo — realizada pela 
vontade de alguém — de uma conseqiiéncia 
a um fato que, em si mesmo, nado € sua cau- 
sa, e sim sua condigao — e que o é porque 
uma vontade a colocou como tal. E, desde 
0 inicio do pensamento de Kelsen, aparece 
claramente que a vontade que quer a con- 
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sequiéncia enunciada pela sancgao é querida 
pelo Estado (G. Fasso). O direito, portanto, 
identifica-se com o Estado, que emprega a 
forga para impedir o emprego da forga na 
sociedade. Nesse sentido, o direito é “técnica 
social” e “organizacgao da forga” 
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Uma norma juridica atribui (eis a i- 
putacdo) uma conseqiiéncia a uma condigao. 
A conseqtiéncia é a sangado e a condigao ¢ 
o ilicito. E, na opinido de Kelsen, o ilicito 
nado é tal em si mesmo (no sentido de que 
existiriam comportamentos ilicitos em si 
mesmos), nem o é pelo fato de ser uma 
acao proibida por uma ordem. Na opinido 
de Kelsen, uma ago ¢ ilicgita quando a ela é 
atribuida uma sangao. Conseqiientemente, 
parece evidente que “o conceito de dever 
juridico difere do conceito de dever moral 
pelo fato de que o dever juridico nao é 
oO comportamento que a norma ‘requer’, 
que ‘deve’ ser observado. Ao contrario, o 
dever juridico é © comportamento com a 
observancia do qual evita-se 0 ilicito, isto é, 
© oposto do comportamento que constitui 
uma condigao para a sangado. Somente a san- 
cdo deve ser aplicada”. Em outros termos, 
toda norma contém dois aspectos: por um 
lado, diz que dado individuo deve observar 
dada conduta (e esse € 0 dever ser da norma); 
por outro lado, diz que outro individuo deve 
exercer uma sangao no caso de ser violada a 
primeira norma. Escreve Kelsen: “Tomemos 
um exemplo: ‘nao se deve roubar; se alguém 
rouba, sera punido’. Se admitirmos que a 
primeira norma, que proibe o furto, s6 é 
valida se a segunda norma relacionar uma 
sangao ao furto, nesse caso a primeira norma 
é certamente supérflua em uma exposigao 
exata do direito. Se existe, a primeira nor- 
ma esta contida na segunda, que é a unica 
norma juridica genuina” 

Uma norma, portanto, atribui uma 
san¢do a um ilicito. Mas, para que o juiz 
seja obrigado a infligir uma sangado, deve 
existir uma norma ulterior que, por seu 
turno, impute uma sangao pela falta de exe- 
cucao da primeira sangao: “Devem existir, 
portanto, duas normas distintas: uma que 
disponha que um 6rgao deve aplicar uma 
sangao contra um sujeito, e outra que dis- 
ponha que outro orgao deve aplicar uma 

sangao contra o primeiro 6rgao, no caso de 
a primeira sangdo nao ser executada |...]. 


O 6rgao da segunda norma, por seu turno, 
pode ser obrigado por uma terceira norma 
a aplicar a sangao disposta pela segunda, e 
assim por diante”. E assim por diante... Mas 
nao se pode retroceder ao infinito: deve ha- 
ver uma norma que seja a ultima da série. E 
esta ultima é a que Kelsen chama de “norma 
fundamental”, que se encontra na base da 
validade de todas as normas que constituem 
um ordenamento juridico. Mas o que ¢ essa 
norma fundamental? Ela nao é uma norma 
posta, e sim pressuposta. Kelsen afirma que 
tal norma fundamental logicamente neces- 
sdria € pressuposta é a constituicdo, que é 
“produtora de direito” pelo fato de que “o 
individuo ou a assembléia de individuos que 
aprovaram a constituicao na qual se baseia 
o ordenamento juridico sdo considerados 
autoridade produtora de direito”. Especifi- 
quemos melhor: se perguntarmos por que se 
realiza um ato coercitivo (um individuo poe 
outro em prisao), responde-se que esse ato 
foi prescrito por sentenga judiciaria. Toda- 
via, por que é valida essa sentenga judiciaria? 
Porque foi criada em conformidade com 
uma lei penal. E esta tira sua validade da 
constituicao. Se nos perguntarmos entao por 
que a constituigdo é valida, talvez remonte- 
mos a uma constituigdo mais antiga, até que 
“por fim cheguemos a uma constituigao que 
é historicamente a primeira, ditada por um 
individuo usurpador ou por uma assembleéia 
qualquer. A validade dessa primeira consti- 
tuigao € o pressuposto ultimo, o postulado 
final, do qual depende a validade de todas 
as normas de nosso ordenamento juridico”. 
A obra de Kelsen foi de grande valia 
para se entender © que € e como funciona 0 
direito. Naturalmente, 0 positivismo juridico 
anda de bragos dados com o relativismo: nao 
nos diz © que € justo ¢ o que é injusto; deixa 
livre nossa consciéncia. Entretanto, em 17 de 
maio de 1952, quando deu sua tiltima aula 
em Berkeley, Kelsen confessou abertamente 
nao ter respondido a pergunta crucial: 0 que 
éa justica? Disse ele: “Minha unica desculpa 
é que, a esse respeito, estou em 6tima com- 
panhia: teria sido muita presungao fazer 
crer [...] que eu teria podido alcangar éxito 
onde falharam os pensadores mais ilustres. 
Conseqiientemente, nao sei e nao posso dizer 
o que éa justiga, aquela justica absoluta que 
a humanidade procura. Devo me contentar 
com uma justia relativa. Assim, posso dizer 
apenas O que € a justica para mim. Como a 
ciéncia € a minha profissao e, portanto, a 
coisa mais importante de minha vida, a jus- 
tica é€ para mim aquele ordenamento social 
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sob cuja protecao pode prosperar a busca da 
verdade. ‘Minha’ justiga, portanto, € a justi- 
ca da liberdade, a justica da democracia; em 
suma, a justica da tolerancia”. Na Italia, 
colocam-se nas pegadas de Kelsen os agu- 
dos trabalhos de Norberto Bobbio (nascido 
em 1909) e de Uberto Scarpelli (nascido em 
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a teoria da argumentagao 


A teoria da argumentagdao ou nova re- 
torica esta de certa forma relacionada com 
a filosofia do direito, mas também é extre- 
mamente significativa para outros 4mbitos 
de discursos diversos do direito, como, por 
exemplo, os da filosofa, da politica ou da 
comunicag¢ao. Essa teoria foi elaborada por 
Chaim Perelman (1912-1984), professor 
da Universidade Livre de Bruxelas, que em 
1958 publicou o Tratado da argumentacdao: 
anova retorica, trabalho escrito juntamente 
com Lucie Olbrechts-Tyteca. 

O problema central da teoria da argu- 
mentagao é o seguinte: além dos discursos 
expressivos e emotivos, além das dedugoes 
matematicas e além das teorias cientificas 
empiricamente provadas, existe um amplo 
Ambito de discursos ou argumentacgdes, que 
nao sao em absoluto poesia, e que, embora 
ndo tendo a forga e a estrutura das provas 
demonstrativas, tendem, porém, a “persua- 
dir” e “provar” alguma tese. Esse ambito € 
vastissimo: “Ocupa 0 campo de toda forma 
de discurso persuasivo, do sermdo a aren- 
ga, da oracdo ao discurso, onde quer que a 
razao, entendida como faculdade de cogitar 
argumentos contra ou a favor de uma tese, 
seja utilizada para sustentar uma causa, para 
obter um assentimento, para guiar uma es- 
colha, para justificar ou determinar uma de- 
cisao. Nele esta contido todo o discurso do 
fildsofo que refuta os erros alheios e defende 
sua teoria da mesma forma que o discurso 
cotidiano de dois amigos que discutem entre 
si sobre o melhor modo de passar as férias. 
Nele se acham contidos principalmente os 
meios de prova nao demonstrativos, isto 
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1924). Do primeiro, recordamos A analogia 
na logica do direito (1938); Teoria da norma 
juridica (1958); Teoria do ordenamento juri- 
dico (1960); Estudos para uma teoria geral do 
direito (1970); Jusnaturalismo e positivismo 
juridico (1965); Semdntica, moral e direito 
(1969); A ética sem verdade (1982). 








Perelman 
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é, os meios de prova que sao proprios das 
ciéncias do homem, como o direito, a ética 
ca filosofia. Estariamos tentados a definir a 
teoria da argumentacao como a teoria das 
provas racionais nao demonstrativas e, de 
modo ainda mais significativo, como a légi- 
ca (aqui, usando o termo ‘logica’ em sentido 
amplo) das ciéncias nao demonstrativas. 
Onde estado em jogo valores, nao importa 
se sublimes ou vulgares, a razao demons- 
trativa, a qual se refere a l6gica em sentido 
estrito, é impotente: nada mais resta a nao 
ser inculcar-lhes (ou impor-lhes) ou entaéo 
encontrar para defendé-los (ou rejeita-los) 
o que chamamos de ‘boas raz6es’. A teoria 
da argumentagao é o estudo metédico das 
boas razGes com as quais os homens falam 
e discutem sobre opgdes que implicam re- 
feréncia a valores, quando renunciaram a 
impo-las pela violéncia ou a arranca-las com 
a coacdo psicologica, isto é, 4 imposi¢ao ou 
ao doutrinamento” (N. Bobbio). 

Desse modo, distinguindo entre de- 
monstragao e argumentacao, entre légica 
em sentido estrito e retérica, a teoria da 
argumentacao, prossegue Bobbio, se confi- 
gura “como a tentativa de recuperagao ou, 
se preferirmos, como a descoberta (ou redes- 
coberta) de um territ6rio que permaneceu 
durante longo tempo inexplorado, depois 
do triunfo do racionalismo matematizante, 
entre o ocupado pela forga invencivel da 
razao e, no oposto, pela razao invencivel 
da forga”. Na realidade, como podemos 
ler no Tratado da argumentacdao, “ninguém 
podera negar que a capacidade de deliberar 
e argumentar seja um sinal distintivo do ser 
racional”. Entretanto, depois de Descartes, 
o Ambito da racionalidade permaneceu inex- 
plorado. E ficou inexplorado porque, com 
Descartes e de Descartes em diante, a razao 
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foi identificada com as “demonstracg6es ca- 
pazes de estender, a partir de idéias claras 
e distintas e através de provas apoditicas, a 
evidéncia dos axiomas a todos os teoremas” 
Conseqiientemente, 0 raciocinio construido 
more geometrico torna-se 0 modelo da ra- 
cionalidade, o unico tipo de pensamento que 
“pode ter dignidade de ciéncia” 


ee “razoabilidade 


2 ~ 2 “ ‘ li ” 
se nao for RFACIONA idade } 





~ al . . We 
nao & sequer emotividade 


A teoria da argumentacdo, portanto, 
representa a ruptura da tradigdo da razao 
apoditica cartesiana. Como escrevem Pe- 
relman e Olbrechts-Tyteca, “nosso método 
diferira [...] radicalmente do método dos fi- 
lésofos que procuram reduzir os raciocinios 
em matéria social, politica ou filoséfica aos 
modelos tornecidos pelas ciéncias dedutivas 
e experimentais, e que rejeitam como des- 
provido de valor tudo 0 que nado se conforma 
a esquemas previamente impostos”. Assim, 
a Nova Retorica rompe com “uma concep- 
cao da razao e do raciocinio que nasceu 
com Descartes, (ce) que marcou a filosofia 
ocidental dos trés ultimos séculos”. Essa 
ruptura, porém, significa ainda outra coisa: 
“a retomada [...] de uma antiga tradicao, a 
da retorica e da dialética gregas”. De modo 
que se compreende bem por que o Tratado 
da argumentacdo se remete “sobretudo 
ao pensamento renascentista e, para além 
dele, ao dos autores gregos e latinos que 
estudaram a arte de persuadir e convencer, a 
técnica da deliberagao e da discussao. E por 
isso, também, que apresentamos o proprio 
tratado como nova retorica” 

A esperanga de Perelman e de Ol- 
brechts- -Tyteca é precisamente a de fazer 
“reviver uma tradicao gloriosa e secular”. 
Uma tradicao de enorme importancia, nao 
apenas técnica (basta pensar nos tipos de 
argumentagao gue podem se mostrar efica- 
zes nos tribunais ou nas técnicas modernas 
de propaganda), mas também filos6fica, 
porque precisamente através do estudo da 
retorica tenta-se dizer que o homem nado 
pode ser arbitrariamente reduzido a emocdo 
dos gritos da alma ou, ao contrario, 4 razao 
constritiva dos raciocinios dedutivos. A re- 
térica, precisamente, pretende nos mostrar 
que, ao lado da densidade racional, existe 
no homem também a densidade do razodvel. 
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E encontram-se no ambito do razoavel os 
valores ¢ticos, politicos ou também religio- 
SOS, que Sdo as Coisas que mais contam para 
o homem. 

A nova ret6rica, portanto, pretende 
arrancar o mundo dos valores do abismo 
do arbitrario e da pura emotividade, a fim 
de leva-los a “razoabilidade” que lhes cabe 
propriamente. E os antigos gregos haviam 
compreendido isso, razao por que, con- 
sequentemente, afirmam Perelman e sua 
colaboradora, “nossa andlise diz respeito as 
provas que Aristételes chama de dialéticas, 
provas que ele examina nos Topicos e cujo 
emprego mostra na Retorica” 

Por tudo isso, pode-se compreender 
muito bem o fato de que a teoria da argu- 
mentacao se configura como andlise da es- 
trutura, da funcdo e dos limites do discurso 
persuasivo. Essa analise determina e delimita 
“o campo do ‘razoavel’, distinto tanto do 
racional puro quanto do irracional” (N. Bob- 
bio). Contudo, precisamente para cumprir 
essa tarefa, a teoria da argumentacao nao é 
um discurso abstrato e vazio sobre pretensas 
capacidades humanas. Claro, através dela, 
de alguma forma, chegamos também a uma 
imagem do homen, diferente, por exemplo, 
da imagem de Descartes. Mas chega-se a isso 
a partir do exame mais amplo possivel dos 
tipos de argumentacao persuasiva: “Nos 
pretendemos, antes de mais nada, caracte- 
rizar as diversas estruturas de argumenta- 
cao” e “procuraremos construi-la (a teoria 
da argumentagao) analisando os meios de 
prova de que se servem as ciéncias humanas, 
o direito, a filosofia; examinaremos argu- 
menta¢oes apresentadas por jornalistas em 
seus jornais, por politicos em seus discursos, 
por advogados em suas peroragoes, por jui- 
zes nas motivagdes de suas sentengas, por 
fildsofos em seus tratados” 


) Z”\rgume ntacao 





“él . , 1 iid 
e“auditério 


Especificada a natureza da teoria da 
argumentagao, e depois de termos acenado 
para a sua relevancia filos6fica e para a anti- 
ga tradigao que ela faz renascer, podemos di- 
zer agora que aquilo que tipifica a prova ar- 
gumentativa ou razoavel em relacao a prova 
racional é a referéncia a um audit6rio: “toda 
argumentacao se desenvolve em fungdao de 
um auditorio”. Se o auditorio da ciéncia e da 
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matematica pretende ser auditério universal, 
constituido, pelo menos potencialmente, 
por todos os homens, ja 0 auditério de um 
advogado, de um religioso, de um politico, 
de um jornalista ou de um pedagogo é um 
auditério limitado e histérico. Por isso, 
aqucele que, com suas argumentag6es, quer 
provocar ou aumentar a adesdo das mentes 
a alguma tese, “deve se preocupar em partir 
de premissas compartilhadas por seus ouvin- 
tes” (N. Bobbio). Como podemos ler, ainda 
no Tratado da argumentagao, 0 auditério é 
definivel como “o conjunto daqueles sobre 
os quais 0 orador quer influir por meio de 
sua argumentacao”. Todo orador, de modo 
mais Ou menos consciente, pensa “naqueles 
que procura persuadir e que constituem o 
audit6rio ao qual seus discursos se dirigem” 
Assim, por exemplo, em um discurso ao 
parlamento, um chefe de governo pode re- 
nunciar a priori a convencer os membros da 
oposigdo. Ou entdo, ao pedir uma entrevis- 
ta, um jornalista nao pensa no entrevistado, 
e sim no auditorio constituido pelos leitores 
do seu jornal. 

Quem argumenta, portanto, deve em 
primeiro lugar se preocupar em partir de 
premissas geralmente compartilbadas por 
seus ouvintes, “E essas premissas podem 
pertencer 4 categoria dos fatos ou a catego- 
ria dos valores (mais genericamente, ao do- 
minio do real ou ao dominio do preferivel). 
Em segundo lugar, devera proceder a escolha 
dos dados que devem servir para a argu- 
mentagao e, através de sua interpretacao e 
qualificagao, a sua adequagado aos objetivos 
que nos fixamos: aqui entram em jogo flui- 
dez, indeterminacao e plasticidade, que sao 
proprias das nogGes de todas as linguagens 
nao formalizadas (e também da maioria 
das linguagens cientificas) e que consti- 
tuem um dos elementos caracteristicos do 
procedimento argumentativo. Por fim, nao 
podera deixar de dar certo relevo ao modo 
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de apresentar os dados pré-selecionados, 
orientando-se para a forma de apresentagao 
que se prevé poder melhor atingir os ouvin- 
tes: fol nesse aspecto puramente formal e 
exterior da técnica da argumentagdo (mas 
de modo algum irrelevante) que se deteve a 
retorica literaria, restringindo ou esterilizan- 
do a grande tradicao da retorica classica. A 
forma literaria com que sao apresentados os 
argumentos nada mais é do que um aspecto 
da técnica de argumentagao considerada em 
sua complexidade” (N. Bobbio). 

Concluindo, o Tratado da argumen- 
tacdo € o tratado da ldgica das provas nado 
demonstrativas; é o tratado da “légica” que 
procura argumentar pr6 ou contra o opi- 
navel e o preferivel. E isso porque, como se 
pergunta Perelman em Retorica e filosofia, 

“se existem campos de saber nos quais as 
provas dedutivas e experimentais podem 
nado bastar e nos deixam desorientados 
diante dos problemas por resolver, sera que 
devemos renunciar a trata-los racionalmente 
ou, ao contrario, devemos ampliar o senti- 
do da palavra ‘prova’, de modo a englobar 
todos os procedimentos dialéticos e argu- 
mentativos que nos permitem estabelecer 
nossa convicgao?” 

Ainda no campo da teoria da argu- 
mentacao, além da obra de Perelman e de 
Lucie Olbrechts-Tyteca, deve-se mencionar 
também o trabalho de Stephen E. Toulmin, 
Os usos da argumentacado (1958); a obra 
Filosofia e argumentacdo (1959), de Henry 
W. Johnstone; o volume de varios autores 
(organizado por Johnstone e Maurice Na- 
tanson) Filosofia, ret6rica e argumentacgao 
(1965), bem como o ensaio intitulado Reto- 
rica, magia e natureza em Platdo, publicado 
por Viano em 1965 na “Rivista di Filosofia” 
trata-se de um belo ensaio, entre os muitos 
escritos que, nos Ultimos tempos, sob o 
estimulo da “Nova Ret6érica”, tém sido 
dedicados a hist6ria da retérica. 
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A democracia 
é filha do relativismo 
filosdfico 


"Tolerdncia, direitos da minoria, liberdade 
de expressdo, e liberdade de pensamento, 
{Go tipicos da Cemacracia, ndo tém direito de 


cidadania em um sistema politico baseéado 
sobre a fé em valores absolutos”. 





Foi um discioulo de Hegel que, na luta 
contra o movimento democratico na Alemanha 
durante o século XIX, fangou a palavra de or- 
dem: Rutoridade, néo maioria!l €, de fato, se 
alquém cré na existéncia do absoluto — para 
usar a terminologia de Platéo ~, que significado 
tem deixar que a maioria decida aquilo que 
@ politicamente bom? Legiferar [...] ndo em 
conformidade com aquilo que objetivamente 
é o melhor para os individuos sujeitos a essa 
ordem social, mas em conformidade com aquilo 
que esses individuos, ou a maioria deles, certa 
ou erradamente, considerem o melhor: esta 
consequéncia dos principios democraticos de 
liberdade e iqualdade @ justificavel apenas no 
caso qué ndo haja uma resposta absoluta 4 
pergunta sobre o que & melhor, que ndo haja 
algo como um bem absoluto. Permitir que uma 
maioria de homens ignorantes decida, subs- 
tituindo a decisdo de um s6 que, em virtude 
de sua origem divina, ou por inspiragdo, tem 
conhecimento exclusivo do bem absoluto, nado 
é sem duvida o método mais absurdo, caso se 
creia impossivel tal forma de conhecimento pela 
qual, consequentemente, nenhum individuo tem 
O direito de impor aos outros sua vontade. [...} 
O respeito da opinido politica de outro & um 
dos principios Fundamentais da democracia, pois 
todas sdo iguais @ livres. Tolerdncia, direitos da 
minoria, liberdade de expressdo, ¢e liberdade 
de pensamento, tdo tipicos da democracia, néo 
tém direito de cidadania em um sistema politico 
baseado sobre a fé em valores absolutos. €ssa 
Fé leva irresistivelmente — @ sempre levou — a 
uma situagdo em que quem afirma possuir o 
segredo do bem absoluto reclama o direito de 
impor sua opinido como sua ventade aos outros 
Que estGo no erro. Estar no erro em conformido- 
de com tal apinido @ estar em falta, @ por isso 
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punivel. Se, porém, se reconhece que apenas 
valores relativos sdéo acessiveis ao conheci- 
mento @ 4 vontade humana, entéo © justificavel 
impor uma ordem social aqueles que a rejeitam, 
coma condigdo, porém, que essa ordem esteja 
em harmonia com o maior numero possivel de 
individuos iguais, ou seja, com a vontade da 
maioria. Pode ser que a opinido da minoria, 
@ ndo a da maioria, seja a justa. Unicamente 
por causa dessa possibilidade, que apenas 
o relativismo filosdfico pode admitir — aquilo 
que @ justo hoje pode ser injusto amanhd —, a 
minoria deve ter a oportunidade de expressar 
livremente sua opinido @ a possibilidade de se 
tornar, por sua vez, maioria. [...] 
No capitulo XVIIl do evangelho de Sdo 
Jodo é descrito o processo de Jesus. A simples 
histéria em sua ingénua exposigdo @ um trecho 
sublime de literatura e, sem querer, torna-se 
tragico simbolo do antagonismo entre absolu- 
tismo e relativismo. 
€ram os dias da Pascoa hebraica quando 
Jesus, acusado de pretender ser o Filho de Deus 
@ © rei dos judeus, é& levado diante de Pilatos, 
erocurador romano. € Pilatos ironicamente per- 
guntou a Jesus, que aos olhos do romano néo 
era mais que um pobre louco: "Es, entdo, o rei 
dos judeus?” Mas Jesus tomou a questéo muito 
seriamente @, totalmente penetrado pela chama 
de sua missdo divina, respondeu: “Tu dizes que 
eu sou rei. Para isso nasci @ para isso vim ao 
mundo: para dar testemunho da verdade. Quem 
é da verdade ouve minha vaz". Entdo Pilatos 
perguntou: “O que & a verdade?" € como ele, 
o cético relativista, ndo sabia o que fosse a 
verdade, a verdade absoluta em que aquele 
homem acreditava, entregou-se, em perfeita 
coeréncia, ao procedimento democratico, reme- 
tendo a decisdo do caso ao voto popular, Ele 
foi até os judeus, relata o evangelho, ¢ disse- 
ihes: “Néo encontro nele nenhuma culpa. Mas 
tendes o costume de que eu vos solte alguem 
por ocasido da Pdscoa. Quereis pois que vos 
solte o rei dos judeus?” Entdo todos, de novo, 
gritaram: "Ndo este, mas Barrabds”. O evange- 
lho acrescenta: “Barrabds era um ladrdo”. Para 
aqueles que créem no Filho de Deus e no rei dos 
judeus como testemunha da verdade absoluta, 
este plebiscito é sem duvida um forte arqumento 
contra a democracia. € esse argumento nds, 
cientistas politicos, devemos aceitar. Mas ape- 
nas com uma condicdo: de estar tao sequros de 
nossa verdade politica a ponto de impd-la, se 
necessdrio, com o sangue @ com as ldqrimas;: 
de estar tdo seguros de nossa verdade, como 
o estava, da sua, o Filho de Deus. 

















H. Kelsen, 
A democracia. 


Capitulo segundo 


Desenvolvimentos da teoria econdmica: 
‘e) marginalismo austriaco 


e o intervencionismo 


de John Maynard Keynes 


- L.A Escola austriaca 


de economia 


@ A teoria do valor-trabalho (isto é, que o valor de uma mercadoria equivale 
a quantidade do trabalho necessario para produzi-la) é um eixo fundamental da 
economia classica de Adam Smith e David Ricardo e, sucessivamente, a base da 
construcdo tedorica marxista. 








O primeiro volume de O Capital sai em 1867. Pois bem, em 
1871 saem em Viena os Principios de economia politica de Carl 
Menger (1840-1921), e na Inglaterra a Teoria da economia politica 
de William Stanley Jevons (1835-1882); trés anos mais tarde, em 
1874, sdo publicados na Franca os Elementos de economia politica 
pura, de Léon Walras (1834-1910). 

Essas obras constituem os classicos da economia neoclassica 
ou marginalismo, cuja pars destruens consiste na rejeicdo da teoria 
do valor-trabalho, enquanto a pars construens esta na proposta 
da lei da utilidade marginal decrescente. 


A rejeicdo 
da teoria 
do valor- 
trabalho 
ea lei 

da utilidade 
marginal 
decrescente 
—> § 1-2 


A teoria do valor-trabalho deve ser abandonada porque contraria a experién- 


cia; e a Jei da utilidade marginal decrescente diz que “a medida que um individuo 
adquire unidades a mais de uma mercadoria, aumenta a satisfagdo ou utilidade 
total que dela extrai, mas nado em medida proporcional: ou seja, ela aumenta se- 
gundo uma taxa decrescente, até um maximo final para além do qual 0 acréscimo 
de uma unidade nao s6 nao produz mais nenhuma utilidade, mas até inutilida- 
de” (A. Seldon — F. G. Pennance). Ou, com as palavras de Carl Menger: ”O valor 
de uma unidade da quantidade de um bem disponivel para um individuo é igual 
a importancia da mais fraca satisfagdo por meio de uma unidade da quantidade 
total do bem”. 


© Fundador da Escola austriaca de economia foi Car! Men- 


ger, o qual, contra os ataques de Gustav Schmoller - chefe da eae a. 
jovem Escola historica alema de economia, que pretendia reduzir ga Escola 

a economia a historia de fatos econémicos ~, quer restabele- — austriaca 
cer os direitos da teoria econédmica; concebeu como trabalho de economia 
principal do cientista social a analise das consequéncias nado ~§3 


intencionais das ag¢6es humanas intencionais; e mostrou como 


a maior parte das instituigdes sociais — principalmente as mais importantes (a 
linguagem, a moeda etc.) - sdo fruto de acédes dirigidas a outros objetivos. 


e Seguidores de Menger foram Eugen von Bohm-Bawerk (1851-1914) e Frie- 
drich von Wieser (1851-1926). Do primeiro devemos recordar a obra monumental 


Capital e interesse, do segundo A /ei do poder. 
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A Escola 
austriaca 

de economia 
eacontribuicdo © 
de Ludwig 

von Mises 

> §45 
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. A terceira geracao da Escola austriaca encontra seu repre- 
sentante mais ilustre em Ludwig von Mises (1881-1973). Autor 
de obras como Socialismo (1923), A ac¢éo humana (1940) e O 
Estado onipotente (1944), Mises percebera desde a década de 
1920 a impossibilidade do calculo econdmico (e, portanto, de 
uma economia racional) naqueles paises (fascistas, marxistas, 
comunistas) que tivessem abolido a propriedade privada dos 


_meios de producao; defendeu 0 individualismo metodoldgico 
(“Apenas os individuos raciocinam, pensam e agem”); insistiu sobre a ligagao in- 
separavel entre economia de mercado e Estado de direito: com efeito, a liberdade 
de imprensa seria um puro engano se todas as papelarias e todas as tipografias 
pertencessem ao Estado, ou seja, a faccdo no poder; da mesma forma, a liberdade | 
de reuniao seria também um SOANG: se todos Os edificios, incluindo as igrejas, : 


pertencessem ao Estado. 





wey - A refutacdo da teoria 


do‘ ‘Vvalov-trabalho” 


O nucleo teérico fundamental da 
economia classica de Adam Smith e David 
Ricardo é dado pela teoria do valor-tra- 
balho, ou seja, pela idéia de que o valor 
de uma mercadoria depende do trabalho 
socialmente necessdério para produzi-la: 
assim, se para produzir uma mesa dois 
operarios empregaram cinco horas, 0 tra- 
balho podera ser trocado no mercado com 
qualquer outra mercadoria produzida em 
cinco horas por dois operarios. E sabido 
que Karl Marx assumira a idéia do valor- 
trabalho como base de sua construcao 
tedrica, na qual ele profetizava o advento 
iminente de uma revolugdo que teria aboli- 
do a propriedade privada e instaurado a 
sociedade comunista. 

O primeiro volume de O Capital 
aparece em 1867. Pois bem, em 1871 Carl 
Menger (1840-1921) publica em Viena os 
Principios de economia politica; no mesmo 
ano aparece na Inglaterra a Teoria da eco- 
nomia politica de William Stanley Jevons 
(1835-1882); e em 1874 sao publicados na 
Franga os Elementos de economia politica 
pura, de Léon Walras (1834-1910). 

Com a obra destes trés autores havia 
nascido a economia neocldssica, uma cor- 
rente de pensamento conhecida também 
como marginalismo, cuja pars destruens 
consiste na rejeigdo da teoria do valor- 
trabalho, enquanto a pars construens esta 
na proposta da lei da utilidade marginal 
decrescente e em suas conseqiiéncias im- 
portantissimas. 





Escreve Carl Menger nos Principios 
de economia politica: “A teoria segundo a 
qual a quantidade de trabalho empregada 
para produzir um bem ou entdo seu custo 
de produgao regulam a relacdo de troca 
entre os bens, que devia explicar o fen6- 
meno dos precos, demonstrou-se contraria 
a experiéncia e decididamente insuficiente 
depois de um exame mais aprofundado. 
Muitissimas coisas, apesar do trabalho 
empregado para produzi-las e outros altos 
custos de produgao, atingem pregos muito 
baixos e por vezes nao obtém nenhum pre- 
¢0, enquanto freqiientemente os bens que 
nos sao oferecidos pela natureza atingem 
precos elevados [...[. Os formuladores da 
teoria econdmica nao podem ter deixado de 
pensar que por vezes 0 prego que pagamos 
por um bem nao depende do trabalho ou 
dos custos de sua producgao, mas que, ao 
contrario, empregamos trabalho e capitais 
para produzir bens que pensamos vender a 
pregos vantajosos”. Sobre o mesmo assunto 
W.S. Jevons, na Teoria da economia politica, 
afirma: “E um fato que o trabalho, uma vez 
expendido, nao tem mais influéncia sobre o 
valor futuro de um objeto: ele desapareceu 
e esta perdido para sempre”. 


aden A lei da utilidade 


uly 


marginal decrescente 


A demonstragao da inconsisténcia e da 
impoténcia explicativa da teoria do valor- 
trabalho € o primeiro traco caracteristico da 
economia neoclassica, enquanto a lei da uti- 
lidade marginal decrescente é 0 segundo. Na 
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Capitulo segundo - Desenvolvimento da teoria econdmica 


@ Mercado (idgica de, economia de). Fisicamente, o mercado indica o 
lugar em que se realizam contratacdes de mercadorias e de servicos; e em 
consideragdao da extensdo pode ser: do bairro, citadino, regional, nacional, 
europeu, mundial. 

Conceitualmente, o “mercado” ou a economia de mercado é “sindnimo de 
economia confiada a iniciativa privada ou 4 livre concorréncia. Torna-se tam- 
bém sinénimo de economia na qual os consumidores sao livres para expressar 
suas demandas sobre o mercado, e os produtores sao livres de satisfazé-las 
(talvez também de incentiva-las com a publicidade comercial). O mercado é 
entdo considerado 0 instrumento por exceléncia de toda economia dirigida 
a satisfazer os gostos individuais, e até os caprichos dos consumidores, em 
oposicao as economias planificadas, onde, ao contrario, as demandas sdo po- 
liticas, os consumos sao de preferéncia publicos (decididos pela administracao 
publica em nome e por conta das familias), e os préprios produtores sao de 
preferéncia publicos e monopolistas” (S. Ricossa). Deve-se notar que devemos 
a Hayek a definigdo mais moderna de mercado como otimo mecanismo para a 
coleta e a transmissdo de informagées que, possuidas por milhées de homens, 
nao poderiam ser posse de nenhum centro de decisdo: assim o aumento de 
um preco diz ao mesmo tempo aos consumidores que aquele bem se tornou 
mais escasso e que portanto deve ser economizado, e aos produtores que a 
producao daquele bem se tornou mais conveniente. E eis Mises: “O mercado 
orienta as atividades dos individuos na diregdo em que servem melhor as 
necessidades dos proprios semelhantes [...]. E um processo realizado pelas 
interac6es dos varios individuos que cooperam na divisdo do trabalho. As 
forcas que determinam o estado, perenemente mutavei, do mercado sdo os 
juizos de valor dos individuos e as acées dirigidas por seus juizos de valor. 
O estado do mercado a cada instante é a estrutura do prego [...]. Os pregos 
dizem aos produtores o que, como e em qual quantidade produzir”. 





realidade, 0 ponto de referéncia constante do 
marginalismo “€ constituido pelo consumo”: 
é a satisfagdo das necessidades “o angulo 
visual a partir do qual a teoria deve olhar 
o desenvolvimento da atividade econdémica 
para compreender as leis que a regulam” (E. 
Saltari). E estas necessidades sao cultivadas, 
como é€ obvio, no plano individual. 

Todos os bens e servicos podem ser 
mais Ou menos tteis. E a utilidade de uma 
mercadoria (ou de um servigo) consiste na 
satisfagao que o proprictario ou o destinata- 
rio obtém. Com essa premissa vemos que, a 
medida que “um individuo adquire unidades 
acrescidas de uma mercadoria, aumenta a 
satisfacao ou a utilidade total que dela retira, 
mas nao em medida proporcional; ou seja, 
ela aumenta em uma taxa decrescente, até 
um final maximo além do qual 0 acréscimo 
de unidades nao s6 nao proporciona mais 
nenhuma utilidade, mas até inutilidade 
(isto é, as novas unidades acrescidas trazem 
obstaculo, produzem tédio ou sao desa- 
gradaveis” (A. Seldon — F. G. Pennance). 


Assim, por exemplo, se estivermos com sede 
e bebermos um primeiro copo d’agua, este 
nos proporciona grande dose de prazer ou 
de utilidade. Bebemos um segundo copo: 
ainda é util. Se tomarmos um terceiro, é 
claro que sua utilidade diminui. E diminuira 
sempre mais até que cheguemos ao ponto em 
que outro copo d’agua produzira enjoo. A 
utilidade de cada copo que adicionarmos a 
nosso consumo decresce até zero ou entdo 
até chegarmos a valores negativos. Um bife é 
6timo para um desnutrido, mas ¢ inutil para 
um vegetariano. E para o mesmo individuo 
um bem pode ter mais ou menos utilidade, 
conforme a quantidade em que ele esta 
disponivel: 10 délares nada valem para um 
miliondrio, mas tém um valor inestimavel 
para um faminto sem um vintém. E ainda: 
“Um rico — escreveu Alfred Marshall — que 
esteja em duvida se deve gastar uma moeda 
por um so cigarro, esta avaliando entre si 
prazeres menores do que um pobre que es- 
teja indeciso em gastar um vintém por uma 
porcao de tabaco que |he durard um més. 
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Todas essas considerag6es encontram 
sua expressao na lei da utilidade marginal 
decrescente, que afirma, em termos gerais, 
que “a medida que o consumo de uma 
mercadoria por parte de um individuo 
aumenta em relagao a seu consumo de ou- 
tras mercadorias, a utilidade marginal da 
mercadoria em questao — em igualdade de 
condig6es — tender4 a diminuir em relacdo 
a utilidade marginal das outras mercadorias 
consumidas” (A. Seldon — E G. Pennance). 
E é em base a tais leis que se compreende 
imediatamente, por exemplo, o motivo pelo 
qual as quantidades superabundantes de uma 
mercadoria tém precos baixos; ou se explica 
a repartigdo da despesa que um individuo faz 
entre bens diferentes; ou, ainda, o uso otimi- 
zado dos recursos em um sistema econdmico. 
Concluindo: “o valor [de uma mercadoria| 
depende unicamente do grau final de utili- 
dade” (W. S. Jevons); ou, com as palavras 
de Carl Menger: “O valor de uma unidade 
da quantidade de um bem disponivel para 
um individuo € igual a importancia da mais 
fraca satisfagdo por meio de uma unidade 
da quantidade total do bem” 


. Carl Menger: 
O fundador 


da Escola austwiaca 





de economia 


Carl Menger (1840-1921) foi o fundador 
da Escola austriaca de economia. Sobre seus 
Principios de economia politica (1871) se for- 
maram seus numerosos discipulos. Em 1883 
Menger publica as Pesquisas sobre o método 
das ciéncias sociais e em particular da eco- 
nomia politica. Aqui ele, em primeiro lugar, 
reforga o primado da teoria econdmica. Isso é 
feito contra as concepgoes da “jovem” escola 
historica alema da economia e de seu lider 
reconhecido Gustav Schmoller, concepgdes 
que reduzem o estudo da economia a pes- 
quisas de historia de fatos econdmicos. Sem 
teoria econémica, afirma Menger, nado ha ex- 
plicacgdo de fatos econdémicos nem previsao. 
Menger, além disso, pde em evidéncia o fato 
das inevitaveis conseqtiéncias nfo intencio- 
nais das acdes humanas intencionais, e faz ver 
como a maior parte das instituig6es sociais 
-—— e principalmente as mais importantes (a 
linguagem, a moeda, a formacdo de muitas 
cidades, o Estado, o mercado etc.) — sao 
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justamente o resultado nao intencional das 
agdes humanas dirigidas a outro objetivo. 
Schmoller reagiu violentamente, em uma 
recensao do livro de Menger, em relacdo as 
teses deste ultimo; e Menger replicou a Sch- 
moller com um ensaio cheio de sarcasmo, 
escrito sob a forma de cartas a um amigo: 
Os erros do historicismo (1884). « 





4. Asegunda geracao 








da Escola austriaca: 
Eugen von Béhm-Bawerk 
e been) von Wieser 


Nao discipulos, mas seguidores entu- 
siastas de Menger, foram Eugen von Béhm- 
Bawerk (1851-1914) e Friedrich von Wieser 
(1851-1926). BGhm-Bawerk é autor da 
obra monumental: Capital e interesse; vol. 
I: Hist6ria e critica das teorias do interesse 
do capital (1884); vol. Il: Teoria politica do 
capital (1889). De 1896 é A conclusdo do 
sistema marxista, trabalho que foi definido 
como o mais poderoso ataque ja feito contra 
a economia marxista. 

De Wieser é a Teoria da economia social 
(1914), um tratado sistematico que se refere 
a determinacéo do valor nado sé no caso 
do mercado de concorréncia perfeita, mas 
também no caso da economia social. Neste 
livro sao discutidos problemas de finanga 
publica e quest6es ligadas as escolhas de um 
ministro socialista da producao. Outra obra 
de Wieser é A /ei do poder (1926). Conhecida 
de um publico mais amplo é¢ O fim da Austria 
(1919). 


5. A terceira 


ea quarta geracao 








da Escola austriaca: 
Luelwig von Mises 
e Friedrich A. von Hayek 


Menger, portanto, representa a primeira 
geracdo da Escola austriaca de economia. 
A segunda geracao ¢ representada por 
Bo6hm-Bawerk e Wieser. Ludwig von Mises 
(1881-1973) ¢, sem duvida, o representante 
mais ilustre da terceira geracdo. Discipulo de 
Bohm-Bawerk, Mises ¢ autor de obras que 
deixaram marca nao so na economia, mas 
também no mais vaste ambito da sociologia 
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e da reflexdo politica. Teoria da moeda e do 
crédito ¢ de 1913; Socialismo aparece em 
1923; A agdo humana é de 1940; de 1944 séo 
O Estado onipotente e Burocracia,; A menta- 
lidade anticapitalista sai em 1956. 

De grande importancia é a teoria, 
proposta em Socialismo, segundo a qual a 
economia socialista — ou seja, a economia 
que aboliu a propriedade privada dos meios 
de producéo — é impraticavel e fadada 
necessariamente a faléncia: a economia de 
planificagao centralizada é carente da busso- 
la que, na economia de mercado, é 0 calculo 
economico (o calculo dos custos e benefi- 
cios) baseado sobre os precos de mercado 
(que indicam preferéncias dos consumidores 
e escassez ou quase de mercadorias). E as- 
sim, justamente, que a economia planificada 
produz o desastre econdmico e, ao mesmo 
tempo, a corrupcdo mais desenfreada e 
o arbitrio sem controle dos governantes 
sobre os governados. Juntamente com a 
da impraticabilidade do socialismo, uma 
tese posterior, defendida por Mises, é a do 
individualismo metodoldogico. Mises, tanto 
em Socialismo como, ainda mais, em A a¢do 
humana, poe continuamente em guarda 
contra a tendéncia de hipostatizar — ou 
seja, de atribuir substancia e existéncia real 
— conceitos coletivos como: a “nacdo”, o 
“partido”, o “Estado”, a “sociedade”, a 
“seita” etc. A estes conceitos — diz Mises 
— nao corresponde na realidade efetiva 
absolutamente nada. Nao existe 0 “partido” 
como entidade distinta, aut6noma e talvez 
superior a individuos que abragaram certas 
idéias e que agem coerentemente com essas 


37 


idéias. Os coletivistas pensam que aos con- 
ceitos correspondam realidades substanciais; 
eles coisificam, fazem se tornar coisas, aquilo 
que, ao contrario, sao conceitos abstratos, 
estenogramas para individuos com determi- 
nadas idéias e que fazem certas coisas. Tal 
coisificagao dos conceitos coletivos significa, 
na pratica politica, a anulacdo do individuo. 
Mas a verdade — sustenta decisivamente 
Mises — ¢ que “apenas o individuo pensa; 
apenas o individuo raciocina; apenas o 
individuo age’. E se o individuo nao tem 
liberdade econdmica — ou seja, se nao 
existe a propriedade privada dos meios de 
producado —, nao sera possivel nenhuma 
outra liberdade. Na sociedade capitalista, 
na sociedade em que vige a economia de 
mercado, os soberanos so os consumidores: 
se as pessoas desejam ler a Biblia ao invés 
de livros policiais, o mercado deve produzir 
copias da Biblia. E é claro que, “logo que a 
liberdade econ6mica {...] ¢ removida, todas 
as liberdades politicas e a carta dos direitos 
se tornam engano [...]; a liberdade de im- 
prensa é um puro engano se a autoridade 
controla todas as secretarias de imprensa ¢ 
as fabricas de papel”. Em poucas palavras, a 
eliminacéo do mercado “tolhe toda a liber- 
dade e deixa ao individuo apenas o direito 
de obedecer”. O Estado de direito encontra 
seu fundamento na economia de mercado. 

Discipulo de Wieser e de Mises foi 
Friedrich August von Hayek, o representante 
mais conhecido da quarta geragao da Escola 
austriaca, a qual pertencem também outros 
ilustres economistas como Fritz Machlup, 


[2] 
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II. O liberalismo 
de Friedrich August von Hayek 


® Discipulo de Mises, primo de Wittgenstein, amigo intimo de Popper, F. 
A. von Hayek (1899-1992), primeiramente professor em Londres e depois em 
Chicago e, finalmente, em Friburgo na Brisgovia, autor de célebres obras de 
economia, sociologia e politologia, foi condecorado com o Prémio Nobel para 
a economia em 1974. O primeiro objetivo polémico de Hayek é€ 0 coletivismo 
metodologico, ou seja, a idéia — errada e difundida ~ de que 
Existem apenas aos conceitos coletivos ("sociedade”, “Estado”, “partido”, “clas- 
individuos se", “capitalismo” etc.) corresponda uma entidade substancial 
> § 1-2 qualquer, diferente, independente e aut6énoma em relacdo aos 
individuos. Hayek, como seu mestre Mises, defende o indivi- 
dualismo metodoldgico: existem apenas individuos; apenas os individuos tém 
idéias e agem; e sua ago é seguida, em linha geral, pelas consequéncias nado 
intencionais em cuja analise consiste — na opiniao de Hayek - a tarefa exclusiva 
das ciéncias sociais tedricas. 


e A necessaria emergéncia de nossas agdes das consequéncias ndo intencio- 
nais 6 um argumento que Hayek langa contra outro alvo polémico, ou seja, 0 
construtivismo. O construtivismo consiste na idéia pela qual “o 


Os homem, dado que criou ele préprio as instituigées da sociedade e 
construtivistas da civilizagdo, deve também podé-las alterar a seu bel-prazer, de 
“abusam” modo que satisfagam seus desejos e suas aspiragdes”. Contra essa 
ee presuncdo, Hayek insiste que eventos e instituigdes sociais sao de 


fato sempre fruto da agdo humana, mas nem sempre resultados 
da acao intencional. E se as coisas caminham assim, cartesianos, 
iluministas e positivistas s4o todos construtivistas: abusam da razao, da mesma 
forma que do socialismo “inteiro”. 


© A presuncao fatal: os erros do socialismo (1988) € 0 titulo do ultimo livro, 

o testamento intelectual, de Hayek. O socialismo inteiro esta doente de cons- 
trutivismo, como o demonstram também a teoria e a pratica da 

Conhecimentos planificacdo econémica centralizada. A planificacdo centralizada 


dispersos nado é praticavel porque abole o calculo econdmico; sobre esse 
entre milhdes — ponto Hayek esta de acordo com Mises. Mas ele acrescenta que 
e milhées os conhecimentos particulares de tempo e de lugar estado dis- 
de homens persos, espalhados entre milhdes e milhdes de homens; motivo 
7845 pelo qual, se quisermos resolver os problemas, sera preciso fazer 


com que as decisdes sejam descentradas, que os problemas se- 
jam resolvidos com um sistema competitivo: a concorréncia € um caminho para 
a descoberta do novo. 


© De tudo 0 que até agora foi dito bem se compreende que nossa liberdade 

se apdia sobre nossa ignorancia: se quisermos que os problemas sejam resolvidos, 
os individuos devem ser deixados livres para usar seus conhecimentos, fazer suas 
propostas, apresentar alternativas as solucdes vigentes, criticar. A planificagdo 
_ centralizada é, portanto, impraticavel; mas ela é também o meio 

“Quem possui mais eficaz para destruir a liberdade; e isso porque, escreve 
todos os meios ~— Hayek em Rumo a escraviddo (1944), “o controle econdémico nao 


eee é 0 simples controle de um setor da vida humana que pode ser 
566 separado do resto; é o controle dos meios para todos os nossos 


fins”. 








39 


Capitulo segundo - Desenvolvimento da ieoria econdmica 


e Pode-se perder a liberdade nao so com os regimes que abolem a propriedade 
privada dos meios de producdo, mas também com os regimes parlamentares nos 
quais a maioria tem um poder ilimitado, caindo a fundamental distingado entre /ei 
(abstrata, surgida por via espontanea, que nao se orienta para fins especificos, é¢ a 
longo termo, conhecida e certa com antecedéncia) e a legislacao 
(providéncias administrativas desejadas pela maioria e dirigidas 
a fins especificos), para vantagem da legislagao. Leis abstratas e 
gerais sdo, para exemplificar, as trés leis de Hume: a estabilidade 
da posse, a cessdo por consenso comum e a observancia dos pactos. 
A verdade é - afirma Hayek em Lei, legislagdo e liberdade (vol. 
|, 1973; vol. Il, 1976; vol. Ill, 1979) - que “a’soberania da /Jeiea 
soberania de um Parlamento ilimitado sdo inconciliaveis”. E a fim de manter bem 
distinta a ordem espontanea da /ei em relacdo a ordem constituida da /egislagdao, 
Hayek propée um modelo constitucional - a demarquia — que consiste em uma 
Assembléia legislativa (a Gnica que pode modificar as normas abstratas as quais 
esta confiada a defesa da liberdade individual) e uma Assembléia governativa, 


Quando 
um Parlamento 
se torna tirano 
»§/7-8 


que enemy © governo para a gestdo dos Hegocios, 


-eUm pant importante do liberalismo de Hayek é a atencdo pela defesa dos 
mais fracos. A “Grande Sociedade” pode ser solidaria com os mais fracos, e pode 
sé-lo porque é rica. Mas também deve ser solidaria com os mais 


fracos; deve sé-lo porque aqueles que sofrem condicGes adversas, 
as quais podem atingir qualquer pessoa, nado tém. mais a rede 
protetora dos pequenos grupos nos quais a humanidade viveu 


por milhdes e milhdées de anos. 


A vida e as obras 


=e 


Friedrich August von Hayek nasceu 
em Viena em 1899. Em 1917 foi oficial de 
artilharia no exército austriaco. Depois de 
ter combatido na Italia, no fronte do Piave, 
volta para Viena, onde se inscreve na Facul- 
dade de leis. Em 1921 laureia-se em leis, e 
em 1923 em ciéncias politicas. No mesmo 
ano vai para a América; ai, na Columbia 
University de New York, freqiienta as pa- 
lestras de W. C. Mitchell sobre a histéria do 
pensamento econ6mico, € participa também 
do seminario de J. B. Clark. Em 1927, em 
Viena, funda, junto com Mises, o “Instituto 
austriaco para a pesquisa sobre 0 ciclo eco- 
ndmico”. Dois anos depois, em 1929, Hayek 
consegue a livre-docéncia em economia e 
publica seu primeiro livro: Teoria da moeda 
e teoria da conjuntura. 

Em 1931, a convite de Lionel Robbins, 
Hayek faz quatro palestras sobre o tema 
Precos e produgao, na London School of 
Economics. Obtém aqui um lugar de pro- 
fessor e assim permanece na Inglaterra, 
decidido antagonista de John Maynard 
Keynes, por dezoito anos. Em 1935 Got- 
tfried von Haberler atrai a atencao de Hayek 


A atencao 
para com os 
desfavorecidos 
> §9 


sobre a Logica da descoberta cientifica de 
Karl R. Popper. Hayek encontrou na obra 
pensamentos muito préximos a algumas 
reflexdes suas sobre a natureza da ciéncia. 
Por isso convidou Popper na London School 
para ler seu escrito Miséria do historicismo. 
Foi este 0 inicio da amizade que durou toda 
a vida. 

De 1937 é 0 ensaio Economia e conhe- 
cimento, em que Hayek expée pela primeira 
vez sua idéia da divisdo do conhecimento 
entre milhées e milh6es de homens. Um de 
seus livros mais conhecidos, Rumo a escra- 
vidao, aparece em 1944: nele Hayek mostra 
cruamente as raizes socialistas do nazismo 
e a inconsisténcia total das bases teéricas 
do préprio socialismo. Entre 1941 e 1944 
Hayek escreve os ensaios que depois, em 
1952, confluirao (com o acréscimo de um 
escrito sobre Comte e Hegel de 1951) no 
livro Abuso da razao, obra com a intengao 
de langar descrédito sobre a idéia cientificis- 
ta segundo a qual o homem pode mudar as 
instituigdes segundo seus planos, a vontade. 
O tema da dispersdo do conhecimento é 
retomado por Hayek no ensaio de 1945: 
O uso do conhbecimento na sociedade. De 
1946 é Individualismo: 0 verdadeiro e o 
falso. Outro livro, Individualismo e ordem 
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Friedrich August von Hayek (1899-1992): 

o mais ilustre representante do liberalismo 
do século XX; 

critico do intervencionismo estatal defendido, 
ao invés, por Jobn Maynard Keynes; 

prémio Nobel de economia ent 1974. 


econ6mica, aparece em 1949. Entrementes, 
em 1947, Hayek, junto, entre outros, a 
Mises, Milton Friedman e Karl R. Popper, 
funda a “Mont Pélerin Society”. 

1949 também foi o ano em que Hayek 
deixa a London School of Economics para 
se transferir para a Universidade de Chica- 
go. Publica A ordem sensorial (1952), um 
trabalho em que é avancada uma explica- 
¢ao original sobre a relagdo mente-cérebro. 
Historia e politica é 0 titulo da introdugao 
que Hayek acrescenta ao volume coletivo 
O capitalismo e os historiadores; em tal 
ensaio ele salienta o fato de que a tese 
marxista, segundo a qual a condigdo da 
classe operdria teria piorado com 0 advento 
do capitalismo, é uma tese completamente 
refutada pelos fatos. A sociedade livre, 
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obra definida como “um classico da liber- 
dade” por Sérgio Ricossa, é de 1960. Dois 
anos depois, em 1962, Hayek volta para a 
Europa e vai ensinar economia politica na 
Universidade de Friburgo, na Brisgovia. A 
antologia de ensaios Estudos de filosofia, 
politica e economia é publicada em 1967; 
em 1978, ao contrario, aparece outra anto- 
logia de ensaios: Novos estudos de filosofia, 
politica, economia e histéria das idéias. Os 
trés volumes da que talvez é a obra mais 
importante de Hayek, ou seja, Lei, legisla- 
¢ao e liberdade, aparecem nesta ordem: 1) 
Regras e ordens (1973); 2) A miragem da 
justica social (1976); 3) O sistema politico 
de um povo livre (1979). 

1974 é o ano em que Hayek € con- 
decorado com o prémio Nobel. Sua obra 
mais recente apareceu em 1988: trata-se de 
A presuncao fatal. Os erros do socialismo, 
um livro onde se mostra que 0 socialismo é 
o resultado do racionalismo construtivista, 
e no qual o autor salienta a validade de sua 
concep¢ao evolucionista das instituigdes 
sociais. Testemunha da verificagdo de suas 
idéias e de suas previs6es sobre a natureza e 
os desenvolvimentos do socialismo, Hayek 
morreu dia 23 de marco de 1992 em Fribur- 
go, na Brisgovia. 


A\s acGes conscientes 





como “dados” 


das ciéncias sociais 


No Abuso da razdo Hayek afirma que 
as ciéncias sociais tém a ver com as idéias 
que impelem os individuos a agir. Mas aqui, 
afirma ele, é preciso distinguir com muita 
atengao e decisao entre as opinides moti- 
vadoras ou constitutivas, de um lado, e as 
concepcoes especulativas ou explicativas, do 
outro. Motivadoras ou constitutivas sao as 
idéias ou opinides que, por exemplo, indu- 
zem os seres humanos a produzir, vender 
ou comprar certas qualidades de mercado- 
rias. Especulativas ou explicativas sao, ao 
contrario, as idéias que “a mente popular 
elaborou a respeito de entidades coletivas 
como ‘sociedade’ ou ‘sistema econdmico’, 
‘capitalismo’ ou ‘imperialismo’ etc.”. Pois 
bem, © cientista social deve “abster-se [...] 
de tratar como ‘fatos’ tais entidades abstra- 
tas”; ele deve antes “partir sistematicamente 
das concep¢6ées pelas quais os homens sao 
induzidos a agao, e nao pelos resultados de 
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suas teorizagoes sobre suas proprias agdes” 
Os fatos ou dados das ciéncias sociais sao 
as crengas e os comportamentos dos indi- 
viduos, as idéias que 0s movem a agao. O 
cientista social nao deve explicar a agao 
consciente, nao cabe a ele indagar por que 
um individuo prefere uma coisa, ou outra 
pessoa fabrica certa mercadoria. O cientista 
social nado exerce a profissdo do psicdlogo. 
As agoes conscientes sao para ele os dados 
dos quais deve partir para perceber fendme- 
nos sociais mais complexos. Como se vera 
adiante, tarefa exclusiva das ciéncias sociais 
é, para Hayek, a analise das conseqiiéncias 
nao intencionais das agdes humanas inten- 
cionais. 

Com tudo isso, estamos em pleno indi- 
vidualismo metodologico. Concepg¢ao a qual 
se opoe 0 coletivismo metodologico, com 
sua tendéncia de ver realidades substanciais 
por tras de conceitos coletivos como “socie- 
dade”, “classe”, “nagdo”, “economia”, “ca- 
pitalismo” etc. O coletivismo metodoldégico 
— escreve Hayek — é um erro muitissimo 
consistente pelo fato de “considerar como 
fatos as que nao sdo mais que teorias ) Provi- 
sorias [...]”. Eum erro grave, afinal, “tratar 
como fatos as coisas que sao nada mais do 
que vagas teorias populares”. O coletivis- 
mo metodolégico ¢ realismo ingénuo: trata 
como objetos reais os que, ao contrario, 
sa0 Construtos mentais, e “acriticamente 
presume que, se certos conceitos estao no 
uso corrente, devem também existir em 
concreto justamene as coisas “dadas” que 
eles designam”. © | 





) . Os ervos do construtivismo 
ae 


mat 


Quem age, portanto, nao sao as enti- 
dades coletivas (a “nacdo”, o “socialismo”, 
a “seita”); agem sempre e apenas os indi- 
viduos. Ora, porém, como ja foi frisado, 
entre outros, por Bernard de Mandeville 
(1670-1733) em sua paradoxal Fabula das 
abelhas — cuja moral é que dos vicios pri- 
vados podem brotar beneficios publicos —, 
as acoes humanas intencionais produzem 
consequencias nao intencionais. Esta, ao ver 
de Hayek, é uma descoberta de importancia 
primaria, uma vez que devasta a perigosa 
pretensdo dos pseudo-racionalistas que 
sao os construtivistas. E 0 construtivismo 
consiste na idéia de que “o homem, dado 
que foi ele pr6prio que criou as instituigdes 
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da sociedade e da civilizacdo, deve também 
podé-las alterar de modo que satisfagam 
seus desejos ou suas aspiracgdes”. Isto é 
escrito por Hayek no ensaio Os erros do 
construtivismo (agora incluido em Novos 
estudos); mas, sobre o tema do construtivis- 
mo, ele volta continuamente para frisar que 
os eventos sociais sao de fato sempre fruto 
da acao humana, mas nao sempre resultados 
de projetos intencionais. E se as coisas sao 
assim, entao é claro que cartesianos, ilumi- 
nistas e positivistas, diz Hayek, foram todos 
construtivistas: nao usaram a razao, mas 
abusaram dela. De construtivismo Hayek 
acusa seu mestre Hans Kelsen, para 0 qual 
o direito se resolve como “uma construcgao 
deliberada a servico de determinados e pre- 
cisos interesses”. O construtivismo € uma 
doencga que corrompeu vastos setores da 
psiquiatria e da psicologia e o socialismo 
“inteiro” 

E se para Menger a andlise das conse- 
gliéncias nao intencionais das agées huma- 
nas intencionais é uma tarefa das ciéncias 
sociais, para Hayek tal andlise é a tarefa 
exclusiva das ciéncias sociais. Isso pelo 
motivo de que os resultados intencionais de 
um projeto, quando o projeto tem sucesso, 
sdo descontados, nao criam problema. “E 
apenas a medida que certo tipo de ordem 
emerge como resultado da acdo dos indi- 
viduos, mas sem ter sido por alguns deles 
conscientemente perseguido, que se coloca 
oO > problema de uma sua explicagdo teérica” 





4. Por que a planificacao 





centralizada 


esta destinada a faléncia 


O socialismo inteiro esta doente de 
construtivismo. E, com efeito, a planificagao 
econdmica centralizada — tipica de toda 
sociedade que tenha abragado o socialismo 
— é uma clara consequéncia da atitude 
“cientificista”, racionalista e construtivista. 
Hayek, todavia, nota que a planificacao 
centralizada nao pode ter éxito em suas fina- 
lidades, uma vez que jamais podera utilizar 
toda a enorme quantidade de conhecimen- 
tos teGricos e praticos, “conhecimentos de 
circunstancias particulares de tempo e de 
lugar”, que estao difundidas entre milhdes 
e milhdes de homens. Assim, escreve Hayek 
em O uso do conbecimento na sociedade, 
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“conhecer e por em uso uma maquina nao 
plenamente utilizada ou as capacidades de 
alguém que poderiam ser empregadas me- 
lhor, ou conhecer a existéncia de provisGes 
em excesso que se pode atingir durante 
uma interrupcdo dos reabastecimentos, é 
socialmente igualmente util como conhecer 
técnicas alternativas melhores. O agente 
maritimo que ganha para viver utilizando 
viagens vazias ou meios cheios de carretas 
a vapor, ou o agente imobiliario cujo conhe- 
cimento limita-se quase exclusivamente ao 
de ocasiGes temporarias, ou o arbitrageur 
que tira seus ganhos das diferengas locais 
dos pregos das mercadorias, todos eles de- 
senvolvem fung6es uteis baseadas sobre o 
conhecimento particular de circunstancias 
legadas ao atimo fugidio e ignorado por 
outros” 

Com tal premissa, se é verdade que 
para deliberar € preciso conhecer, é ébvio 
que as decisGes finais devem ser deixadas 
para pessoas que estao a par das circuns- 
tancias particulares de tempo e de lugar, que 
tém “conhecimento direto das mudancas 
importantes e das circunstancias imediata- 
mente disponiveis para enfrenta-las”. A con- 
seqiiéncia de tais consideragées é que a pla- 
nificagdo centralizada deve ser abandonada, 
porque unicamente a descentralizacgao pode 
utilizar do melhor modo concebivel os co- 
nhecimentos espalhados entre os individuos. 
E em um sistema em que o conhecimento 
de fatos importantes esta descentralizado, 
disperso entre muitas pessoas, apenas “os 
precos podem servir para coordenar as ag6es 
separadas de pessoas diferentes”. O sistema 
dos pregos é maquina eficientissima para 
comunicar aos interessados as informagoes 
essenciais: sobre um produto que nao fun- 
ciona, sobre certos recursos escassos, sobre 
métodos de produgdo menos custosos, e 
assim por diante. | 





) ZN concorréncia: 





tm caminho 


paraa descoberta do novo 


E ha mais. Com efeito, se a solucdo 
dos problemas depende do melhor uso dos 
conhecimentos, entao deveremos fazer com 
que se torne possivel experimentar grande 
variedade de diferentes modos de fazer as 
coisas, para depois escolher os melhores. 
Isto quer dizer, nota Hayek, que a concor- 


réncia, na ciéncia e também no mundo dos 
negdcios, é o procedimento mais eficaz para 
descobrir 0 novo. Mas isso significa tam- 
bém que a liberdade se apoia sobre nossa 
ignorancia. Esta é uma tese fundamental 
que Hayek prop6e em A sociedade livre: 
o conhecimento esta disperso no meio de 
uma multiddo enorme de individuos; cada 
um de nés sabe pouco; mas a solugdo dos 
problemas exige a proposta de muitas idéias 
e de criticas agudas e, portanto, cada um 
deve ser livre para usar seus conhecimentos 
e fazer valer suas capacidades criativas e 
criticas. “A liberdade é essencial para deixar 
lugar para o imprevisivel e para o impredi- 
zivel; temos necessidade dela porque, como 
aprendemos, dela nascem as ocasi6es para 
alcangar muitos de nossos objetivos” 


6... Quem controla 





todos os meios 


estabelece todos os fins 


Nossa liberdade se apdia sobre nossa 
ignorancia. E “se existissem homens onis- 
cientes [...], haveria pouco a dizer em favor 
da liberdade”. Com efeito, é facil constatar 
que a vida da escravidao é 0 caminho largo 
da presungao de nossa razao. Ea presun¢ao 
fatal, o erro de fundo do socialismo, esta 
em sua pretensdo construtivista de poder 
plasmar segundo planos deliberados as 
instituig6es sociais, e de dirigir os desenvol- 
vimentos conforme intengdes declaradas. 
Os socialistas, porém, esqueceram, como 
bravos construtivistas que sao, 0 que 0 senso 
comum sabe, ou seja, que de boas intengdes 
estao pavimentados os caminhos do inferno. 
Os socialistas querem dominar o presente e 
fixar o futuro; mas foge a eles a inevitavel 
insurreigdo das consequléncias nao intencio- 
nais das agdes humanas intencionais, e nao 
percebem que “o homem nao é e jamais sera 
o senhor de seu proprio destino” 

Os socialistas aboliram a propriedade 
privada; puseram nas maos de poucos po- 
derosos, em geral de um sé poderoso, todos 
os meios de producdo. Todavia — escreve 
Hayek em Rumo a escravidao — “o con- 
trole econdmico nao é o simples controle 
dos meios para todos os nossos fins”. E, 
em Liberalismo, Hayek insiste: “Qualquer 
forma de controle econémico que confere 
poder sobre os meios, confere ao mesmo 
tempo poder sobre os fins”. Z23(6 | 
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ad ~ Para nado confundir a lei 
ao 


coma legislacdo 


Como defender, entao, a liberdade dos 
individuos? Esta, diz Hayek, pode ser defen- 
dida se, ao lado da arrogancia construtivista, 
conseguirmos ainda manter a diferenga entre 
normas abstratas (ou leis) e ordens especi- 
ficas (ou particulares). As normas abstratas 
ou leis sao regras que fixam o confim dentro 
do qual “é dada a vida e a atividade de cada 
individuo uma esfera livre e segura”. A lei 
— isto é, o conjunto das regras de conduta 
— nao é 0 resultado de projetos intencio- 
nais. A lei — 0 conjunto das regras de justa 
conduta, regras surgidas por via espontanea, 
como a linguagem ou a moeda, e a qual estao 
submetidos todos — é uma ordem que nao 
se refere a individuos particulares, nado visa a 
fins especificos, é a longo prazo, € conhecida 
e certa por antecedéncia, ¢ igual para todos. 
Leis do género, abstratas e gerais, SAO, para 
exemplificar, as trés leis de Hume: a estabi- 
lidade da posse, a cessio por comum con- 
senso € a observancia dos pactos. As ordens 
especificas ou particulares sao aquilo que se 
chama de legislacao, isto €, as providéncias 
administrativas desejadas por uma maioria 
parlamentar e dirigidas a fins especificos, 
para satisfazer interesses particulares. 

Ora, confundir a lei com a legislacdo 
significa abater a defesa mais importante 
das liberdades individuais. Onde, como 
em nossos dias, parlamentos com poderes 
ilimitados, em nome de uma “imprecisa- 
da” justica social, legiferam sobre tudo, a 
liberdade esta em perigo. Hayek disse: “A 
maioria substituiu a lei, que por sua vez per- 
deu seu significado: inicialmente principio 
universal, hoje ela é apenas uma norma mu- 
tavel, destinada a servir interesses privados 
|...] em nome da justica social! E a justica 
social — continua Hayek — é uma fabula, 
uma varinha magica: ninguém sabe em qué 
ela consiste! Gracas a esse termo vago, todo 
grupo se cré no direito de exigir do governo 
vantagens particulares. Na realidade, por 
tras da ‘justica social’ ha simplesmente a 
semente da expectativa langada na mente 
dos eleitores em relagdo a generosidade 
dos legisladores para com determinados 
grupos. Os governos se tornaram institutos 
de beneficéncia expostos 4 chantagem dos 
interesses organizados. Os homens politicos 
cedem tanto mais de bom grado quanto 
mais a distribuicao dos privilégios permite 
comprar o voto dos partidarios” 
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8. Um novo modelo 
constitucional: 


a demarquia 


Uma situagao desse tipo erode len- 
tamente a fé no ideal da democracia. A 
democracia se transformou em ditadura 
da maioria que se reputa sem vinculos em 
seus poderes de legiferagao. Mas um fato é 
claro, ou seja, que “a soberania da lei e a 
soberania de um Parlamento ilimitado sao 
inconciliaveis”. E, justamente para manter 
distinta a ordem espontanea da /ei em re- 
lagao a ordem construida pela legislagdo, 
Hayek propde um modelo constitucional 
que ele chama de demarquia, que consis- 
te em dois organismos: uma Assembléia 
legislativa (que sozinha pode modificar as 
normas abstratas de mera conduta as quais 
esta confiada a defesa da liberdade indivi- 
dual), e uma Assembléia governativa, que 
corresponde aos parlamentos atuais, eleitos 
periodicamente, e que exprimem comités 
executivos da maioria (os governos) para a 
gestao dos negocios. 


a Estado liberal 


e defesa dos mais fracos 





Depois das considerag6es precedentes 
sobre a l6gica do mercado, e depois do que 
Hayek sustentou sobre a idéia de justica 
social, torna-se muito interessante ver o 
que Hayek tem a dizer sobre as fung6es do 
Estado e sobre a defesa dos mais fracos. 
Hayek esta convicto de que o servigo postal 
estatal é totalmente ineficiente; prop6e a 
aboligao do monopolio monetario estatal 
(“que foi usado para defraudar e enganar 
os cidadaos”); combate 0 monopélio estatal 
das transmiss6es televisivas e da escola, E, 
todavia, no terceiro volume de Lei, legisla- 
¢ao e liberdade, ele escreve: “Longe de pro- 
pugnar ‘um estado minimo’, consideramos 
indispensavel que em uma sociedade avan- 
cada o governo deve usar seu proprio poder 
de recolher fundos por meio dos impostos, 
para oferecer uma série de servicgos que por 
varias razOes nao podem ser fornecidos 
— ou nao podem sé-lo de modo adequado 
— pelo mercado”. E assim, afirma Hayek, 
que muitas das comodidades capazes de tor- 
nar toleravel a vida em uma cidade moderna 
sao fornecidas pelo setor publico: “A maior 
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parte das estradas [...],a fixagao dos indices 
de medida, e muitos outros tipos de informa- 
cdo que vao dos registros cadastrais, mapas 
e estatisticas, aos controles de qualidade de 
alguns bens e servicos”. 

Para Hayek a esfera das atividades 
de governo nao vinculada por leis é muito 
vasta. Sem divida, exigir 0 respeito da lei, 
a defesa dos inimigos externos, 0 campo 
das relagGes externas, sao atividades do 
Estado. Mas ha seguramente mais, pois 
“poucos pordo em duvida que apenas esta 
organizac¢ao [dotada de poderes coercitivos: 
o Estado] pode se ocupar das calamidades 
naturais como furac6es, enchentes, terremo- 
tos, epidemias e assim por diante, e realizar 
medidas aptas a prevenir ou a remediar 
tais coisas”. E entao 6bvio “que o governo 
controle meios materiais e esteja substan- 
cialmente livre para usa-los conforme sua 
propria discrigao”. 

Mas aqui ha — e as consideragées que 
seguem sao de extrema importancia e des- 
mentem diversas interpretag6es apressadas e 
certamente nao documentadas do pensamen- 
to de Hayek —, “ha ainda — escreve Hayek 
— toda outra classe de riscos em relagdo aos 
quais foi reconhecida apenas recentemente 
a necessidade de agdes governamentais, 
devida ao fato de que, como resultado da 
dissolugdo das ligagdes da comunidade local 
e dos desenvolvimentos de uma sociedade 
aberta e mével, um numero crescente de 
pessoas ndo esta mais estritamente ligado a 








Ill. O intervencionismo 


grupos particulares com os quais contar em 
caso de desgraca. Trata-se do problema de 
quem, por varias razGes, nado pode ganhar 
para viver em uma economia de mercado, 
como os doentes, velhos, deficientes fisicos 
ou mentais, vilivas e 6rfaos, ou seja, aqueles 
que sofrem condig6es adversas, as quais 
podem ferir qualquer um e contra as quais 
muitos nao estao em grau de se prevenir 
por si, mas que uma sociedade que tenha 
alcancado certo nivel de bem-estar pode 
permitir-se ajudar”. 

Tal sociedade ‘pode permitir-se a rea- 
lizacdo de tais fins humanitarios porque é 
rica; e pode fazé-lo por meio de operagées 
fora do proprio mercado. Todavia, ao ver de 
Hayek, eis a razao pela qual ela deve fazé- 
lo: “Assegurar uma renda minima a todos, 
ou um nivel abaixo do qual ninguém desca 
quando nao pode prover a si proprio, ndo 
s6 é uma protecdo absolutamente legitima 
contra riscos comuns a todos, mas é tarefa 
necessdria da Grande Sociedade em que o 
individuo nao pode se recuperar sobre os 
membros do pequeno grupo especifico em 
que havia nascido”. E, na realidade, salienta 
Hayek, “um sistema que estimula a deixar a 
relativa seguranga gozada quando se perten- 
ce a um grupo restrito, provavelmente pro- 
duzira fortes descontentamentos e reagdes 
violentas, quando os que antes gozavam 
os beneficios dela se encontrarem, sem sua 
culpa, privados de auxilio, porque nao tém 
mais a capacidade de ganhar para viver”. 








de John Maynard Keynes 
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ose A idéia de fundo de Kayes é puel o es daa emprego é. 
“determinado pela soma dos consumos e dos investimentos; de 
» modo que, se diminuem os consumos ou diminuem os investimen- 
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«isso Keines se lanca contra a virtude privada que é a poupanga; a 

- poupanga nado incrementa os consumos e, portanto, acaba como 
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thy: 2 vida e as obras 


O ecactles inimigo de Hayck foi John 
Maynard Keynes. Keynes nasceu em Cam- 
bridge em 1883. Seu pai era professor de 
l6gica e de economia politica na Universi- 
dade local. Educado primeiro no colégio de 
Eton e depois estudante em Cambridge, em 
1908 o jovem Keynes — entao com vinte e 
cinco anos — é nomeado leitor de economia. 
Havia sido indicado por Alfred Marshall. 
Nao particularmente interessado na carreira 
académica, entra no Civil Service, como alto 
burocrata com fungGes de conselheiro do 
governo e representante da Gra-Bretanha no 
exterior. Durante a Primeira Guerra Mun- 
dial trabalha para 0 Ministério do Tesouro. 
Participa, vencida a guerra, da conferéncia 
de paz com a Alemanha. Também depois 
da Segunda Guerra Mundial participa das 
conferéncias destinadas a criacdo de um 
sistema monetario internacional. Os acor- 
dos de Bretton Woods aceitaram, em todo 
caso, apenas em parte as propostas de Key- 
nes. Do mesmo modo que David Ricardo, 
Keynes se enriqueceu com bem-sucedidas 
especulacoes na bolsa. Foi também diretor 
de uma sociedade de seguros. Alcangando o 
prestigioso cargo de governador do Banco 
da Inglaterra, em 1942 Keynes recebe o ti- 
tulo de lorde Keynes, bardo de Tilton. Este 
“sustentaculo fundamental da na¢ao”, este 
homem “verdadeiramente insubstituivel” 
— assim 0 define seu bidgrafo R. F. Harrod 
— morre prematuramente em 1946. 

Eis um juizo significativo sobre Keynes 
de Sérgio Ricossa, economista italiano de 
orientagao nao keynesiana: “Talvez Keynes 
ndo seja O maior economista de nosso sécu- 
lo [...], mas sua Teoria geral [...] tem toda 
probabilidade de ser o livro de economia 
mais citado. E ha razGes para isso. Saido em 


1936, ele fornecia ampla explicagao tedrica 
da misteriosa catastrofe econémica iniciada 
em 1929: um colapso repentino dos pregos, 
da producdo e da ocupacao, um retorno 
difuso da miséria em nag6es que haviam 
demonstrado saber ser ricas. Ao mesmo 
tempo, a Teoria geral fundava novamente 
sobre bases novas a ciéncia econdémica, e 
fornecia aos homens de governo um novo 
modo de fazer politica”. 

Além da Teoria geral da ocupagao, 
interesse e moeda de 1936, outras obras im- 
portantes de Keynes sao: As conseqiiéncias 
econ6micas da paz (1919); o Tratado da 
probabilidade (1921); O fim do laissez-faire 
(1926); 0 Tratado da moeda (1930); Como 
financiar a guerra (1940). 


A ocupacao é determinada 
pag 
pela soma dos consumos 


e dos investimentos 


Embora pretendendo salvar o regime 
da propriedade privada, Keynes considerava 
absurdas as pretens6es do liberalismo desen- 
freado, e era de opiniao que seu trabalho 
provocaria “grande mudanga” e subverteria 
“os fundamentos ricardianos do marxis- 
mo”. J4 como aluno de Marshall, dotado 
de forte senso pratico, polemista brilhante e 
conhecedor de vastas areas da matematica, 
Keynes influiu de modo decisivo e direto 
sobre a politica de seu pais. Seu ponto de 
honra foi o de ter resolvido a maior crise do 
capitalismo sem ter abracgado 0 marxismo. 

A economia classica sustentava que 
um sistema econdmico, deixado livre para 
funcionar em condicées de livre concorrén- 
cia, teria produzido o bem-estar de todos e 
criado um regime de ocupagcao plena. Entre- 
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tanto, em 1924, na Inglaterra, os desempre- 
gados chegaram a um milhao e, nos Estados 
Unidos, no inicio da década de 1930, um 
em cada quatro trabalhadores estava sem 
emprego. Ora, na opiniao de Keynes, essa 
situagao nao podia ser resolvida coma velha 
idéia de que, através da reducao do salario, 
se criariam postos suficientes de trabalho. 
Escreve Keynes: “Nao é nada plausivel a 
afirmagao de que o desemprego nos Estados 
Unidos em 1932 devia-se ao fato de que os 
trabalhadores rejeitavam obstinadamente a 
reducao dos salarios nominais, ou entao ao 
fato de que eles pediam com a mesma obsti- 
nacdo um salario real superior aquele que a 
produtividade do mecanismo econdémico es- 
tava em condic6es de oferecer”. A realidade 
é que um sistema econdmico, funcionando 
livremente com base em suas proprias leis, 
nao leva necessariamente ao bem-estar de 
todos ec a plena ocupagdo, como os fatos 
demonstravam. Com efeito, Keynes tornou 
evidente que o nivel de ocupagao é determi- 
nado pela soma do consumo e dos investi- 
mentos. Conseqiientemente, se 0 consumo 
diminui ou se os investimentos diminuem, 
entao crescerd o numero de desempregados. 
Os economistas classicos haviam tecido loas 
a poupanca. A poupanga é certamente uma 
virtude individual, denotando espirito de 
sacrificio e inteligéncia de previsdo. Entre- 
tanto, se todos poupam e ninguém investe, 
naturalmente toma consisténcia um fatal 
circulo vicioso: poupando, nao se conso- 
me; a queda de consumo leva ao acumulo 
sempre mais terrivel de mercadorias nao- 
vendidas nas lojas; a superprodugao gera a 
paralisagado das fabricas; a paralisacao das 
fabricas significa a perda imediata de postos 
de trabalho, além da impossibilidade de 
novos investimentos. Por essas razOes todas, 
Keynes volta-se contra a poupanga de tipo 
da vigente no século XIX, pois, para ele, 
é evidente que a “virtude individual”, do 
ponto de vista da sociedade, transforma-se 
em fonte de desastres, em “vicio ptiblico” 
O que é preciso, diz Keynes, é que o indi- 
viduo consuma, gastando seu dinheiro em 
bens, talvez até pagaveis em prestacdes. O 
aumento do consumo pora em movimento a 
maquina econémica da na¢ado, ja que, para 
satisfazer a crescente demanda, os empreen- 
dedores investirdo mais, com duas grandes 
conseqiléncias: por um lado, aumentardo 
os postos de trabalho e, por outro lado, 
os recursos da nagdo (matérias-primas, 
instalagOes industriais, estradas e ferrovias, 
mao-de-obra etc.) serao usados de modo 
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muito mais amplo, Eis, portanto, o caminho 
para fugir da crise: aumentar o consumo e 
os investimentos. E se os individuos nao 
consomem, entdo se faz necessdria a inter- 
vencao do Estado. Alias, diz Keynes, a tarefa 
de estabelecer o volume dos investimentos 
“nado pode ser deixada com tranqiiilidade 
nas maos de particulares” 


" ZA intervencado do Estado 





O Estado nao pode ser simples espec- 
tador dos comportamentos econ6micos dos 
particulares nem, como sustentam os mar- 
xistas, tem a funcdo de elimina-los. Afirma 
Keynes: “Consideramos por isso que uma 
socializagao bastante ampla do investimen- 
to se revelara como o tinico meio capaz de 
garantir, pelo menos aproximadamente, o 
pleno emprego. O que nao quer dizer que se 
deva excluir todos aqueles compromissos e 
as diversas formulas de varios tipos que per- 
mitem ao Estado cooperar com a iniciativa 
privada. Mas, fora disso, nao parece haver 
nenhuma razdo evidente para justificar um 
socialismo de Estado que assuma a maior 
parte da vida econémica da comunidade. 
Se for capaz de determinar 0 volume global 
de recursos consagrados ao aumento dos 
meios de producdo e de garantir o minimo 
bdasico de remunerac¢do aos seus detentores, 
o Estado certamente ja tera realizado todo 
o necessario”. Essas palavras, que podemos 
ler na Teoria geral da ocupagdo, juro, moe- 
da, significam que o problema do emprego 
pode ser resolvido sem que seja necessaria 
a passagem da propriedade privada a pro- 
priedade coletiva dos meios de produgdo. Os 
governos, portanto, diante de crises como 
a de 1929 e dos anos seguintes, nao podem 
ficar de bracos cruzados. Devem intervir. 
Dizia Keynes que se 0 governo tivesse pago 
os desempregados para fazerem buracos 
nas estradas e depois enché-los de novo, 
teria realizado uma agao economicamente 
inteligente, j4 que teria posto dinheiro em 
circulagdo e, conseqiientemente, teria reati- 
vado © consumo e reposto em movimento 
o sistema produtivo. 

Com base nisso tudo, parecem claras 
as indicag6es de Keynes aos governos. O 
capitalismo deve ser reformado: o Estado 
deve intervir na economia e atribuir a si 

“certos controles centrais [...] que agora, 
em seu Som UuLO: sao deixados 4 iniciativa 
individual”. Para Keynes, isso nao significa 
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que a iniciativa privada deva ser abolida; 
significa somente que, diante da iniciativa 
privada, nao deve ser abolido o Estado: 
“O Estado devera exercer fungao diretiva 
sobre a tendéncia para o consumo, em parte 
através do fisco, em parte através das taxas 
de lucro e talvez ainda de outros modos”. 
Essa politica de intervengdo do Estado 
sobre as quest6es econdmicas foi rejeitada 
pela velha guarda, e enquanto a nova es- 
querda, como, por exemplo, de Roosevelt 
e dos homens do New Deal, fez suas as 
teorias de Keynes, ja a direita econdémica 
foi contra Keynes por toda parte. Com 
efeito, a reforma do capitalismo proposta 
por Keynes devia parecer muito avangada 
e temerdria para os conservadores. Ele 
sustentava que a diminuicdo da taxa de 
lucros permitiria (e que isso deveria ser 
feito) o desaparecimento dos “receptores 
de rendas”. Isso levaria a supressdo da ex- 
cessiva desigualdade de rendas. Essas sao as 
propostas keynesianas para abolir “os dois 
vicios essenciais do mundo econémico” 
ou seja, a desigualdade e o desemprego, 
salvando as instituigdes democraticas e a 
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liberdade, bem como a riqueza moral (além 
de material) da iniciativa privada. 

Em todo caso, nao ha duvida de que 
Keynes tinha razdo ao sustentar que o mer- 
cado nao leva espontaneamente a plena ocu- 
pacao; ele, todavia, observa Sérgio Ricossa, 
“estava errado ao considerar que a funcao 
principal do mercado era necessariamente a 
de levar ao equilibrio da procura e da oferta. 
Se atribuirmos ao mercado a tarefa diferente 
de inovar (progresso mercadologico, quase 
sempre unido ao progresso tecnoldgico), mais 
ele inova e menos favorece o pleno emprego 
da velha capacidade produtiva, sem que com 
isso seja licito falar de “faléncia do merca- 
do”. Inovacdo e estabilidade sao termos em 
grande medida antitéticos: Keynes preferia a 
estabilidade, mas seus argumentos resultam 
pouco convincentes para quem prefere a 
inovacgao. E louvavel a autoridade publica 
que consiga reduzir ao minimo inevitavel os 
inconvenientes sociais ligados 4 mudanga por 
inovacdo, mas essa autoridade nao pode ir 
além no caminho da estabilidade sem proibir 
de algum modo o progresso tecnoldgico e 


mercadoldégico”. EEX¢¥ 7 | 





MENGER 





A origem espontdanea 
de novas localidades 
e do Estado 


O homem propde @ Deus cispée: isso 
6 sabido pelo bom senso instruido pela 
longa experiéncia de projetos que tiveram 
resultados diferentes dos programados. 
Mas isso foi teorizado, entre outros, por 
Carl Menger e depois também por F. A. von 
Hayek: as agées humanas sempre tém con- 
sequéncias néo intencionais e instituigées 
de importdncia primdria, como a linguagem 
ou a moeda, néo séo resultados de planos 
intencionais; séo resultados, sem dbvida, da 
agGo humana, mas nGo co projeto humano. 
Sdo resultados ndo intencionais de acgées 
humanas: intencionais. € este é também o 
caso, sustenta Menger, da origem de muitas 
novas localidades — surgidas sem um projeto 
prévio — @ da génese do Estado. 





De modo andlogo podemos responder 4 
eergunta sobre a origem de outras instituigoes 
sociais, qUe@ servem iqualmente para o bem- 
estar comum, ou melhor, que até chegam a ser 
sua condigéo, sem que por outro lado tenham 
sido de regra o resultado de uma atividade 
intencional, dirigida a promover esse prdprio 
bem-estar. 

Também hoje apenas em casos rarissimos 
acontece que novas localidades se formem 
pelo fato de que certo numero de pessoas, 
de capacidades e de profissdes diversas, se 
reunam com o objetivo de fundar uma cidade 
&, portanto, realizem essa intengdo programa- 
ticamente, embora, bem entendido, tal origem 
de novas col6énias néo deva ser excluida, pois 
é confirmada pela experiéncia. 

De regra, as cidades nevas surgem por via 
“néo-reflexa", ou seja, pela simples manifesta- 
6G0 de interesses individuais, que por si, isto }, 
sem uma intengdo precisa, leva a um resultado 
util para o interesse geral. Os agricultores que 
primeiro ocupam um territério; o artesdo que pri- 
meiro se estabelece no meio deles, persequem 
em geral apenas um interesse individual: assim 
0° primeiro hospedeiro, o primeiro mercador, o 
primeiro mestre @ dai por diante. Com o cresci- 
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mento das necessidades entre os membros da 
sociedade, também outros sujeitos econémicos 
acham conveniente, no meio dessa comunidade 
que pouco a pouco se desenvolve, entregar-se 
a novas ocupagédes, ou entdo desenvolver as 
antigas ocupa¢gdes. Assim surge gradualmente 
uma organizacdo econdmica que @ altamente vtil 
para os interesses dos varios membros da cole- 
tividade, ou melhor, sem a qual ndo se poderia 
imaginar uma existéncia normal; no entanto, 
@ssa organizagdo ndo € de fato o resultaco de 
uma vontade comum, dirigida 4 sua constituigéo. 
€ssa vontade geralmente se manifesta apenas 
nos estados mais progredidos da evolugdo da 
vida coletiva @ provoca nd&o tanto o nascimento, 
mas apenas o aperfeigaamento dos institutos 
sociais j6 surgidos por via “orgénica". 

O mesmo se diga a respeito da origem 
do Estado. Quem for imparcial néo poderd 
pér em duvida que, por meio do acordo de 
um numero conveniente de pessoas que tém 
a disponibilidade de um territério, possa, em 
circunstdncias favordveis, ser colocada a base 
para uma comunidade capaz de desenvolvimen- 
to. Nem poderd razoavelmente duvidar que das 
relagdes naturais de autoridade familiar possa 
ser tirado um Estado capaz de viver por obra ou 
de alguns que governam ou de grupos destes, 
mesmo sem o acordo de todos os que a ele 
pertencem. Certamente é unilateral a teoria que 
remete a origem Caquele instituto social que 
chamamos de Estado, exclusivamente a uma 
formagdo por via “orgdnica”. Mas, iqualmente 
errada, ou melhor, ainda mais anti-histdrica, 
é a teoria segundo a qual todos os Estados 
teriam originariamente surgido por meio de 
um acordo de alguns poderosos ou de seus 
grupos, dirigido 4 fundacgdo do préprio Estado, 
ou por via de uma atividade conscientemente 
dirigida a tal objetivo. Sem duvida, com efeito, 
os Estados, ao menos nos primeiros estdgios 
da evolugdo da humanidade, surgiram porque 
alguns chefes de familias, que viviam um ao 
lado do outro livres de qualquer vinculo estatal, 
sem se colocar de acordo, mas pelo simples 
fato de que eles haviam aprendido a conhecer 
sempre melhor seus interesses individuais @ 
se esforgavam para alcangd-los (por meio da 
submissdo voluntdria dos mais fracos 4 prote- 
¢Go dos mais poderosos, por meio do socorro 
eficaz Feito ao vizinho quando este devia sofrer 
violéncias em condigdes tais que também os 
outros habitantes do territério se consideravam 
ameagados em seu bem-estar), chegaram a 
realizar uma comunidade estatal @ uma orga- 
nizagdo mesmo que rudimentar. € possivel que 
acordos dirigidos a reforcar a vida comum @ 
relacgées de autoridade de varios tipos tenham 
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em alguns casos estimulado efetivamente tal 
processo de formacdo estatal; em outros ca- 
SOS, O conhecimento preciso @ a afirmagdo dos 
interesses individuais por parte de particulares 
chefes de familia que coabitavam sem duvida 
levaram 4 formagGo do Estado, mesmo sem as 
influéncias acima acenadas, ou melhor, até sem 
Que o individuo levasse em conta o interesse 
geral. Também aquele instituto que chamamos 
de “o €stado” foi, ao menos em suas formas 
primitivas, o resultado involuntdario de uma ati- 
vidade a servico de interesses individuais. 

Do mesmo modo poder-se-ia demonstrar 
que outras instituig6es sociais, como a linqua- 
gem, o direito, o costume, @ particularmente 
numerosas instituig6es econdmicas, surgiram 
sem um acordo expresso, sem coacgdo leais- 
lativa, @ até sem nenhuma consideragdo do 
interesse puvblico, unicamente pelo impulso 
de interesses individuais @ como resultado da 
afirmagdo destes. A organizagdo do trdfico em 
mercados periodicamente recorrentes ¢@ localli- 
zacos, a organizagdo da sociedade por meio 
da separagdo de profissées e da divisdo do 
trabalho, os usos comerciais e assim por diante, 
todas estas instituig6es que servem de modo 
eminente ao bem-estar comum @ que a primeira 
vista parecem necessariamente ter tido origem 
de um acordo ou da vontade do Estado, sao 
nGo tanto o resultado de conven¢ées, tratados, 
leis, ou do Fato de que os individuos particula- 
res tenham particularmente levado em conta o 
interesse publico, e sim o resultado de esforgos, 
a servigo de interesses individuais. 

E claro que nesse processo de formagdo 
“orgdnica" a autoridade legislativa ndo raramen- 
te intervém, @ dessa forma acelera ou modifica 
seus resultados. 

Nos primdérdios da sacie¢dade, a Unica 
origem dos fendmenos sociais, de acordo com 
os fatos, pode ter sido a ndéo-reflexa. No de- 
correr da evolugdo social aparece sempre mais 
manifesto que, ao lado Cas instituig6es surgidas 
por via “orgdnica”, também surgiram outras, que 
sdo o resultado da operagdo social voltada 
para um objetivo determinado; outras institui- 
¢des, surgidas por via orgdnica, encontram sua 
continuidacde e transformacdo na atividade das 
autoridades publicas dirigidas conscientemente 
para fins sociais. O atual sistema do mercado, o 
sistema monetario, o direito atual, o Estado mo- 
derno etc. nos oferecem tantos outros exemplos 
de instituigdes, que se apresentam como oO re- 
sultado da atividade combinada de for¢as indi- 
viduais e teleolégico-sociais, ou seja, em outras 
palavras, de fatores “orgdnicos” @ “positivos”. 

C. Menger, 
O método na ciéncia econdémica. 
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VON Mises 





O principio 
do individualismo 
metodoldgico 


O principio do incividualismo metodo- 
légico € 0 seguinte: ."Apenas o individuo 
pensa. Aoenas o individuo raciocina. Aheenas 
0 individuo age”. Ou ainda: “Para uma coleti- 
vidade social ndo hdé existéncia e realidace 


fora das acgées dos membros indivicuais”. 
Existem apenas incdividuos. Por conseguinte, 
“o caminho para chegar ao conhecimento de 
todos os coletivos passa através Ca andlise 
das acées Cos individuos”. 





Primeiramente devemos convir que todas 
as agdes sdo realizadas pelos individuos. Uma 
coletividade funciona sempre pela intermedia- 
cdo de um ou de diversos individuos cujas agées 
referem-se 4 coletividade como a uma fonte 
secundaria. € 0 significado que os individuos @ 
agentes @ todos aqueles que sdo tocados pela 
sua ado atribuem a uma acgdo que determina 
seu carater. € o significado que caracteriza uma 
acdo individual @ outra agdo como agdo do €s- 
tado ou da municipalidade. O carrasco, @ Ndo 
o Estado, justicia o criminoso. € a reflexdo dos 
interessados que discerne na agdo do carrasco 
uma agdo do Estado. Um grupo de soldados 
armados ocupa uma praga. € o julgamento das 
pessoas interessadas que atribui essa ocupa- 
go ndo aos oficiais @ aos soldados do lugar, 
mas 4 sua nagdo. Se indagamos o significado 
das varias agdes realizadas pelos individuos, 
devemos necessariamente saber cada coisa: 
sobre as agées dos todos coletivos. Para uma 
coletividade social nGo hd existéncia @ reali- 
dade fora das acées dos membros individuais. 
A vida de uma coletividade é vivida nas agdes 
dos individuos que constituem seu coroo. Nédo 
ha coletividade social concebivel que ndo 
Funcione pelas agdes de algum individuo. A 
realidade de um todo social consiste nas agdes 
dos individuos que o compdem. Assim, o cami- 
nho para chegar ao conhecimento de todos os 
coletivos passa através da andlise das agées 
dos individuos. 

Como ser pensante &@ agente, o homem 
emerge de sua existéncia pré-humana jd como 








ser social. A evolucdo da razdo, da linquagem, 
@ a cooperagdo sdo o produto do mesmo 
processo; elas se encontram insepardvel @ 
necessariamente ligadas. Mas esse processo 
tem lugar nos individuos. Consiste de mudan- 
gas No comportamento dos individuos. Néo hd 
outra substdncia em que ele aconteca fora dos 
individuos. NGo ha subdstrato de sociedade fora 
das agdes dos individuos. 

Que existam nagdes, Estados ¢@ lorejas, 
que haja cooperagdo social na divisdGo do tra- 
balho, torna-se discernivel apenas nas agdes 
de certos individuos. Ninguém jamais percebeu 
uma nacgdo sem perceber seus membros. Neste 
sentido pode-se dizer que uma coletividade 
social vem a existir através das agées dos indivi- 
duos. Isso néo significa que o individuo seja seu 
antecedente temporal. Significa simplesmente 
que acgédes definidas de individuos constituem 
a coletividade. 

Nao hé necessidade de discutir se uma 
coletividade é a soma resultante da adigdo de 
seus elementos ou, mais do que isso, se ela & 
um ser sui generis, @ se & razodvel ou ndéo falar 
de sua vontade, de seus planos, objetivos @ 
agdes @ atribuir-lne uma “alma” distinta. Esses 
pedantismos sdo ociosos. Um todo coletivo & 
um aspecto particular das acgées de varios indivi- 
duos @, como tal, uma coisa real que determina 
© curso dos eventos. 

€ ilusério crer que seja possivel visua- 
lizar todos coletivos. €les nunca sdo visiveis; 
seu conhecimento & sempre o resultado da 
compreensdo do significado que os homens 
agentes atribuem a seus atos. Podemos ver um 
ajuntamento, ou seja, uma multiddo de povo. 
Se esse ajuntamento & mero agrupamento ou 
massa (no sentido em que esse termo @ usado 
na psicologia contempordnea), ou entao um 
corpo organizado ou qualquer outra espécie de 
entidade social, é questGo 4 qual ndo se pode 
responder a nédo ser por meio da compreensdo 
do significado que os individuos atribuem a sua 
presenga. € esse significado é sempre o signifi- 
cado dos individuos. NGo sGo nossos sentidos, 
mas @ a inteligéncia, o processo mental, que faz 
reconhecer as entidades sociais. 

Aqueles que desejam iniciar o estudo da 
agao humana a partir das unidades coletivas 
encontram um obstaculo intransponivel no fato 
de que um individuo pode ao mesmo tempo 
pertencer @ — com excegdo dos homens das 
tribos mais primitivas — realmente pertence 
a varias entidades coletivas. O problema 
levantado pelas unidadés sociais coexisten- 
tes @ de seus mutuos antagonismos pode 
ser resolvido apenas pelo individualismo 
metodoldgico. 
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O eu 6 a unidade do ser agente. Cle é 
dado de modo indiscutivel e ndo pode ser dis- 
solvido ou esconjurade por nenhum raciocinio 
ou pretexto. 

O nés @ sempre o resultado de uma 
somatéria que Ede junto dois ou mais eus. Se 
alquém diz eu, ndo @ mais necessario Perguntar- 
s@ outra coisa para estabelecer seu significado. 
O mesmo vale em relacdo ao tue, sea pessoa 
em questdo @ indicada com preciso, em relo- 
¢G0 ao ele. Mas se se diz nds, & necessdrio 
informar-se ulteriormente para indicar quais 
gus esto compreendidos no nds. Sdo semere 
individuos que dizem nds; ainda que o digam 
em coro, é ainda uma articulagdo de individuos 
particulares. 

© nds ndo pode agir diversamente de 
cada um deles por sua conta. Eles podem 
agir juntos @ em unissono: ou entao um deles 
eode agir por eles todos. No segundo caso 
a cooperacgde dos outros consiste na deter- 
minagao da situagdo que torna a agdo de um 
homem efetiva para todos. Apenas nesse 
sentido o funciondrio de uma entidade social 
age pelo todo; os membros individuais do 
corpo coletivo ou determinam ou permitem 
que a agdo de um homem particular se refira 
a eles prdoprios. 





L. von Mises, 
Al ago humana. 





Ludwig von Mises (1881-1973) 
é o representante mais ilustre da terceira geragao 
da Escola austriaca de economia. 
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VON HayYeK 





Os erros do coletivismo 
metodoldgico 


Os coletivistas (oositivistas, hegelianos, 
marxistas, estruturalistas etc.) pensam que 
existam entidades sociais coletivas (a "so- 
ciedade"; a “estrutura social"; o “partido”: a 
“classe” etc.) independentes @ auténomas 
em relacdo aos individuos que as compdem. 
Aqui esta exatamente seu erro: em coisificar, 
em fozer se tornar coisas aqueles qué, ao 
contraério, S60 apenas conceitos abstratos. 
"O erro implicito nessa aproximagéo cole- 
tivista consiste em considerar como fatos 
aquelas que ndo sdo mais que teorias pro- 
visorias, modelos construidos pela mente 
ingénua para explicar a ligacgdo existente 
entre alguns dos fenédmenos particulares qué 
observamos [...]”. 


Intimamente ligado com o “objetivismo" 
da aproximagao cientista é seu globalismo 
ou coletivisno metodolédgico, sua tendéncia 
a tratar certos “conjuntos” como “sociedade” 
ou “economia” ou “capitalismo” (como “fase” 
histdrica determinada), ou uma particular “in- 
dustria” ou “classe” au “nacgdo” como objetos 
dados, em si mesmos completos, cujas leis 
podemos descobrir observando seu comporte- 
mento como “conjuntos”. [Tal tendéncia] resulta 
Favorecida pela constatagao empirica que, no 
comportamento dos individuos, poucas sGo as 
regularidades que se podem estabelecer de 
modo rigorosamente objetivo. Por isso voltam 
aconcentrar a atengdo sobre os “conjuntos”, na 
esperanga de descobrir, pelo menos nestes, a 
reqularidade que procuram. Por fim, devemos 
ter presente a influéncia da convicgdo, ainda 
que vaga, que sendo objeto de estudo os 
“Fendmenos sociais", o procedimento mais 
dbvio seja partir da observasdo direta desses 
“fendmenos sociais”: convicgdo devida ao fato 
de que a existéncia, no uso Corrente, de termos 
como “sociedade” ou “economia” @ ingenua- 
mente considerada como prova evidente da 
existéncia efetiva de determinados “objetos” 
que correspondem concretamente a esses 
termos. O fato de que todos falem de “nagdo" 
ou de “capitalismo” leva a crer que o primeiro 
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passo, no estudo desses fendmenos, deva 
consistir em verificar seu aspecto, exatamente 
como alguém se comportaria em relacdo a certa 
rocha ou a certo animal. ; 

© erro implicito nessa aproximagao 
coletivista consiste em considerar como fa- 
tos aquelas que ndo sdo mais que teorias 
provisorias, modelos construidos pela mente 
ingénua para explicar a ligagéo existente 
entre alguns dos fendmenos particulares que 
observamos [...]. 

O realismo ingénuo, que acriticamente 
presume que, se certos conceitos esto em USO 
corrente, devem também existir em concreto 
justamente as “dadas" coisas que eles desig- 
nam, encontra-se tao profundamente enraiza- 
do no modo corrente de tratar os Fendédmenos 
sociais, que & necessario um esforgo decisivo 
de vontade para dele se fivrar. Se muitos 
estado dispostos a admitir que neste campo 
pode-se encontrar dificuldades particulares 
na individuagdo de “conjuntos” bem definidos, 
porque nGo temos jamais diante de nds tantos 
exemplares de um mesmo género, @ por isso 
ndo podemos distinguir logo entre os atributos 
constantes @ os meramente acidentais, POUCOS 
ao invés percebem este outro @ muito mais 
grave obstaculo: que os “conjuntos” como tais 
ndo sdo jamais dados 4 -nossa observacgao, 
pois todos eles sdo indistintamente nossos 
construtos mentais. Eles ndo so “fatos dados”, 
dados abjetivos do mesmo género, que ime- 
diatamente reconhecemos como semelhantes 
em base a seus atributos fisicos comuns; eles 
ndo podem ser percebidos independente- 
mente de um esquema mental que coloque 
em evidéncia a ligagdo existente entre alguns 
dos inumerdveis fatos particulares que nos @ 
dado observar. [...] 

Por isso, as ciéncias sociais ndo se ocupam 
de dados "conjuntos”, mas sua tarefa é proceder 
Aconstituigao destes conjuntos construindo seus 
modelos em base a elementos conhecidos. 

O erro de tratar como objetos reais os 
conjuntos, que Nao sao mais que construtos @ 
que ndo podem ter outras propriedades que 
as que derivam do modo em que os colocamos 
juntos a partir dos elementos componentes, 
manifestou-se de varias formas, mas, talvez 
mais frequentemente, na forma de teorias que 
postulam a existéncia de uma mente “social” ou 
“coletiva" ¢, sob esse aspecto, determinou a 
emergéncia de pseudoproblemas de todo tipo. 
A mesma idéia apresenta-se frequentemente, 
mesmo que imperfeitamente, mascarada na 
atribuigdo 4 sociedade de uma “personalido- 
de" ou “individualidade” especifica. Seja qual 
for a terminologia, estas formas sempre tém em 











comum esta caracteristica: em vez de reconstruir 
Os conjuntos partindo das relagdes entre men- 
tes individuais, das quais temos conhecimento 
direto, tratam uma vaga intuigao de conjunto 
como entidade real, como algo de semelhante 
a mente individual. O emprego abusivo, sob 
esta forma, nas ciéncias sociais, de concep- 
gées antropomérficas comportou os mesmos 
efeitos danosos que provocou nas ciéncias da 
natureza. O fato mais singular nesses casos 
& que, frequentemente, justamente pelo seu 
empirismo, OS positivistas, OU seja, Os adver- 
sdrios iredutiveis de todas as concepcgées 
antropomérficas, até daquelas que em certo 
&mboito bem definido tiveram sua validade, sao 
induzidos a postular a existéncia de tais enti- 
dades metafisicas @ a tratar a humanidade, ao 
modo, por exemplo, de Comte, como um "ser 
social”, uma espécie de superpessca. Mas, 
como nédo temoes cutra alternativa que esta: 
ou compor © conjunto partindo das mentes 
earticulares ou postular uma supermente a 
imagem @ semelnanga da mente individual, os 
positivistas, rejeitando a primeira proposicdo 
da alternativa, sGo fatalmente obrigados a 
adotar a segunda. Nesse terreno afunda as 
raizes a curiosa alianga entre positivismo do 
século XIX e hegelianismo. 


F. A. von Hayek, 
O abuso da razéo. 


A tarefa 


das ciéncias sociais 
tedricas 





Os que agem sdo sempre @ apenas os 
individuos; as agées humanas comportam 
inevitoveis consequéncias ndo-intencionais; & 
o cientista social tem como tarefa justamente 
a andlise de tais consequéncias nGo-intencio- 
nais. €screve Havek: "€ apenas 4 medida que 
certo tivo de ordem emerge como resultado 
da ago dos individuos, mas sem ter sido por 
alguns deles conscientemente persequida, 
que se Pde o problema ce uma explicagdo 
tedrica deles". 












A partir do fato de que sdo as concep- 
goes @ opinides dos individuos as de que 
temos conhecimento direto @e que constituem 
os elementos a partir dos quais devemos re- 
construir os fendmenos mais complexos, deriva 
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outra importante diferenga entre os métodos 
das disciplinas sociais @ das ciéncias da na- 
tureza. Nas ciéncias sociais sGo as atitudes 
dos individuos que constituem os elementos 
primdrios dos quais nos devemos servir para 
reconstruir, por meio de combinagdes, os fe- 
ndmenos complexos, isto 6, para reproduzir os 
resultados das agées individuais, que nos sdo 
muito menos conhecidos — procedimento que 
frequentemente leva a descobrir, no seio dos 
fendmenos complexos, a existéncia de princi- 
pios de coeréncia estrutural que ndo haviam 
sido (ou talvez ndo podiam ser) identificados 
por meio de observacgaéo direta. As ciéncias 
fisicas, ao contrario, tomam necessariamente 
como ponte de partida os fendmenos naturais 
complexos @, procedendo em revés, procuram 
individuar os varios elementos componentes. 
O lugar que o homem, enquanto individuo, 
ocupa No cosmo @ tal pelo fato de que ele, 
de um lado, percebe em primeiro lugar fend- 
menos relativamente complexos, que depois 
submete a andlise; enquanto, do outro, se he 
apresentam como dacos os elementos simples 
que concorrem para a formagdo daqueles 
fFendmenos complexos que ele ndo pode 
submeter 4 observagdo em seu conjunto. Ao 
PASSO Que o Método das ciéncias da natureza 
é, nesse aspecto, analitico, o das ciéncias 
sociais deve ser definido como composto ou 
sintético. Estes assim chamados conjuntos, 
estes grupos de elementos estruturalmente 
ligados, aprendemos a isold-los da totalidade 
cos fendmenos observados apenas como re- 
sultado dos esforgos por nés sistematicamente 
realizados para estabelecer ligagées estdveis 
entre elementos dotados de propriedades 
comuns, @ a construi-los ou a reconstrui-los 
partindo das propriedades conhecidas dos 
préprios elementos. 

€ importante observar que, em tudo isso, 
0 objeto de nossa explicagdo ndo sdo de fato 
os varios tioos de crencas e atitudes individu- 
ais, @ sim simplesmente os elementos a partir 
dos quais reconstruimos as possiveis estruturas 
relacionais interindividuais. Quando submete- 
mos a andlise o pensamento Cos individuos no 
Ambito das ciéncias sociais, ndo nos Propomos 
de fato a explicar esse pensamento, mas sim- 
plesmente distinguir os tipos possiveis de ele- 
mentos a tomar em consideragdo na construgao 
de modelos diversos de relagdes sociais. € um 
erro, frequentemente favorecido pelo modo 
pouco rigoroso de expressar-se dos estudio- 
sos de ciéncias sociais, crer que seja tarefa 
especifica destas explicar a ago consciente. 
Essa explicagdo, admitindo que seja possivel, 
é coisa totalmente diferente @ representa a 
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tarefa propria da psicologia. Para as ciéncias 
sociais, as varias modalidades da agdo cons- 
ciente representam os “dados" que elas tém 
apenas a tarefa de dispor ordenadamente, a 
fim de tornd-los efetivamente utilizoveis para 
seus fins. Os problemas que elas procuram 
resolver se apresentam apenas enquanto a 
agao consciente de uma multiplicidade de 
pessoas dé lugar a resultados imprevistos, & 
enquanto se constata a existéncia de certas re- 
gularidades amadurecidas espontaneamente 
fora de toda deliberagdo programatica. Se os 
fendmenos sociais nédo manifestassem outra 
ordem fora daquela a eles conferida por uma 
intencionalidade consciente, ndo haveria lugar 
para nenhuma ciéncia tedrica da sociedade @ 
tudo se reduziria exclusivamente, como fre- 
quentemente se ouve dizer, a problemas de 
psicologia. € apenas 4 medida que certo tipo 
de ordem emerge como resultado da acgdo dos 
individuos, mas sem ter sido por algum deles 
conscientemente persequida, que se pde o 
problema de uma explicagdo tedrica deles. 
Todavia, embora os homens atingidos por 
oreconceito cientista sejam frequentemente 
induzidos a negar a existéncia de tais tipos 
de ordens (2, portanto, a negar a existéncia 
de um objeto prdéprio das ciéncias tedéricas 
da socigdade), poucos, ou talvez ninguém, 
mostram-se depois coerentes até o extremo 
limite: que pelo menos a linquagem represente 
um conjunto ordenado, sem ser o resultado de 
algum designio prévio, é verdade dbdvia que 
nem mesmo eles ousam pdr em duvida [...]. 
[Outro] exemplo [de ordem espontdnea] pode 
ser relativo ao modo pelo qual se formam os 
caminhos em uma zona desabitada. Em prin- 
cipio, cada um procura por sua prépria conta 
aquilo que considera o melhor tragado. Mas, 
pelo simples fato de jd ter sido percorrido uma 
vez, um caminho resulta, de modo verossimil, 
mais facil de ser percorrido @, portanto, torna- 
se mais provavel sua utilizagdo posterior; @ 
assim, gradualmente, emergem percursos de 
tragado sempre mais claro, que terminam por 
ser utilizados em lugar de outros percursos 
possiveis. Os movimentos humanos naquela 
regido tendem a se conformar a um modelo 
bem definido que, embora seja o resultado 
de decisées tomadas por certo numero de 
pessoas, ndéo foi, todavia, conscientemente 
erojetado por nenhuma Celas. Esta explicacgdo 
daquilo que aconteceu naquele caso constitui 
uma “teoria” elementar aplicdvel a centenas 
de casos concretos particulares. 
F. A. von Hayek, 
O abuso da razdo. 


A dispersdo 


dos conhecimentos 
torna impraticdvel 
a planificagdo centralizada 


A planificagGo centralizada é imprati- 
cavel: e o é porque, para decidir, 6 preciso 
conhecer; mas os conhecimentos necessdrios 
para resolver os problemas concretos — ou 
seja, os conhecimentos particulares de lugar 
@ Oe tempo — estGo dispersos, espalhacos 


entre milhdes e milhédes de homens, @ ndo 
podem ser centralizados; de modo que “as 
decisées finais devem ser deixacdas para as 
pessoas que conhecem @ssas circunsténcias, 
que tém conhecimento direto das mucancas 
importantes @ cos recursos imediatamente 
disponiveis para enfrentd-las". 





Sugerir hoje que o conhecimento cienti- 
fico ndo é a soma de todo o saber é quase 
uma heresia. Mas uma breve reflexdo poce 
mostrar que existe sem duvida um corpo de 
conhecimentos muito importantes, mas nédo 
organizados, que podem ser considerados 
cientificos, no sentido de conhecimento de 
leis gerais: refiro-me aos conhecimentos das 
circunstdacias particulares de tempo e de 
lugar. Justamente a respeito desse tipo de 
conhecimentos, praticamente todo individuo 
encontra-se em vantagem a respeito de todos 
os outros, a partir do momento que ele possui 
informagdes Unicas, que podem ser utilizadas 
com proveito, mas apenas se as decisdes que 
dependem delas forem deixadas a ele ou fo- 
rem tomadas com sua ativa colaberagdo. Basta 
recordar apenas o quanto nos resta a apren- 
der em toda ocupagdo depois que completa- 
mos 0 treinamento tedérico, quanta parte de 
nossa vida de trabalho & dedicada a aprender 
trabaihos especificos, @ qudo precioso recurso 
é, em todas as profissées, o conhecimento 
das pessoas, das condigées locais @ das cir- 
cunstancias particulares. Conhecer e pér em 
Uso UMa Maquina Ndo plenamente utilizaca, ” 
ou as capacidades de alguém que poderiam 
ser empregadas melhor, ou ter conhecimento 
da existéncia de provisées em excesso a que 
se pode atingir durante uma interrupgdo de 
fornecimentos, & socialmente to util quanto 
conhecer técnicas alternativas melhores. O 
agente maritimo que ganha a vida utilizando 
as viagens vazias ou meios cheios de vagdes 
a vapor, ou o agente imobilidrio cujo conhe- 
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cimento se limita quase que exclusivamente 
ao de ocasides tempordrias, ou o cambista 
que tira seus ganhos das diferengas locais de 
precos das mercadorias, todos desempenham 
fungdes Uteis, baseacas sobre o conhecimento 
particular de circunstdncias ligadas ao datimo 
fugidio @ desconhecido para os outros. 

€ curioso o fato de que esse tipo de co- 
nhecimento hoje seja geralmente considerado 
com certo desprezo @ que se considere quase 
desonrosa a agdo de quem, com esse conheci- 
mento, tire vantagem com prejuizo de alguém 
melhor equioado de conhecimentos tedricos ou 
técnicos [...}. 

Se concordamos em considerar que o pro- 
blema econdmico da sociedade consiste prin- 
cipalmente na rdpida adaptagdo as mudangas 
que intervém nas circunstdncias particulares de 
tempo e de lugar, parece entdo possivel afirmar 
que as dacisées finais devem ser deixadas para 
pessoas que conhecem essas circunstdncias, 
que tém conhecimento direto das mudancgas 
importantes @ dos recursos imediatamente 
disponiveis para enfrentd-las. Nao podemos 
esperar resolver cada problema comunicando 
todos esses conhecimentos a um escritério cen- 
tral que, em um segundo momento, depois de 
ter integrado todos os conhecimentos, emane as 
ordens. Devemos resolvé-lo com alguma forma 
de descentralizagdo. 

F. A. von Hayek, 


O uso Oo conhecimento na sociedade, 
@ Conhecimento, mercado, planificagéo. 


Nos regimes totalitdrios 
a “verdade” 
é sistematicamente 
pisoteada 


O fim da verdade: "€ préprio de todo 
o espirito do totalitarismo que ele condene 
toda atividacde humana realizada como fim 
em si prépria @ sem objetivos posteriores. 
A ciéncia pela ciéncia, a arte pela arte, sGo 
iquaimente desprezadas pelos nazistas, 


pelos nossos intelectuais socialistas @ pelos 
comunistas [...]. Como explicou o ministro 
nazista da justica, a pergunta que toda nova 
teoria cientifica deve se fazer é: ‘Sou util ao 
nacional-socialismo para o maior bem de 
todos?” 
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O controle totalitdrio, em todo caso, es- 
tende-se também a sujeitos que 4 primeira vista 
parecem nao ter nenhum significado politico. Por 
vezes @ dificil explicar por que determinadas 
doutrinas devam ser oficialmente postas de lado 
@ outras encorajacas, @ & curioso que esse con- 
junto de simeatias @ antipatias seja de algum 
modo aparentemente semelhante nos diversos 
sistemas totalitdrios. Todos em particular pare- 
cem ter em comum uma intensa aversdo pelas 
Formas mais abstratas de pensamento, aversdo 
demonstrada também de modo caracteristico 
por muitos de nossos cientistas de tendéncia 
coletivista. A grosso modo se explica assim 
que a teoria da relatividade seja representada 
como “um ataque semitico aos fundamentos da 
Fisica crist6 @ ndrdica”, ou imeugnada porque 
esta “em conflito com o materialismo dialético 
@ 0 dogma marxista”. € ndo & muito diferente a 
circunstdncia em que certos teoremas de esta- 
tistica matematica sdo atacados porque “fazem 
parte da luta de classes no aspecto idecldgico e 
sdo 0 produto do papel histérico da matematica 
enquanto a servigo da burquesia”, ou entGo que 
toda uma teoria seja condenada porque “ndo 
dé garantias de servir aos interesses do povo". 
Parece que a matemadtica pura seja também uma 
vitima designada, @ que até a sustentagdo dada 
a uma concepcdo particular sobre a natureza 
da continuidade possa ser atriouida a "“precon- 
ceitos burqueses”. Levando em conta o que 
dizem os Webb, o Jornal das ciéncias naturals 
marxistas-leninistas publica o sequinte slogan: 
“Ndés formamos um partido na matematica. Nés 
sustentamos a pureza da teoria marxista-leni- 
nista na cirurgia’. A situagdo parece ser muito 
semelhante na Alemanha. O Jornal da asso- 
ciagdo dos matematicos nacional-socialistas & 
infestado de expressdes do tipo “partido na 
matematica", @ um dos fisicos alemdes mais 
conhecidos, o prémio Nobel Lenard resumiu a 
obra de toda a sua vida em um volume com 
0 titulo A fisica alemé em quatro volumes. € 
prdprio de todo o espirito do totalitarismo que 
ele condeng toda atividade humana realizada 
como fim em si prépria @ sem objetivos poste- 
riores. A ciéncia pela ciéncia, a arte pela arte, 
sdo igualmente desprezadas pelos nazistas, 
oelos nossos intelectuais socialistas @ pelos 
comunistas. Qualquer atividade deve extrair 
sua prdpria justificagdo de um objetivo social 
consciente. Ndo deve existir nenhuma atividade 
espontanea, ndo controlada, porque pode- 
ria produzir resultados n&o previsiveis @ ndo 
previstos pelo plano. Poderia produzir algo de 
NOVO, QUY™ Ndo esteja contemplado na filosofia 
do planificador. Deixo ao Ieitor a conjectura se 
foi na Alemanha ou na Russia que os jogado- 
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res de xadrez foram oficiaimente advertidos a 
“acabar de uma vez @ para sempre com a idéia 
da neutralidade do xadrez". "Devemos condenar 
de uma vez @ para sempre a formula ‘o xadrez 
oor amor ao xadrez’, assim como a férmula ‘a 
arte por amor da arte’. 

Por mais incriveis que possam parecer al- 
gumas Cessas aberracées, devemos estar aten- 
tos para nédo menosprezar como trivialidades 
simples @ acidentais que ndo tém naca a ver 
com o cardter essencial do sistema planificado 
ou totalitdrio. Ndo sdo. Elas sdo a consequéncia 
direta daquele mesmo desejo de ver todas as 
coisas guiadas por uma "“conceecGo unitdria do 
todo", da necessidade de sustentar a todo custo 
os ideais pelos quais se pede ao povo para 
fazer continuos sacrificios, @ da idéia geral de 
que os conhecimentos @ as crencas das pessoas 
sdo instrumentos a serem usados para um Unico 
objetivo. Do momento que a ciéncia deve servir 
nao 4 verdade, mas aos interesses de uma 
classe, de ura comunidade ou de um €stado, 
© Unico objetivo ao qual tendem discursos @ 
discussées @ o de defender @ difundir ainda 
mais as crengas em base as quais @ dirigida 
toda a vida da comunidade. Como explicou 
© ministro nazista da justica, a eergunta que 
toda nova teoria cientifica deve se colocar é: 
“Sou Util ao nacional-socialismo para o maior 
bem de todos?” 

A prdpria palavra “verdade” deixa de ter 
seu significado origindrio. Néo descreve mais 
alguma coisa a encontrar, com a consciéncia 
individual como Unico arbitro que nos diz se de- 
vemos acatar a evidéncia (ou as convicgées da- 
queles que a proclamam tal) em circunstdncias 
particulares; torna-se algo de preestabelecido 
pela autoridade, algo em que crer no interesse 
da unidade do empreendimento organizado @ 
que pode ser modificado como requerem as 
exigéncias desse empreendimento. 

O clima intelectual que desse modo se 
produz difusamente, o espirito de cinismo abso- 
luto que se gera em relacdo 4 verdade, a perda 
até de sentido do significado de verdade, o 
desaparecimento do espirito de independéncia 
da pesquisa @ da crenga no poder da convic- 
go racional, o modo com que as diferengas 
de opinido em todo germe do conhecimento 
se tornam questées politicas que devem ser 
decididas pela autoridade, sGo todas coisas 
que devem ser experimentadas pessoalmente: 
nenhuma descrigdo breve pode dar uma idéia 
adequaca disso. O fato talvez mais alarmante @ 
que o desprezo pela liberdade intelectual ndo é 
uma coisa que nasce apenas como resultado da 
instauragéo do sistema totalitario, mas pode-se 
encontrar em todo lugar entre os intelectuais que 








abragaram a Fé coletivista ¢ que sGo aclamados 
como lideres intelectuais até nos paises onde 
ainda @ vigente um regime liberal. Ndo apenas 
se absolve também a pior das opressées se & 
exercida em nome do socialismo, @ ha pessoas 
que defendem abertamente a criagdo de um 
sistema totalitdrio pretendendo falar em nome 
dos homens de ciéncia nos paises liberais, mas 
também a intolerdncia é abertamente exaitada, 
Ndéo vimos recentemente o escrito de um cientis- 
ta inglés que defendia ate a inquisigao, porque, 
a seu ver, “traz beneficios para a ciéncia quando 
protege uma classe emergente"? Esse ponto de 
vista, obviamente, ndo se distingue na pratica 
daquele que levou os nazistas o persequigdo 
dos homens de ciéncia, 4 Fogueira dos textos 
cientificos @ 4 sistematica erradicagéo da intelli- 
gentsia do povo submetido. 

© desejo de impor aos homens um credo 
considerado salutar para eles ndo é sem duvida 
uma coisa nova, nem peculiar de nosso tempo. 
Novo @, a0 contrario, o argumento com o qual 
muitos de nossos intelectuais procuram justificar 
essas tentativas. Ndo existe verdadeira liberda- 
de de pensamento em nossa saciedade - dizem 
eles — porque as opinides @ as preferéncias das 
massas sdo forjadas pela propaganda, pela pu- 
blicidade, pelo exemplo das classes altas, @ por 
outros fatores ambigntais que inevitavelmente 
forgam o pensamento das pessoas para dentro 
de canais ja tragados. Disso se conclui que se os 
ideais @ as preferéncias da esmagadora maioria 
sdo sempre modelacos por circunst€ncias que 
se podem controlar, deveremos usar esse poder 
para voltar delibeéradamente o pensamento 
das pessoas para a diregdo que consideramos 
desejdavel. 

Provavelmente @ bastante verdadeiro que 
a grande maioria & raramente capaz de pensar 
de modo independente, que nas questées 
mais importantes ela aceita as opinides que se 
encontram ja prontas, @ que estard iqualmente 
contente de ter nascido em um sistema de va- 
lores, ou de ser a eles conduzida no mesmo ou 
em outro. Em qualquer.sociedade a liberdade 
de pensamento terd provavelmente claro signi- 
Ficado apenas para uma pequena minoria. Mas 
isso néo quer dizer que Ceveria haver alguem 
que, por competéncia ou poder, selecionasse 
aqueles a quem deveria ser reservada a liber- 
dade. € certamente ‘ndo justifica a presungdo 
de que possa haver um grupo qualquer de 
pessoas que pretendam o direito de decidir o 
que as pessoas devam pensar ou crer. € indice 
de confuséo mental sustentar que ndo faz dife- 
renga nenhuma se todos deve sequir o mesmo 
guia, enquanto a maioria das pessoas, sob 
todo tipo de sistema, coloca-se no sequimento 








de alquém. Depreciar o valor da liberdade. in- 
telectual, porque jamais comporta para todos 
a mesma possibilidade de independéncia no 
julgamento, equivale a perder totalmente as 
razdes que conferem valor 4 liberdade intelec- 
tual. Para fazer com que ela realize sua Fungéo 
como primeiro motor do progresso intelectual 
ndo @ essencial que alguém esteja em grau de 
pensar ou de escrever qualquer coisa, mas que 
cada um possa ciscutir sobre qualquer causa ou 
idéia, Enquanto a dissensdo néo for suprimida, 
sempre haverd alguém que pord em duvida 
as idéias que quiam seus contempordngos & 
submeterd novas idéias ao crivo da discussdo 
@ da publicidade. 

€ssq interagdo entre individuos, que 
possuem ciferentes conhecimentos e diferen- 
tes opinides, & aquilo que constitui a vida do 
pensamento. O desenvolvimento da razdo é 
um processo social baseado sobre a existén- 
cia de tais diferencas. € na esséncia desse 
processo que seus resultados ndo podem ser 
previstos, que ndo se pode saber quais idéias 
favorecerdo seu desenvolvimento @ quais ndo; 
em suma, que esse desenvolvimento ndo pode 
ser governado com nossas idéias do momento 
sem limitar o prdprio tempo. “Planificar” ou 
“organizar” o desenvolvimento do intelecto, 
Ou entdo o progresso em geral, é uma contra- 
digdo em termos. A idéia de que o intelecto 
humano possa “conscientemente” controlar seu 
préprio desenvolvimento confunde a razGo dos 
individuos, razGo que pode sozinha “controlar 
conscientemente” todas as coisas, por Meio do 
processo interpessoal ao qual se deveu seu 
crescimento. Se tentarmos controla-lo, apenas 
colocaremos limites para seu desenvolvimento, 
@ cedo ou tarde acabaremos por produzir a 
estagnagdo do pensamento e o declinio da 
razao. 

A tragédia da concepdo coletivista é que 
ela comega pondo a razdo em primeiro lugar, 
mas acaba por destrui-la porque tem uma 
idéia errada do processo do qual depende 
© crescimento da razdo. Poder-se-ia dizer, na 
verdade, que nisso consiste o paradoxo de 
toda a doutrina coletivista @ de sua instdancia 
para um controle “consciente” ou para uma 
planificagdo “consciente”: ou seja, no fato de 
conduzir necessariamente a uma instancia 
imposta como suprema por algum individuo, 
enquanto apenas a aproximagdo individualista 
dos fenémenos sociais nos faz reconhecer as 
forgas metaindividuais que quiam o crescimento 
da razdo. O individualismo é, portanto, uma 
atitude de humildade diante desse processo 
social de toleréncia das opinides alheias, @ 
é exatamente o contrdrio da hybris, daquele 
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orgulho intelectual que estd na raiz da instdncia 
que postula uma diregdo aberta ao processo 
social em sua totalidade. 


F. A. von Hayek, 
O caminho da escravioGo. 





KEYNES 





O programa 
de um intervencionista 
“liberal” 


"Al meu ver ndo hd espaco hoje [...] 
para os que permanecem ligados ao indi- 
vidualismo no velho estilo @ ao laissez-faire 
integral, apesar da grande contribuigdo que 


eles deram ao progresso Oo século XIX". 
Trecho extraido de uma conferéncia — com o 
titulo Sou um liberal? — realizada em 1925 na 
Liberal Summer Schoo! de Cambridge. 





Quando um individuo @, constitucional- 
mente, um animal politico, 6 demasiado duro 
para ele ndo pertencer a um partido: sentir-se-ia 
s6, abandonaco, inuwtil. Se o partido ¢ forte, com 
um programa @ uma ideologia a ele congeniais, 
capazes de satisfazer ao mesmo tempo o ins- 
tinto de associagdo, o prdtico @ o intelectual, 
torna-se uma coisa belissima, @ vale a pena 
dedicar-Ihe uma grande subscrigéo @ todo o 
tempo disponivel. Isso para quem seja, consti- 
tucionalmente, animal politico. Tanto é verdade 
isso que o animal politico, que ndo conseque 
convencer-se a pronunciar as despreziveis pa- 
lavras “ndo tenho partido", preferird pertencer 
aum partido qualquer em vez de nao pertencer 
a nenhum. € se ndo consegue pdr-se de acor- 
do em base ao principio da congenialidade, 
deverd proceder por eliminagédes sucessivas & 
ir até os Que o desagradam menos, em vez de 
permanecer sozinho ¢ abandonado. 

Tomemos meu caso @ vejamos onde me 
situo em relagdo a esse teste negativo. 

Como poderia conformar-me de ser um 
conservador? € um partido que nado me dé nem 
de beber nem de comer, isto é, nem interesse 
intelectual nem consolagGo moral. Nao estaria, 
com isso, nem divertido, nem entusiasmado, 
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nem edificado. Tudo aquilo que se conforma 
a atmosfera, 4 mentalidace, 4 impostagdo de 
vida, de... ora, NGO vamos dar nomes, pois isso 
ndo serve nem para meu interesse particular 
nem para o publico. Ndo tem perspectivas, no 
satisfaz nenhum ideal, ndo se conforma a um 
modelo intelectual; ndo conseque sequer evitar 
os riscos ou salvar dos vandalos aquele tanto 
de civilizagdo que jd alcangamos. 

Deveria, entdo, inscrever-me no partido 
trabalhista? A primeira vista é mais sedutor, 
mas, olhando de perto, apresenta grandes 
dificuldades. Para comecgar, 6 um partido de 
classe, @ de uma classe que ndo @ a minha. Se 
eu tivesse de persequir interesses setoriais, 
sustentaria os meus. Depois, quando se vai 4 
luta de classes verdadeira @ prdpria, meu pa- 
triotismo local @ pessoal (como o de qualquer 
outro, exceto alguns indispostos zeladores) 
abre-se ao meu ambiente: sofrerei a influéncia 
daqueles que a meu ver sdo justiga @ bom 
senso, mas a futa de classes encontra-me do 
lado da burquesia culta. 

Todavia, eu principalmente ndéo creio que 
os intelectuais conseguirGo exercer um controle 
sobre o partido trabalhista: demasiacas coisas 
continuaréo a ser decididas por aqueles que 
Ndo sabem absolutamente aquilo que dizem; @ 
Se, O QUe Ndo @ improvavel, o controle do parti- 
do tivesse de cair nas mdos de um grupo interno 
autocratico, seria exercido conforme os interes- 
ses da extrema esquerda: a ala do partido que 
eu definiria como partido da catdstrofe. 

Sempre com base nas eliminagées suces- 
Sivas, @u estou propenso a crer que o partido 
liberal ainda seja o melhor instrumento de pro- 
gresso, com a condigdo de ter uma quia forte 
© programa justo. [...] 

O que, portanto, deveria ser para mim o 
liberalismo? 

De um lado, o conservadorismo @ uma en- 
tidade bem definida, com uma direita tenaz, de 
onde lhe vem forga @ paixdo, e uma esquerda 
que se poderia definir de livres-cambistas do 
"tipo melhor", instruidos, socialmente sensiveis, 
da qual recebe como empréstimo respeitabilida- 
de moral e intelectual. Por outro lado, também o 
trabalhismo é bem definido, com uma esquerda 
de “catastrofistas” da qual the vem forga @ 
paixdo, @ uma direita que se poderia definir 
de reformistas socialistas do “tipo melhor", ins- 
truidos, socialmente sensiveis, da qual recebe 
respeitabilidade moral e intelectual. 

Existe um espaco disponivel entre os 
dois? Ou n&o deveriamos, a este ponto, decidir 
pertencer ao “tioo melhor" de livres-cambistas 
conservadores, ou entdo ao “tioo melhor" de re- 
formistas socialistas @ dar tudo como acabado? 


Talvez seja este nosso fim. Mas penso que 
ainda haja eseago para um partido estranho 
4 divis6o de classes @ livre, diante da tarefa 
de construir o futuro, da influéncia tanto dos 
tenazes como dos “catastrofistas” que des- 
truirdo reciprocamente sua obra. Permitam-me 
delingar, do modo mais breve, aquelas que a 
meu ver seriam a “filosofia" @ a “prdatica” de tal 
partido. 

Para comecar, tal partido deveria se liber- 
tar das quinquilharias do passado. A meu ver, 
ndo ha espaco hoje (a ndo ser na esquerda do 
partido conservador) para os que permanecem 
ligados ao individualismo no velho estilo e ao 
loissez-faire integral, apesar da grande contri- 
buigdo que eles deram ao progresso do século 
XIX. Digo isso ndo porque considere que tais 
doutrinas fossem erradas nas condigdes que as 
geraram (gostaria de ter pertencido aquele par- 
tido, se tivesse nascido cem anos antes!), mas 
porque ndo sGo mais aplicdveis ds condicgdes 
modernas. Seu programa néo deve ocupar-se 
dos problemas histéricos do liberalismo, mas 
das quest6es (mesmo que ainda ndo tenham 
tornado problemas de partido) que tém um 
interesse vivo, uma grande importancia, hoje. 
Devemos aceitar 0 risco da impopularidade @ 
da zombaria. Apenas entGo nossos debates 
atrairao as multiddes, @ forgas novas entrardo 
@m nosso organismo. 

Divido os problemas atuais sob cinco 
titulos: 

a) problemas da paz; 

5) problemas de governo; 

c) problemas sexuais; 

O) problemas do alcoolismo e da droga; 

@) problemas econémicos. 

A propésito dos problemas ca paz, decla- 
ramo-nos pacifistas a toda prova. Quanto ao 
que se refere ao império Ndo penso que subsis- 
tam quest6es graves, exceto na India; em todo 
lugar, com efeito, o processo de dissociagdo da 
Gré-Bretanha em matéria de administragdo pu- 
blica estd quase realizado em bases amigaveis, 
com grande vantagem para todos. Mas, no que 
se refere & paz @ AOS armamentos, estamos 
apenas nos inicios. Gostaria que aceitdssemos 
correr riscos em favor da paz, assim como no 
passado assumimos em relacgdo 4 guerra; mas 
ndo desejo que esses riscos tomem a forma 
de um compromisso a empreender a querra em 
varias circunstdncias hipotéticas. Sou contra os 
pactos de alianga. Empenharmo-nos em usar 
todas as nossas forcgas armadas para defender 
a Alemanha desarmaca contra um ataque da 
Franga, na totalidade de seu potencial militar, 
é uma loucura; nem & necessdrio dizer que 
deveriamos particioar em todas as futuras 








querras da Europa ocidental. Ro contrario, sou 
favordvel a dar um bom exemplo, até a custo 
de nos enfraquecermos, na diregdo do arbitrio 
@ do desarmamento. 

Passo aos problemas de governo, ma- 
téria enfadonha, mas importante. Creio que 
no futuro Oo governo deverd assumir muitas 
responsabilidades que no passado evitou. €, 
para resolvé-las, ndo servirdo nem os ministros 
nem o parlamento. Nossas tarefas devem ser 
a descentralizagdo @ a devolugdo de respon- 
sabilidades onde possivel, @ particularmente 
a instituigao de entidades semi-aut6énomas @ 
de organismos administrativos aos quais con- 
fiar tarefas de governo velhas @ novas, sem, 
todavia, prejudicar o principio democratico 
ou a soberania ultima do parlamento. Esses 
problemas apresentardo no futuro importancia 
@ dificuldades semelhantes as que revestiram 
no passado o sufrdgio universal @ as relagées 
entre as duas Cémaras. 

Os problemas que reuno sob o titulo 
“problemas sexuais” jamais foram problemas de 
interesse politico; mas isso porque até agora 
nunca, OU ap|Enas raramente, foram objeto de 
debate publico. Hoje as coisas mudaram. Néo 
existe argumento pelo qual o grande publico 
se interesse mais, @ POUCOS OUtros SGo objeto 
de maior debate. Séo problemas de impor- 
tancia social enorme, que ndo podem deixar 
de suscitar divergéncias de opinido auténticas 
@ profundas. Alguns também estdo ligados 
estreitamente 4 solugdo de problemas econd- 
micos. Estou certo de que os problemas sexucis 
estejam a ponto de entrar na arena politica. Os 
asperos inicios, constituidos pelo movimento em 
favor do sufrdgio feminino, foram apenas um 
sintoma de problemas mais importantes que 
estavam no fundo. 

Controle de natalidade @ uso dos anticon- 
ceacionais, legislagdo matrimonial, tratamento 
juridico dos reatos sexuais @ das anormalidades 
sexuais, POSIGGO econdmica das mulheres, po- 
sigdo econdmica da familia: sobre todos esses 
problemas o estado da lei e dos principios 
vigentes ainda @ medieval, sem pontos de 
‘contato com os critérios @ com a pratica de uma 
vida civil @ com tudo o que os individuos, instru- 
idos ou néo, sustentam em privado. Ninguém 
se iluda de que a mudanga de opinido a res- 
peito se refira apenas a uma classe restrita de 
individuos instruidos, apenas uma crosta sobre 
a massa do magma humano. Ninguém pense 
que serdo as mulheres que trabalham que iréo 
reagir indignacas pela idéia de controlar a 
natalidade e de reformar o divércio: para elas 
essas perspaectivas significam nova liberdade, 
emancipagdo da mais intolerdvel das tiranias. 
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Um partido que enfrentasse abertamente @ 
com inteligéncia esses problemas em seus con- 
gressos, reuniria novas correntes de interesse 
vivo no eleitorado, pois desse modo a politica 
voltaria a se ocupar de problemas que incidem 
prontamente sobre a vida de cada um @ dos 
quais cada um quer ser informado. 

Tambobém estas quest6es estdo ligadas 
a problemas econédmicos dos quais néo se 
pode fugir. O controle da natalidade toca, de 
um lado, a liberdade da mulher @, do outro, o 
dever do Estado de se ocupar com a entidade 
da populagao da mesma forma que da entido- 
de do exército ou da do orgamento. A posigdo 
das mulheres assalariadas @ o projeto de um 
“saldrio familiar” se referern ndo sé 4 condigéo 
da mulher (fornecedora de trabalho pago no 
primeiro caso, de trabalho ndo pago no segun- 
do), mas levanta também todo o problema da 
determinagdo do saldrio, ou seja, se a deve- 
mos confiar 4s forgas da oferta e da procura, 
coerentemente com as teorias ortodoxas do 
laissez-faire, ou se devemos comecar a limitara 
liberdade dessas forgas em fungGo daquilo que 
& “equitativo” @ “razodvel”, levando em conta 
todas as circunstancias. 

Em nosso pais o problema dos toxicé- 
manos se reduz praticamente ao problema do 
alcoolismo, mesmo que SU seja prog|enso a 
compreender sob este titulo o jogo de azar. Con- 
sidero que a proibicdo de venda dos produtos 
alcodlicos @ do exercicio de trafico daria bons 
resultados, mas ndo resolveria o problema. Ate 
que ponto se pode conceder, a uma humanida- 
de entediada ¢ sofredora, uma evasdo tempo- 
rdria, o estimulo excitante, a possibilidade de 
uma experiéncia diferente? Esta & a pergunta 
substancial. NGo seria possivel conceder uma 
razodvel licenga, Saturnalia oficiais, carnavais 
com todas as licenciosidades, em condigées que 
Ndo arruinem necessariamente a satde ou os 
bolsos dos folides @ que protejam de tentagdes 
irresistiveis a desgragada categoria de pessoas 
chamadas, nos Estados Unidos, de addicts? 

Né&o posso tardar em responder, pois es- 

pera-me o mais amplo dos problemas politicos, 
que & também aquele sobre o qual estou mais 
qualificado a falar: o problema econdmico. 
Um eminente economista estadunidense, 
o professor Commons (que foi também um dos 
orimeiros a identificar o cardter especifico do 
periode de transigGo econdmica do qual esta- 
mos vivendo os inicios), individuou na histdéria 
trés epocas, trés ordens econémicas: estamos 
justamente entrando na terceira. 

A primeira é a era da penuria “devida tan- 
to 4 escassa renda como a violéncias, querras, 
tradicées, supersticdes”. Em tal periodo “se tem 
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o minimo de liberdade individual @ o maximo 
de controle, comunitario, feudal ou governativo, 
por meio de coagao fisica”. Tal Foi, com breves 
intervalos devidos a casos excepcionais, a 
condigao normal do mundo até, digamos, os 
séculos XV ou XVI. 

Seque-se a era da abundancia. “Em um 
pe@riodo de abundancia extrema se tem a maxi- 
ma liberdade individual, o minimo controle coer- 
citivo por meio do governo, @ as relacdes de tro- 
ca individuais substituem o racionarnento". Nos 
séculos XVII @ XVIIl quebramos vitoriosamente o 
muro da penuria, saindo para o espaco livre da 
abundéncia, @ no século XIX essa era alcangou 
seu Apice glorioso com a vitdria do laissez-faire 
@ co liberalismo histérico. Nao é surpreendente, 
portanto, nem reprovavel, que os veteranos 
desse partido continuem a olhar para tras, para 
essa época feliz. Mas agora estamos entrando 
na terceira era, que o professor Commons chama 
de periodo de estabilizacdo, @ que justamente 
ele caracteriza como a “verdadeira alternativa 
ao comunismo de Marx". Nesse periodo, afirma 
ale, “a tiberdade individual sofre uma redugéo 
imposta em parte por sangdes governativas, 
mas principalmente por sangdes econdmicas, 
por meio de uma agdo combinada, tanto se- 
creta como semi-explicita @ explicita, ou entdo 
com acgdéo de cardter arbitrario, de associagées, 
corporagées, sindicatos @ outros movimentos 
coletivos de industriais, comerciantes, operarios, 
agricultores @ bancdrios". 

As degeneragées desta era no dmbito 
governativo sdo o fascismo de uma parte @ o 
bolchevismo da outra. O socialismo néo oferece 
um caminho intermédio porque nasceu tambem 
ele dos pressupostos da era da abundancia, 
como o individualismo do laissez-foire @ o livre 
jogo das forgas econdémicas, diante das quais os 
editorialistas da City, cegos e truculentos, ainda 
se inclinam religiosamente, Unicos, talvez, entre 
todos as homens. 

A transigdo da anarquia econémica para 
um regime que tenda conscientemente ao 
controle @ 4 direcdo das Forgas econdmicas no 
interesse da justiga @ da estabilidade social, 
apresentara dificuldades enormes, tanto técni- 
cas como politicas. Adianto, contudo, a hisdtese 
de que o verdadeiro destino do “novo liberalis- 
mo" consiste em buscar sua solucdo. 

Acontece que hoje temos diante de nds, 
Na situagdo da industria caroonifera, um caso 
exemplar dos resultados aos quais leva a con- 
fusdo de idéias que prevalece neste momento. 
Deum lado o Tesouro @ o Banco da Inglaterra 
estdo persequindo uma politica ortodoxa do 
século XIX, baseada no pressuposto de que o 
reequilforio econémico pode e deve ser deter- 








minaco pelo livre jogo das Forgas da oferta e 
da procura. O Tesouro @ o Banco da Inglaterra 
ainda créem (ou pelo menos acreditavam até 
algumas semanas atras) que na vida econdmica 
quotidiana acontegam verdadeiramente as coi- 
sas que se dizem na teoria da livre concorréncia 
@ da mobilidade do capital @ do trabalho. 

Alo contrario; ndo sd os Fatos, mas também 
a opinido publica, se moveram com grandes 
passes para a era da estabilizacdo indicada 
pelo professor Commons. Os sindicatos séo 
bastante fortes para interferir no livre jogo da 
oferta @ da procura; @ a opinido publica, mes- 
mo que resmungando e com algo mais do que 
uma suspeita que as Trade Unions estejam se 
tornando perigosas, apdia a mais importante 
das tomadas de posigdo sindicais, ou seja, 
que os mineiros néo devem ser as vitimas de 
forgas econdmicas cruéis postas em movimento 
por outros. 

A convicgdo do velho partido segundo a 
qual se pode, por exemplo, mocificar o valor da 
moeda e deixar que os ajustes consequentes 
sejam determinados pelas forcas da oferta @ 
da procura, pertence ao mundo de cinquenta 
ou cem anos atrds, quando os sindicatos nédo 
dispunham de nenhum poder, @ quando o Jug- 
gernaut da economia podia proceder como um 
rolo compressor ao longo do caminho do pro- 
gresso sem encontrar resisténcias, mais ainda, 
entre a admiragdo @ os aplausos. 

Pelo menos metade do livro da sabedoria 
de nossos estadistas se baseia sobre teorias 
verdadeiras hd um tempo, no todo ou em parte, 
mas que se tornam a cada dia menos verda- 
deiras. Devemos inventor uma nova sabedoria 
para uma nova época. €, entrementes, se qui- 
sermos fazer alguma coisa de bom, devemos 
agitar-nos, mostrar-nos heterodoxos, perigosos, 
desobedientes a nossos progenitores. 

No campo econdémico isso significa, em 
primeiro lugar, que devemos encontrar novos 
instrumentos @ novos critérios politicos para 
controlar @ intervir no Funcionamento das Forgas 
econdmicas, de modo que ndo interfiram além 
da medida nos critérios validos hoje em matéria 
de estabilidade social e de justiga social. 

Nao por acaso a fase inicial desta luta 
politica, que durard por muito tempo @ assumird 
muitos @ diversos aspectos, deveria centrar-se 
sobre a politica monetaria; com efeito, as interfe- 
réncias mais violentas no caso de estabilidade e 
de justica, sofridas pelo século XIX com a devida 
deferéncia para com a filosofia da abundancia, 
foram justamente as causadas pela mucancga 
do nivel dos precos. Mas as consequéncias 
de tais flutuagdes, principalmente quando as 
autoridades tentam elevd-las em uma medida 
































superior até mesmo aquela 4 qual devia se 
adaptar o século XIXG sdo inaceitdveis por parte 
de uma mentalidade e de instituigdes modernas. 

Transformamos a filosofia de nossa vida 
econdmica, a no¢gdo de “razodvel” e de “aceitd- 
vel": o movimento de transformacdo foi imper- 
ceptivel e se verificou enquanto conservavamos 
invaridveis nossas técnicas @ nossas mdximas 
como subsididrios. Daf nossas queixas @ nossos 
lamentos. 

Um programa de partido deve ser construi- 
do nos particulares dia a dia, sob a pressdo @ 0 
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estimulo dos Ffateres concretos; @ invtil defini-lo 
Q priori, ANGo ser em seus termos mais gerais. 
Todavia, se o partido liberal quer recuperar as 
forgas, deve ter uma posigdo, uma filosofia, 
uma diretiva. Procurei aqui ilustrar minha atitude 
politica e deixo que outros respondam, 4 luz do 
que eu disse, 4 pergunta com a qual comecei: 
sou um liberal? 


J. M. Keynes, 

Sou um liberal?, 

em J. M. Keynes, 
Exortacées @ profecias. 


Capitulo terceiro 


A psicandlise de Sigmund Freud 
e o desenvolvimento 


do movimento psicanalitico 


1B Sigmund Freud 


eo problema do“principio”de todas as coisas 





® A psicanalise é uma criacdo do vienense Sigmund Freud (1856-1939). Lau- 
reado em medicina, Freud estuda primeiro anatomia cerebral para passar suces- — 
sivamente as doencas mentais. Transfere-se para Paris e depois para pes afim— 
de aprofundar, sob a guia respectivamente do grande Charcot Bie, 
e de Bernheim, os fendmenos hipndticos. Voltando a Viena, em o ey 
1894, escreve com o dr. Joseph Breuer um relatorio sobre UM > dos fendmenos 
caso de histeria curado anos antes pelo mesmo Breuer por meio hipnoticos 
do hipnotismo: em estado hipnotico, 0 paciente - pressionado - § 1-2 
pelas perguntas do médico - volta 4 origem do trauma, ilumina ~~ ee 
0$ pontos obscuros que em sua vida geraram a doenga e que esto pscondidon : no 
profundo; co) PACIeTS agate assim a causa do mal ese liberta da aphasia 


° Fodau's: por qual motivo os pacientes having eschuerkda carton fatos e@ apenas 
em estado hipndtico podiam deles se recordar? Respondendo a tal pergunta Freud 
passa do hipnotismo para a psicandlise, com a proposta da teoria da repressao: 
todas as coisas esquecidas tiveram um carater penoso parao seo rai tinham ao 
coisas terriveis para ele, dolorosas e vergonhosas. Por isso haviam | sf 
sido reprimidas, escondidas, rejeitadas na parte “inconsciente”.. 4 descoberta 
da psique; e essas tendéncias reprimidas teriam procurado sua = do inconsciente 
satisfagao por via indireta criando, justamente, a neurose. Eis, — § 3 
entdo, que Freud se vé obrigado a tomar a sério o conceito de . : 
inconsciente. E 0 inconsciente que fala e se manifesta na neurose: 19 inconsciente 
- escreve Freud — € 0 prdprio ‘psiquico’ e sua realidade essencial”. O inconsciente. 
esta por tras de nossas fantasias livres, nossos esquecimentos e nossos lapsos; age 
em nossas amnésias; procura dar seu recado em nossos sonhos. A Interpretacdo dos 
sonhos (1899), Psicopatologia da vida quotidjana (1901) e A piada e suas relagoes ; 
como inconsciente i285) Sao trés textos classicos da ccanasce 3 





e Lapsos, esquecimentos, piadas, sonhos e neuroses levarn Freud para seners. 
do inconsciente. E aqui ele encontra, justamente, a explicacdo causal dos lapsos, - 
dos sonhos etc. em pulsdes rejeitadas e em desejos reprimidos no inconsciente, 
mas nado cancelados; pulsdes e desejos arrancados da “consciéncia” e ied : 
para o inconsciente porque coisas “vergonhosas” e “indiziveis” 
que uma censura continua procura nao fazer reemergir na vida. Repressao: 
consciente. E repressdo e censura entram em acgao porque essas censura;, libido; 
coisas “vergonhosas” sdo desejos e lembrancgas de natureza © complexo 
principalmente sexual e, portanto, que devem ser “cancelados”. 4 Fdipo 
Freud chega assim ao conceito de /ibido (“a forga com a qualse ~ a0 
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manifesta a vida sexual”); ele percebe que, "regularmente, os sintomas doentios 

-estao ligados a vida amorosa do doente [...] e que os disturbios da vida sexual sdo 
uma das causas mais importantes da doenga”; investiga a sexualidade infantil; e 
precisa a idéia fundamental de complexo de Edipo (conjunto de idéias e de lem- 
brangas muito intensas — reprimidas — ligadas ao fato de que “o menino concentra 
sobre a pessoa da mae seus desejos sexuais e concebe impulsos hostis contra o 
pai, considerado como um rival. Esta é também, mutatis mutandis, a atitude da 
menina’). c : 






Freud escreve: "DS teorias da resisténcia e ds repressao no inconsciente, do 
significado etiol6gico da vida sexual e da importancia das experiéncias infantis 
sao Os principais elementos do edificio tedrico da psicanalise”. Daqui 0 desenvol- 
vimento das técnicas terapéuticas. Fundamental na pratica e na teoria freudiana 
-@alivre associacao das idéias: o analista faz o paciente se deitar 





As técnicas ~emum diva, em um ambiente relaxante onde nao haja luz dema- 
terapéuticas siado intensa; 0 analista coloca-se atras do paciente e o convida a 
>§78 manifestar tudo aquilo que chega até seu pensamento; treinado 


_na arte da interpretagdo, o analista guia o paciente, por meio ge 
toda uma série de perguntas, até a descoberta da resisténcia: esta descoberta ” 
primeiro passo para sua superagdo”. Alem da técnica da livre associagao, a arética 

_ ahalitica é também interpretacdo dos sonhos, interpretacao dos atos falhos. Por 
“meio dessas brechas o analista procura levar o paciente de novo até seu incons- 
_ciente e desfazer, iluminando-as, as obstrugées que causaram a doenga. O todo, 
‘com uma atencao particular para o fenédmeno da transferéncia, da intensa relagdo 
“sentimental do paciente em relacdao ao anaiista: a utilizacdo e o aproveitamento 
da transferéncia sao “a parte mais dificil e importante da técnica analitica”. 









e Aplicada aos fendmenos artisticos, 4 moral e a religido, 4 educagdo e a 
“civilizagao”, a teoria psicanalitica oferece em primeiro lugar uma idéia de apa- 
rato psiquico estruturado em: /d, Ego e Superego. Id é o inconsciente; Ego é o 
representante consciente do /d; o Superego é a sede da consciéncia moral e do 

Bs de uae oO Superego nasce como interiorizagdo da autoridade familiar e 
SERS eS se desenvolve sucessivamente como interiorizacdo de ideais, de 

valores morais, de modos de comportamento propostos pela so- 





Id, Ego wna 3 Stel ss . . 
e 8°, - ciedade por meio da substituicdo da autoridade dos genitores com 
+ § 9-10 _ade “educadores, professores e modelos ideais”. O “Superego 


_ paterno” torna-se um “Superego social”. O Ego, o Eu consciente, 
- portanto, se encontra continuamente a comercializar entre o id 
eo Superego, entre as pulsdes do Id — agressivas e egoistas e que tendem a uma 
~ satisfagdo irrefreavel e total - e as proibicoes: do superego, ¢ ou seja, as FEStrigoes 
as limitagdes da moral e da " Selcihias ce cae Hees te 








4. Da anatomia do cérebro psiquicas e seus produtos culturais. Nao ha 


N 4 


. ’ . A 
a “catarse hi pnotica 


No opusculo Para a histéria do movt- 
mento psicanalitico (1914), Freud escreveu 
“A psicandlise é |...] uma criagdo minha”. 
E essa nova ciéncia criada por Freud (e 
hostilizada inicialmente pela maioria e 
ainda hoje por nao poucos), no curso de 
poucas décadas, estava destinada a exercer 
enorme e sempre mais maciga influéncia 
sobre a imagem do homem, suas atividades 


“fato humano” que nao tenha sido tocado 
e “abalado” pela doutrina psicanalitica: a 
crianga torna-se uma “perversa polimorfa”; 
0 sexo “pecaminoso” da tradigao é alcado a 
primeiro plano para explicar a vida normal 
e, sobretudo, as doengas mentais; o Eu e seu 
desenvolvimento s4o enquadrados em uma 
nova teoria; as doengas mentais sao enfren- 
tadas com técnicas terapéuticas antes im- 
pensadas; fatos como os sonhos, os lapsos, 
os esquecimentos etc. — geralmente vistos 
como fatos estranhos, mas irrelevantes para 


a compreensao do homem —, tornam-se 
brechas para se olhar nas profundezas do 
homem; fendmenos como a arte, a moral, 
a religido e a propria educagao sao ilumi- 
nados por uma luz que muitos ainda hoje 
consideram “abaladora”. Os costumes se 
transformam no encontro com a teoria 
psicanalitica, e os proprios termos funda- 
mentais da teoria psicanalitica (complexo 
de Edipo, repressao, censura, sublimagao, 
inconsciente, Superego, transferéncia etc.) 
ja se tornaram parte integrante da lingua- 
gem comum e, bem ou mal, com maior ou 
menor cautela, mais ou menos a proposito, 
passaram a constituir instrumentos de in- 
terpretacdo do desenvolvimento mais amplo 
da vida. 

Nascido de familia judaica em Freiberg 
(na Moravia), Sigmund Freud (1856-1939) 
laureou-se em medicina em Viena, em 
1881, ainda que “nunca houvesse sentido 
particular propensao para a condigdo e o 
oficio de médico”. Durante algum tempo, 
estudou anatomia cerebral. Entretanto, para 
ganhar a vida, teve de se dedicar ao estu- 
do das doengas nervosas. Como escreveu 
em A minha vida e.a psicandlise (1925), 

“atraido pelo célebre nome de Charcot, que 
conquistara grande fama, decidi assumir 
primeiro a docéncia em doencas nervosas 
e, assim, transferi-me durante algum tempo 
para Paris”. Charcot estava persuadido de 
que a histeria dependia de uma alteracgao 
psicoldgica, e que o doente podia voltar ao 
estado de normalidade através da sugestaéo 
em estado de hipnose, bem como de que, 
ainda através da hipnose praticada em su- 
jeitos predispostos, se podia também gerar o 
ataque histérico. Posteriormente, em 1889, 
com o objetivo de aperfeigoar sua técnica 
hipnotica, Freud foi para Nancy, onde, como 
ele pr6éprio conta, “fui testemunha das ex- 
periéncias extraordinarias de Bernheim com 
os doentes do hospital”. Bernheim ordenou 
a um individuo sob hipnose que 0 agredisse 
depois de determinado tempo, ¢ nao dissesse 
a ninguém o que lhe havia sido ordenado. O 
sujeito, com efeito, cumpriu o que lhe havia 
sido ordenado. Bernheim perguntou-lhe 
o porqué do gesto. Inicialmente, 0 sujeito 
respondeu que nao sabia explicar a razao, 
mas depois, com a insisténcia de Bernheim, 
afirmou que o fizera porque lhe havia sido 
ordenado pouco antes. 

Voltando a Viena, Freud escreveu em 
1894, juntamente com Josef Breuer, um 
relato sobre um caso de histeria curado 
por Breuer alguns anos antes: “A paciente 
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Sigmund Freud (1856-1 
foi o criador da psicanilise. 


939) 


apresentava quadro sintomatico comple- 
xo: paralisia com contrag6es, inibigdes e 
estados de confusao [...]. Submetendo a 
doente a profundo sono hipnotico, [Breuer] 
a fazia expressar 0 que, naqueles instantes, 
oprimia seu espirito [...]. Por meio desse 
procedimento, com longo e fatigante tra- 
balho, Breuer conseguiu libertar a doente 
de todos os seus sintomas”. Em 1895, com 
base também em outras experiéncias, Breuer 
e Freud publicam Estudos sobre o bisteris- 
mo, sustentando que o sujeito histérico, em 
estado hipnotico, volta a origem do trauma, 
ilumina os pontos obscuros que geraram a 
doenga durante sua vida e que estado ocultos 
em suas profundezas, percebe assim a cau- 
sa do mal e, em uma espécie de catarse, se 
liberta do disturbio. E assim que tem inicio 
a teoria psicanalitica, que depois Freud de- 
senvolveria em escritos como Totem e tabu 
(1913), Para além do principio do prazer 
(1920), O Ego e o Id (1923), Casos clinicos 
(1924), Psicologia das massas e andlise do 
Ego (1921), Futuro de uma ilusdo (1927) 
etc., além daqueles que, pouco a pouco, 
recordaremos no texto. Sendo de ascendén- 
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cia judaica, Freud foi obrigado a emigrar 
da Austria nazista para a Inglaterra, onde 
morreu de cancer no queixo, em 1939. 


gee Do hipnotismo a psicandlise 


Nos estudos sobre a histeria, Freud 
n4o se dera conta do fato de que, por tras 
das neuroses, nao agem excitag6es afetivas de 
natureza genérica, “mas somente de cara- 
ter sexual, tratando-se sempre de conflitos 
sexuais atuais ou de repercuss6es de acon- 
tecimentos sexuais passados”. Entretanto, 
o hipnotismo lhe revelara a existéncia de 
certas forcas e lhe fizera entrever um mun- 
do diferente, que assim se abria as pesquisas 
de Freud. Perguntava-se Freud: “Qual 
podia ser a raz4o por que os pacientes 
haviam esquecido tantos fatos de sua vida 
interior e exterior, mas podiam recorda- 
los, quando se lhes aplicava a técnica acima 
descrita?” 

A observacao dos doentes dava uma 
resposta a essa interrogacao: “Todas as coi- 
sas esquecidas, por algum motivo, tinham 
carater penoso para o sujeito, enquanto 
haviam sido consideradas temiveis, doloro- 
sas e vergonhosas para as aspiragoes de sua 
personalidade”. E “para tornar novamente 
consciente o que havia sido esquecido, era 
necessdrio vencer a resisténcia do paciente, 
através de continuo trabalho de exortacgdo 
e encorajamento”. 

Mais tarde, como veremos logo, Freud 
perceberia que essa resisténcia deveria ser 
vencida diversamente (através da técnica 
da “livre associagdo”). Mas, entrementes, 
havia surgido a teoria da repressao. Em todo 
ser humano operam forgas, tendéncias ou 
impulsos que, freqiientemente, entram em 
conflito. Aparece a neurose quando o Ego 
consciente bloqueia o impulso, negando-lhe 
acesso “a consciéncia e a descarga direta”: 
uma resisténcia “reprime” o impulso para a 
parte “inconsciente” da psique. Entretanto, 
“as tendéncias reprimidas, tornadas incons- 
cientes, podiam obter descarga e satisfagdo 
substitutiva por vias indiretas, tornando 
desse modo inutil o objetivo da repressao. 
No histerismo de conversdo, tal caminho 
indireto levava a esfera da inervagdo so- 
matica, e o impulso reprimido ressurgia 
em uma parte qualquer do corpo, criando 
sintomas que eram, portanto, resultado de 
um compromisso; com efeito, eles consti- 
tuiam uma satisfagao substitutiva, ainda que 
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deformada e desviada de seus fins por causa 
da resisténcia do Ego”. 

E foi precisamente a descoberta da 
repressao que levou Freud a modificar o 
procedimento terapéutico adotado com 
a pratica hipnotica: na pratica hipnotica, 
procurava-se fazer com que fossem “des- 
carregados” os impulsos levados a um falso 
caminho; agora, porém, tornava-se neces- 
srio “descobrir as repress6es e elimina-las 
por meio de obra de avaliagdo que aceitasse 
ou condenasse definitivamente o que o 
processo de repressao havia excluido”. 
Substituida a pratica terapéutica, Freud 
mudou também o nome dela: comecou a 
usar 0 nome de “psicandlise” em lugar de 
“catarse” para o novo método de pesquisa 
e cura. E agora, diz Freud, “tomando a 
repressao como ponto de partida, podemos 
relacionar com ela todas as partes da teoria 
psicanalitica”. 


pew: JIneconsciente, 


repressao, censura 


e interpretagao dos sonhos 


Com a descoberta das repress6es pa- 
togénicas e de outros fendmenos dos quais 
logo falaremos, “a psicanalise [...] se viu 
obrigada [...] a levar a sério 0 conceito de 
inconsciente”. E 0 inconsciente que fala e 
se manifesta na neurose. Mas nado € so isso, 
pois, para Freud, “o inconsciente é 0 proprio 
‘psiquico’ e sua realidade essencial”. 

Desse modo, Freud subvertia a ja 
inveterada e veneravel concepcgdo que 
identificava “consciente” e “psiquico”. 
Todavia, tanto a pratica hipnotica ante- 
rior como os estudos sobre o histerismo, 
a descoberta posterior da repress4o e as 
investigagdes que Freud vinha realizando 
sobre a génese dos disturbios psiquicos e 
das outras manifestagGes “ndo racionais” 
da vida das pessoas, 0 convenceram sempre 
mais da realidade volumosa e determinante 
do inconsciente. 

E o inconsciente que esta por tras 
de nossas fantasias livres; é ele que gera 
nossos esquecimentos e que cancela de 
nossa consciéncia nomes, pessoas e acon- 
tecimentos. Como € que queriamos dizer 
uma coisa e dizemos outra? Como é que 
pretendiamos escrever uma palavra e 
escrevemos outra? Onde encontramos a 


causa desses atos falhos, isto é, de nossos 
lapsos? Nao surgem eles “da contraposi- 
cdo de duas inten¢Ges diversas”, uma das 
quails, precisamente a inconsciente, é “mais 
forte que nés”? 

Foi na Psicopatologia da vida co- 
tidiana (1901) e, posteriormente, em A 
mudanga de espirito e suas relagdes com o 
inconsciente (1905), que Freud apresentou 
analises brilhantes (muitas vezes, porém, 
consideradas muito discutiveis pelos cri- 
ticos) de uma série de fendmenos (lapsos, 
distrag6es, associagées imediatas de idéias, 
erros de impressao, esquecimento ou quebra 
de objetos, mudangas de espirito, amnésias 
etc.) nunca levados a sério pela “ciéncia 
exata” e por tras dos quais Freud mostra 
a acgdo incessante de conteudos que a re- 
pressdo rejeitou da consciéncia e ocultou 
no inconsciente, sem, porém, conseguir 
torna-los inativos. Freud j4 mostrara alguns 
anos antes a acao de contetidos reprimidos 
para o inconsciente em Interpretagao dos 
sonhos (1899). 

A antiguidade classica via os sonhos 
como profecias, ao passo que a ciéncia da 
época de Freud os havia abandonado ao 
campo das supersticdes. Mas Freud resolveu 
leva-los para dentro da ciéncia. O resultado 
é que, no sonho, ha um “conteudo manifes- 
to” (o que recordamos e contamos quando 
acordamos) e um “contetido latente” (o 
sentido do sonho que o individuo nao sabe 
reconhecer: “ora, mas até onde voa a cabeca 
da gente!”). Pois bem, é precisamente esse 
contetido latente que “contém o verdadeiro 
significado do proprio sonho, ao passo que 
o conteido manifesto nada mais é do que 
mascara, fachada [...]”. O psicanalista é 
também — e, freqiientemente, sobretudo 
— um “intérprete de sonhos”; deve refazer 
o caminho em direcao ao conteudo latente 
do sonho, contetido “sempre cheio de sig- 
nificado”, a partir do conteiido manifesto, 
“muitas vezes inteiramente insensato” 
Por meio das associagoes livres, a técnica 
analitica “permite identificar o que esta 
oculto” 

Encontramos entdo, nas raizes ocul- 
tas dos sonhos, impulsos reprimidos que, 
dada a reduzida vigilancia exercida pelo 
Ego consciente durante 0 sono, o sonho 
procura satisfazer: “o sonho [...] constitui 
a realizacdo de um desejo”, de um desejo 
que a consciéncia reputa criticavel ou tal- 
vez vergonhoso e que “tende a repudiar 
com estupefacdo ou com indignagdo”. Em 
conclusdo, “o sonho é a realizac4o (masca- 
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_™@ Inconsciente. £ — na teoria psica-_ 
nalitica de Freud - a parte do aparato | 
f. psiquico onde foram reprimidos de- 
sejos e pulsdes dos quais o Ego se en- 
- vergonha e que sao mantidos freados: 
- pela censura exercida pelo Superego = * 
(idéias, valores e comportamentos 
_da saciedade mais ampla). Escreve 
"Freud: “O nucleo do inconsciente é 
constituido por representagces pul- 
— sionais que aspiram descarregar seu 
; . proprio investimento, portant) rae 
movimentos de desejo”. 
-E sempre Freud que exemplifica: 
- “Para explicar [...] um lapso verbal, 
-vemo-nos obrigados a supor que de- 
- terminada pessoa tivesse tido a inten- 
¢do de dizer certa coisa. Adivinhamos 
isso com certeza pela perturbacao 
que houve no discurso; mas a inten- 
_¢ao nao havia ocorrido | e, portant, 
era inconsciente”. 
E ainda: 0 inconsciente “é a parte 
obscura, inacessivel, de nossa perso- 
_nalidade; o pouco que dela sabemos, 
_nés o aprendemos pelo estudo do - 
- trabalho onirico e pela formagao dos 
sintomas neuroticos [...]. Do fd nés nos 
- aproximamos com comparagées: nds 
o chamamos de caos, um caldeirdo de 
_excitagdes ferventes [.. .]. mpulsos de 
desejo que jamais transpuseram 0 Id, 
" mas também impressées que foram 
mergulhadas no /d pela repressdo, 
540 virtualmente imortais, se com- 
_ portam depois de decénios como se 
- tivessem apenas acontecido. Somen- 
: te quando se tarnaram conscientes 
por meio do trabalho analitico eles 
. podem ser reconhecidos como pas- 
sado, ser desvalorizados e privados 
de sua carga energética, e sobre isso 
se funda, e nao em minima parte, 
0 efeito terapeutico Ao fratamente 
analitico”. : : 


rada) de um desejo (reprimido)”. Por tudo 
isso, pode-se compreender muito bem por 
que, na opinido de Freud, “a interpreta- 
cao dos sonhos é [...] a via régia para o 
conhecimento do inconsciente, a base mais 
segura de nossas pesquisas [...]. Quando 
me perguntam como alguém pode tornar-se 
psicanalista, eu respondo: através do estudo 
de seus proprios sonhos”. 


66 


Primeira parte - Ciéncias humeanas, psicandalise, estr 


4_ O conceito de “libido” 








O tratamento das neuroses, a psico- 
patologia da vida cotidiana, a investiga¢ao 
sobre as mudangas de espirito e a interpre- 
tacgdo dos sonhos levaram Freud ao mundo 
do insconsciente. Tudo o que acontece na 
historia de um individuo nunca desaparece, 
tenha ele sido consciente, ou de nada tendo 
suspeitado. 

Assim como, na histéria da terra, as 
estratificagdes anteriores aprofundam, mas 
nado desaparecem, e assim como as camadas 
sucessivas de uma cidade multissecular con- 
tinuam existindo, ainda que muitas vezes 
nao visivelmente, da mesma forma também 
a psique é estratificada. 

E o recordar, 0 errar, 0 se esquecer e as 
neuroses encontram sua explicagao causal 
em impulsos rejeitados e desejos reprimidos 
no inconsciente, mas nado cancelados. 

Eis, porém, um problema inevitavel: 
por que certos impulsos sao rejeitados e 
por que certos desejos e certas recordac6es 
estao a disposi¢ao da consciéncia, ao passo 
que outros parecem, pelo menos na aparén- 
cia, estar subtraidos a ela ¢ reprimidos no 
inconsciente? Deve-se ver a razao disso, diz 
Freud, no fato de que se trata de impulsos 
e desejos em flagrante contraste com os 
valores e as exigéncias éticas proclamados 
e considerados validos pelo individuo cons- 
ciente. Por isso, quando ha incompatibilida- 
de entre o Eu consciente (seus valores, seus 
ideais, seus pontos de referéncia etc.) ¢ certos 
impulsos e desejos, entao entra em agao uma 
espécie de “repressdo” que arranca essas 
coisas “vergonhosas” e “indiziveis” da cons- 
cléncia e as arrasta para 0 inconsciente, onde 
uma continua “censura” procura evitar que 
aflorem novamente a vida consciente. 

A repressao e a censura entram em agao 
pelo fato de que “devem” agir sobre desejos 
e recordagées de natureza principalmente 
—eamplamente — sexual e, portanto, sobre 
coisas “vergonhosas”, que nao devem ser 
ditas, e sim anuladas. 

Freud reconduz a vida do homem a 
uma libido originaria, isto é, a uma energia 
relacionada principalmente com o desejo 
sexual: “Andloga a fome em geral, a libido 
designa a forga com a qual se manifesta o 
instinto sexual, assim como a fome designa 
a forga com a qual se manifesta o instinto 
de absorgdo do alimento” 

Mas, enquanto desejos como a fome 
ou a sede nao sao “pecaminosos” e nao 


uturalismo 


sao reprimidos, os impulsos sexuais 0 sao 
para depois reaparecerem nos sonhos e nas 
neuroses. “A primeira descoberta a qual 
nos leva a psicanalise é que, regularmente, 
os sintomas doentios estado ligados a vida 
amorosa do doente; essa descoberta [...] nos 
obriga a considerar os disturbios da vida se- 
xual como uma das causas mais importantes 
da doenga”. Os doentes nao percebem isso, 
mas isso ocorre porque “eles carregam um 
pesado manto de mentiras para se cobrirem, 
como se houvesse mau tempo no mundo da 
sexualidade”. Trata-se de sexualidade repri- 
mida, que explode em doenga ou retorna em 
muitos sonhos. E é exatamente examinando 
esses sonhos que Freud descobre a sexua- 
lidade infantil. Com efeito, sao os sonhos 
dos adultos que freqiientemente remetem 
a desejos nao atendidos e nao saciados da 
vida “sexual infantil”. 


9. A sexualidade infantil 


A crianga nao esta privada de instintos, 
e€ muito menos de impulsos eréticos: “A 
fungao sexual existe [...] desde 0 inicio”. A 
crianga, diz Freud, apresenta desde a mais 
tenra idade as manifestag6es desse instinto: 
“Ela traz consigo essas tendéncias ao vir ao 
mundo, e é desses primeiros germes que, no 
curso de uma evolugao plena de vicissitudes 
e€ com numerosas etapas, nasce a sexualida- 
de dita normal do adulto” 

Inicialmente, a sexualidade infantil 
é€ independente da fungdo reprodutora, a 
servico da qual se colocara mais tarde. Ela 
serve, muito mais, para propiciar muitos 
tipos de sensacdes agradaveis. ‘ ‘A fonte prin- 
cipal do prazer sexual infantil é a excitacgdo 
de certas partes do corpo particularmente 
sensiveis, além dos 6rgd4os sexuais: a boca, 
o anus, a uretra, assim como a epiderme e 
outras superficies sensiveis” 

A sexualidade infantil, portanto, é 
“auto-erotismo”, que se manifesta come 
“conquista do prazer”, que encontra em “zo- 
nas erégenas” do corpo um objeto de prazer. 
O primeiro grau de organizacao dos instintos 
sexuais infantis “aparece sob 0 predominio 
dos componentes orais”, no sentido de-que 
a sucgdo ou mamada dos recém-nascidos é 
um bom exemplo de satisfacdo auto-erética 
propiciada por uma zona erdgena (essa € a 
fase oral, que cobre o primeiro ano de vida); 
segue-se " depois uma fase anal, dominada 


pelo prazer de satisfazer o estimulo das eva- 
cuacoes (fase anal cobre o perfodo do segun- 
do e terceiro anos de vida); somente a terceira 
fase (a fase falica: 4-5 anos) traz consigo o 
primado dos 6rgaos genitais, no sentido de 
que a crianca procura satisfagao tocando na 
genitalia, e experimenta novo e particular 
interesse pelos genitores. O menino descobre 
0 pénis, descoberta que se acompanha pelo 
medo de perdé-lo (complexo de castra¢gao). 
E as meninas experimentam o que Freud 
chama “inveja do pénis”. (Esses “comple- 
xos” podem se reapresentar na idade adulta, 
tornando-se causa de neurose.) Nesse ponto, 
aparece um processo ao qual, segundo Freud, 
cabe papel importantissimo na vida psiquica. 
Trata-se da crise edipiana. 


noe O complexo de Edipo 


Eis como Freud esclarece esse ponto 
central de sua teoria: “O menino concentra 
seus desejos sexuais na pessoa da mae e 
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concebe impulsos hostis contra o pai, consi- 
derado como rival. Essa é também — “mu- 
tatis mutandis” — a atitude da menina”. Os 
sentimentos que se formam durante essas 
relagdes ndo s40 somente positivos, isto é, 
afaveis e¢ plenos de ternura, mas também 
negativos, isto é¢, hostis. Forma-se um “com- 
plexo” (vale dizer, um conjunto de idéias e 
recordacoes ligadas a sentimentos muito in- 
tensos) certamente condenado a uma rapida 
rejeicao. Mas, observa Freud, “no fundo do 
inconsciente, ele exerce ainda uma atividade 
importante e duradoura. Podemos supor 
que, com suas implicagées, ele constitui o 
complexo central de toda neurose, e pode- 
mos esperar encontra-lo nao menos ativo 
nos outros campos da vida psiquica”. 

Na tragédia grega, Edipo, filho do rei 
de Tebas, mata seu pai e toma como ee 
a propria mae. Esse mito, diz Freud, * 
manifestacao pouco modificada do ee 
infantil contra o qual se ergue mais tarde, 
para esmaga-lo, a barreira do incesto”. 
No fundo, o drama de Hamlet, de Shakes- 
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peare, apresenta “a mesma idéia de um 
complexo incestuoso, porém, mais bem 
mascarado”. 

Na impossibilidade de satisfazer seu 
desejo, o menino sujeita-se a seu competidor, 
O pai, de quem tem ciume, o qual entdo se 
torna seu patrao interior. 

E com a interiorizagao de um censor 
interno, a crise edipiana passa. Mas, nesse 
meio tempo, instaurou-se 0 Superego e, com 
ele, a moral. 

Ao estagio falico segue-se um periodo 
de laténcia, “durante o qual surgem as 
formagées reativas da moral, do pudor e 
da repugnancia”. Esse periodo de laténcia 
dura até a puberdade, quando entram em 
funcado as glandulas sexuais, e a atragdo 
pelo outro sexo leva a unido sexual. As- 
sim, estamos no periodo propriamente 
genital. 

De todas essas consideragées, Freud 
deduz “ter em primeiro lugar desligado a 
sexualidade de seus lagos demasiado es- 
treitos com a genitalia”, definindo-a como 
funcgdo somatica mais vasta, que tende, 
antes de mais nada, para o prazer, e que 
s6 secundariamente se pGe a servico da 
reproducdo. Em segundo lugar, incluimos 
entre Os instintos sexuais também todos os 
impulsos somente afetuosos e amigaveis 
para os quais, na linguagem corrente, usa- 
mos a palavra “amor”. Essa ampliagdo do 
conceito de sexualidade (que, além disso, 
é uma “reconstituigdo” do prdéprio concei- 

0), tornando-a nao mais completamente 


= Complexo de Edipo. Um comple-. > 
xo é “umcirculode pensamentosede | 
interesses afetivamente poderosos", 
como os do menino que concentra 
sobre a pessoa da mae seus desejos se- 
xuais e concebe impulsos hostis contra 
© pai, considerado como um rival. 

_  Complexo edipiano: o nome é tirado 
da tragédia grega do rei Edipo, que é © 
levado pelo destino a matar seu pai e 
a tomar como esposa sua mae. Edipo 
faz de tudo para fugir da sentenca 
do oraculo e, depois de chegar ao co- 
nhecimento de ter cometido, embora 
invaluntariamente, os dois delitos, se 

: pune, cegando-se. : 





Primeira parte - Ciéncias humanas, psicandlise, estruturalismo 


dependente dos 6rgdos genitais, permite 
que se considerem tambem as atividades 
sexuais n4o-genitais das criancgas e também 
dos adultos (basta pensar na homossexuali- 
dade). Atividades nao-genitais e, portanto, 
perversas, nao voltadas para a geracao. E 
entao que se pode entender o significado 
(que nao é significado moral) da expressdo 
de Freud segundo a qual a crianga é “um 
perverso polimorfo” 


ghs O desenvolvimento 


das técnicas terapéuticas 


“As teorias da resisténcia e da repressao 
para o inconsciente, do significado etiolégi- 
co da vida sexual e da importancia das expe- 
riéncias infantis sao — escreve Freud — os 
principais elementos do edificio teérico da psi- 
candlise”. E foram exatamente esses elemen- 
tos que expusemos nas paginas anteriores. 

Passando agora para outros nucleos 
importantes da propria teoria psicanalitica, 
podemos ver que, no que se refere a técnica 
terapéutica, Freud foi levado pelas experién- 
cias, que pouco a pouco se acumulavam 
ao longo de suas investigag6es, a descartar 
em primeiro lugar as técnicas hipnoticas e, 
depois, também a superar a acdo “insistente 
e trangililizadora” exercida sobre o doente 
para que vencesse a resisténcia. 

A técnica que se revelou mais adequada 
para Freud foi a da livre associagao de idéias: 
o analista faz com que o paciente se esten- 
da sobre o diva, em ambiente em que nao 
exista luz muito intensa, de modo a colocar 
O paciente em situacdo de relaxamento; o 
analista pGe-se, entao, atras do paciente e 
o convida “a manifestar tudo o que chega 
a seu pensamento, renunciando a guiar o 
pensamento intencionalmente”. 

Essa técnica nado exerce press6es sobre 
o doente, constituindo um caminho eficaz 
para se descobrir a resisténcia: “A desco- 
berta da resisténcia é 0 primeiro passo para 
sua superacdo”. Obviamente, para que 
a andlise se desenvolva no sentido justo, 
o analista precisa desenvolver “uma arte 
da interpretagdo, cujo emprego frutifero, 
para ter éxito, requer tato e experiéncia”. 
O analista nado forga o paciente, mas o 
guia, chamando-o a deixar caminho livre 
para as idéias que lhe vém a mente; por 
vezes ele sugere a palavra, procurando ver 
que outras idéias e sentimentos ela suscita 


no paciente. E tudo é registrado e escrito 
pelo analista, nado somente aquilo que o 
paciente diz, mas também suas hesitacGes 
e, sobretudo, suas resisténcias. O analista, 
portanto, trabalha com as associacGes livres 
do paciente. 

Todavia, um papel primario na pratica 
analitica tem a interpretacdo dos sonhos, 
que apresentam profunda ligacao com de- 
sejos reprimidos no inconsciente, desejos 
que s4o quase sempre de natureza sexual. 
A analise “também se aproveita do fato de 
que sao acessiveis ao sonho os elementos 
esquecidos da vida infantil para, por meio 
de sua interpretacdo, vencer a amnésia re- 
lativa aos fatos da infancia”. Desse modo, 
o sonho vem preencher parte da fungdo que 
antes se atribuia ao hipnotismo. Dissemos 
que quase sempre o desejo (que o sonho 
“reelabora” e “substitui por outra coisa”) 
é de origem sexual: quase sempre, mas nem 
sempre. Diz Freud: “Nunca afirmei o que 
frequentemente se me atribui, isto é, que a 
interpretacao onirica demonstra que todos 
os sonhos possuem contetido sexual [...]. E 
facil observar que a fome, a sede e outras 
necessidades criam sonhos de satisfacao, do 
mesmo modo que qualquer impulso sexual 
ou infantil reprimido”. S40 exatamente 
os sonhos das criancas que 0 provam; e, 
“sob o estimulo de prementes necessidades, 
também os adultos podem produzir sonhos 
semelhantes de tipo infantil”. 

Além da livre associacdo de idéias e 
além dos sonhos, o analista é intérprete dos 
atos falhos, dos lapsos, dos esquecimentos, 
dos sonhos de olhos abertos, das associacGes 
imediatas, enfim, de tudo o que constitui 
a “psicopatologia da vida cotidiana”, E 
através dessas brechas e desses atalhos que 
o analista tenta fazer o paciente retornar a 
seu inconsciente, aos estrangulamentos que 
causaram a doenga e que, por vezes, poem o 
doente em estado de sofrimento insuporta- 
vel. Somente descobrindo a causa da doen¢a 
€ que se pode desatar seus nds; somente ao 
saber 0 que aconteceu é que se pode livrar 
o doente do sofrimento. 

Essa é a razdo pela qual “o que era o Id 
deve se tornar o Ego”. E “a transformacdo 
do inconsciente em consciente” 0 caminho 
da cura, ainda que as vezes possa ocorrer 
que 0 médico “tome a defesa da doenga por 
ele combatida”: trata-se dos casos nos quais 
“o médico deve admitir que o desembocar de 
um conflito na neurose representa a solucao 
mais indcua e socialmente mais toleravel”. 
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. “fl A . w 
ee A teoria da transferéncia 


Vimos as técnicas terapéuticas elabora- 
das e usadas por Freud. Mas ele nao tardou 
a perceber que “em todo tratamento anali- 
tico, sem qualquer intervencdo do médico, 
se estabelece intensa relacdo sentimental do 
paciente com a pessoa do analista”. Freud 
chamou tal fendmeno de “transferéncia”. 
Esse fendmeno “assume logo no paciente o 
lugar de seu desejo de cura e, enquanto se 
limita a ser afetuoso e comedido, fornece 
a base para a influéncia do médico, consti- 
tuindo o verdadeiro estimulo afetivo para 
o trabalho analitico comum”. Entretanto, 
esse fendmeno também pode se manifestar 
com hostilidade tal a ponto de “constituir 
o instrumento principal da resisténcia”, 
pondo assim em perigo o proprio resultado 
do tratamento. 

Em todo caso, “sem transferéncia, ne- 
nhuma anialise é possivel”. A transferéncia 
é um fendmeno humano geral. O analista 
identifica a transferéncia e a isola. “A 
transferéncia é tornada consciente para o 
doente pelo analista, sendo resolvida quan- 
do o paciente adquire a convic¢ao de que, 
em seu comportamento determinado pela 
transferéncia, ele revive relagGes que proveém 
de suas mais antigas cargas afetivas voltadas 
para um objeto e pertencentes ao periodo 
reprimido de sua infancia”. E através desse 
trabalho que a transferéncia torna-se o me- 
lhor instrumento da cura analitica, depois 
de ter sido a arma mais importante da “re- 
sisténcia”: “Sua utilizagado e sua exploracao, 
contudo, constituem a parte mais dificil e 
importante da técnica analitica”. 


Ds A estrutura 
do mecanismo psiquico: 
Wisk Ego, Superego 
De tudo o que foi dito até agora, é 
facil extrair a teoria do mecanismo psiquico 
proposta por Freud. O mecanismo psiquico 
é composto 1) pelo Id, 2) pelo Ego e 3) pelo 
Superego. 

1) O Id (em alemdo, Es, pronome 
neutro demonstrativo que equivale ao “Id” 
latino, termo que Freud tomou de Georg 
Groddeck) é 0 conjunto dos impulsos in- 
conscientes da libido; é a fonte da energia 
biolégico-sexual; é o inconsciente amoral e 
egoista. 
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2) O Ego é a “fachada” do Id; é 0 
representante inconsciente do Id; é a ponta 
consciente daquele iceberg que é 0 Id. 

3) O Superego se forma por volta dos 
cinco anos de idade e diferencia (por grau 
€ nao por natureza) o homem do animal; 
é a sede da consciéncia moral e do senti- 
mento de culpa. O Superego nasce como 
interiorizagdo da autoridade familiar e se 
desenvolve posteriormente como interio- 
rizagdo de outras autoridades, bem como 
interiorizagao de ideais, valores e modos de 
comportamento propostos pela sociedade 
através da substituigdo da autoridade 
dos genitores pela autoridade de “educa- 
dores, professores e modelos ideais”. O 
Superego “paterno” torna-se um Superego 
“social”. 

O Ego, portanto, encontra-se em um 
intercambio entre o Id e o Superego, entre 
os impulsos do Id, agressivos e egoistas, que 
tendem 4 satisfagao irrefreavel e total, e as 
proibigdes do Superego, que imp6e todas 
as restricdes e limitacdes da moral e da 
“civilizagdo” 


Retraito fotografico de treud 
ent idade avancada. 
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Em outros termos, o individuo en- 
contra-se sob o estimulo originario de uma 
energia biolégico-sexual. Mas essas forgas 
instintivas sdo reguladas por dois principios: 
o principio do prazer e o da realidade. Pelo 
principio do prazer, a libido tende a en- 
contrar satisfacdo imediata e total. Nesse 
caminho, porém, ela encontra o censor 
representado pelo principio da realidade, 
que forca os impulsos egoistas, agressivos 
e autodestrutivos a se encaminharem por 
outras vias: os caminhos da produgdo ar- 
tistica, da ciéncia, e assim por diante — os 
caminhos da civilizacgao. Entretanto, diante 
das repress6es do principio da realidade, 
© instinto nao hesita, nao se da de modo 
algum por vencido e procura outras saidas 
para sua satisfacgdo. Entao, nado conseguindo 
se “sublimar” em obras de arte, resultados 
cientificos, realizag6es tecnolégicas, educa- 
tivas ou humanitarias e, por outro lado, se 
os obstaculos que encontra sdo macigos e 
impermeaveis a qualquer desvio substitu- 
tivo, o impulso do instinto se transforma 


em neurose, 



































10. A luta entre “Eros”e“Tha- 


Late Sa 
natos”e o“mal-estar da 


voefs ~ oN 
civilizacdo 


Para dizer a verdade, a questao do ins- 
tinto, de suas formas e dos principios que 
o estruturam constituiu verdadeira preocu- 
pacdo para Freud que, no fim de sua obra, 
chegou a falar de instinto de vida ou Eros 
e de instinto de morte ou Thanatos. O ins- 
tinto de vida se expressa no amor, na cria- 
tividade e na construtividade. E o de morte 
se expressa no Gdio e na destruigao. E este 
Ultimo instinto é poderoso, pois o homem é 
agressivo. “Homo homini lupus: quem tem 
coragem de contestar essa afirmagao depois 
de todas as experiéncias da vida e da hist6- 
ria?”, pergunta-se Freud em O mal-estar da 
civilizacdo (1929), Existe no homem uma 
“agressividade cruel” que nele revela “uma 
besta selvagem, para a qual o respeito pela 
propria espécie é estranho”. 

A realidade, na opiniao de Freud, é 
que “gragas a essa hostilidade primaria dos 
homens entre si, a sociedade civilizada esta 
continuamente ameacada de destrui¢do, e 
chega para cada um de nés 0 momento de 
deixar de lado, como ilusGes, as esperangas 
que na juventude deposita nos proprios 
semelhantes, e experimentar 0 quanto a 





Il. A“vebeliao” contra Freud 
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vida tornou-se dura e pesada por sua male- 
voléncia”. Por isso, a condenacdo de Freud 
nao é simplesmente uma condenagdo da 
civilizagdo, mas uma condenagao 4s repres- 
ses inuteis e excessivas, fontes de angustia 
e sofrimento. 

E precisamente para aliviar esse sofri- 
mento que Freud, com sua genealogia da 
civilizagdo, apresenta maior consciéncia 
desmistificadora de ideais e valores, para que 
estes, ainda que necessdrios para dominar o 
instinto de morte, nao se transformem em 
instrumentos de tormento para a vida dos in- 
dividuos. O homem renuncia a muito de sua 
felicidade para tornar possivel uma vida asso- 
ciada (a civilizagao) nao-autodestrutiva: “O 
Superego é 0 herdeiro do complexo de Edipo 
¢ 0 representante das aspiragGes éticas do ho- 
mem”. O Superego obrigou Edipo a cegar-se. 

Pois o trabalho de Freud volta-se, 
precisamente, para o seguinte: nao negar 
a civilizagdo, mas também n4o permitir 
que o Superego cegue 0 novo Edipo, isto 
é, faca o homem enlouquecer e lhe torne a 
vida insuportavel e desumana. Se, por um 
lado, existem doengas (suportaveis) com as 
quais o homem deve aprender a coexistir, 
por outro lado o homem civilizado vendeu 
a possibilidade da felicidade “por um pouco 
de seguranga”. O importante é que a vida 
civilizada, em constante desenvolvimento, 
seja suportavel. 








ea psicanalise depois de Freud 


e Em concomitancia e logo depois da publicagdo das mais 
importantes obras de Freud se desenvolve vigorosamente — apesar 
dos nao poucos adversarios —- um verdadeiro e préprio movimento 
psicanalitico. A teoria encontrava ulteriores campos de aplicacado 
(mitologia, pedagogia etc.); e em 1910 nasce a Sociedade inter- 
nacional de psicandlise, cujo primeiro presidente foi C. G. Jung. 


* Com os sucessos, todavia, chegaram também as duas 
clamorosas cis6es: a de Alfred Adler (1870-1937) e a do suicgo 
Carl Gustav Jung (1875-1961). A cisdo de Adler teve lugar em 
1911. Adler é 0 teérico da assim chamada psicologia individual, 
onde se enfrentam os mesmos problemas de Freud com um 
sistema tedrico que oferece para eles uma solugao diferente 
da de Freud. 


Nasce 

o movimento 
psicanalitico 
7§71 


Alfred Adler 
—o fundador 
da psicologia 
individual — 
separa-se 

de Freud 
+§1 
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Z Freud vé a vida do homem em n funcdo de seu 1 passado; Adler, ao contrario, a. 
l@ em funcdo de seu futuro; e isso enquanto “o individuo é guiado por seu desejo 


de superioridade, de busca de semelhanca divina, pela fé em seu poder psiquico 
particular”. A obra Pratica e feoria da pase individual € de 1920. eae 





° Jung, 





ciéncia (Ego) edo inconsciente ‘pasical (/d), 


2 os na psique outra zona que ele chama de "inconsciente coletivo”, feito de 
e MERON arqueétipos. Estes consistem em esquemas de relacgées instintivas, 


c Carl G. Jung: 
uma outra 
clamorosa Ci- 

* so de Freud 

 »§2 





A psicologia individual 
de Alfred Adler 


a cee 


Em 1910 nasceu a Sociedade interna- 
cional de psicandlise, cujo primeiro presiden- 
te foi Carl Gustav Jung. Nesse meio tempo, 
a psicandlise encontrava novos campos de 
aplicacgao fecunda. Th. Reik e o etndlogo G. 
Roheim desenvolviam as teses contidas no 
trabalho de Freud Totem e tabu. Otto Rank 
fazia da mitologia 0 objeto de seus estudos. 
O pastor protestante O. Pfister, de Zurique, 
que, no dizer de Freud, “considerou a psica- 
nalise conciliavel com uma forma sublimada 
de religiosidade”, aplicou a psicandlise a 
pedagogia. Os éxitos, portanto, estavam 
ali. Mas, juntamente com eles, ocorreram 
também as primeiras cisGes importantes, que 
romperiam decisivamente a uniformidade da 
perspectiva freudiana. 

O artifice da primeira cisdo (1911) foi 
Alfred Adler (1870-1937), o fundador da 
“psicologia individual” e autor de obras 
como O temperamento nervoso (1912), 
Conhecimento do homem (1917) e Praxis 
e teoria da psicologia individual (1920). Ex- 
discipulo de Freud, Adler, a partir do mesmo 
material em que se baseava a teoria freudia- 
na e enfrentando os mesmos problemas que 
Freud, constroi um sistema teorico que nega 
ponto por ponto o sistema de Freud, tanto 
que este diria, ironicamente, que “a doutrina 
de Adler, portanto, nao se caracteriza tanto 
por aquilo que afirma, e sim muito mais por 
aquilo que nega”. 

A doutrina de Freud vé toda a ativi- 
dade do homem em fung4o de seu passado, 
ao passo que a de Adler a vé em fungao de 


_ de reagSes psiquicas obrigatérias que encontramos nos sonhos, | 
_mas também nas mitologias e nas tradicdes religiosas, e que se 
_referem a eventos como o nascimento, a morte ou as relacdes _ 

entre os sexos. Jung também é autor de uma interessante teoria 
_ dos tipas psicolégicos. O livro Tipos psicologicos é de 1921; Psico-. 
logia e religido, de 1940; O eue o inconscienteéde 1945. 


seu futuro. Adler afirma que nao sao os 
principios do prazer e da realidade a guiar 
os comportamentos do individuo, e sim 
muito mais sua “vontade de poder”. Em 
toda fase de seu desenvolvimento, escreve 
Adler, “o individuo é guiado por seu desejo 
de superioridade, por uma busca de seme- 
lhanga divina, pela fé em seu poder psiquico 
particular”. 

A dindmica do desenvolvimento do 
individuo vive no dissidio entre o “complexo 
de inferioridade” que se desencadeia diante 
das tarefas a realizar e diante da competigao 
com os outros, por um lado, e a vontade de 
afirmar seu proprio poder, por outro. No 
esforco por sua propria “afirmacdo viril” 
e para superar o “complexo de inferiori- 
dade”, afirma Adler, ocorrem processos de 

“compensagao”: quando alguma atividade 
psiquica é inferior as expectativas da tarefa 
a enfrentar, entao, como nos processos 
bioldgicos, da-se uma “compensagao” por 
alguma outra atividade superior em relagado 
a tarefa. 

E com esse instrumental conceitual que 
Adler interpreta diversamente o “material” 
freudiano e tenta resolver diversamente os 
problemas diante dos quais se havia cimen- 
tado a psicanalise. Assim, nao é 0 incons- 
ciente que fala nos sonhos; estes expressam 
muito mais o projeto de vida do individuo, 
projeto que também ficaria claro nos atos 
falhos e que, na opiniao de Adler, se mani- 
festaria como “plano de vida” ja por volta 
dos quatro ou cinco anos de idade. Adler 
também vé nos impulsos sexuais a vontade 
de poder em agao para dominar os outros. 
E a neurose € o sentimento de inferioridade 
do individuo que, diante das dificuldades, 
volta-se para si mesmo e exige compreensao 


dos outros, forgando-os a voltar para si suas 
atencoes. 

A idéia central do sistema de Adler, 
portanto, € a “vontade de poder”. Sua 
referéncia histérica mais imediata é 0 pen- 
samento de Nietzsche, mas também o de 
Schopenhauer. 


mee PAN psicologia analitica 
de Carl Gustav Jung 


ESE O conceito de“complexo” 


Ja conhecido por seus estudos de psi- 
quiatria, o suigo C. G. Jung (1875-1961) 
aproximou-se de Freud, mas, em 1913, dois 
anos depois da “secessao” de Adler, também 
Jung se afastou de Freud, propondo um 
sistema influente de idéias psicolégicas, que 
ele chamou de “psicologia dos complexos” 

“psicologia analitica” 

Foi Jung quem introduziu o termo 

“complexo”, usando-o em seus Estudos de 
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associacao diagnostica (1906). Por “com- 
plexo”, Jung entende “grupos de contetidos 
psiquicos que, desvinculando-se da cons- 
ciéncia, passam para 0 inconsciente, onde 
continuam uma existéncia relativamente 
autOnoma, influindo sobre a conduta” 
(como bem salientou G. Zunini). E, embora 
possa ser negativa, essa influéncia também 
pode assumir valéncia positiva, quando se 
torna a razao para novas possibilidades de 
criacao e de sucesso. 

Jung usou a nogao de complexo na 
diagnose das associacgées. Ele propunha 
diversas palavras, uma apos a outra, a um 
sujeito que deveria responder imediatamen- 
te, com a primeira palavra que lhe viesse a 
mente. Jung, pois, evidenciou que o tempo 
de reacdo, isto é, o tempo que transcorre 
entre a apresentacdo da palavra e a resposta 
do sujeito, muda de palavra para palavra, e 
evidenciou também que é diferente a atitude 
do individuo diante de diferentes palavras. 
Por vezes, a reacdo é muito hesitante ou 
entao apressada: estamos diante de reagGes 
que sdo indicio de complexos, dos quais o 
sujeito nado tem consciéncia. Por esse cami- 


Alfred Adler (1870-1937) 
foi o artifice da primeira 
secessao de Freud (1911) 

e € 0 fundador 

da “psicologia individual”, 
onde assume 

como principio-guia 

do comportamento humano 
“a vontade de poder”. 
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nho, mas também mediante o contetido das 
reacGes verbais e dos sonhos, Jung penetra 
no inconsciente. 


EEE O inconsciente coletivo 


Investigagdes posteriores Jevaram-no 
aquela que representa talvez sua descoberta 
fundamental: o “inconsciente coletivo”. 

Para Jung, a estrutura da psique com- 
preende a “consciéncia” e um “inconsciente 
pessoal”, onde se conserva e se agita o 
que a consciéncia quer reprimir, remover 
e cancelar. Mas, além da consciéncia e do 
inconsciente pessoal, Jung identifica uma 
zona da psique que ele chama de “incons- 
ciente coletivo”. Enquanto o inconsciente 
pessoal consiste fundamentalmente de 
complexos, o inconsciente coletivo é feito de 
arquétipos: “Os instintos [tendéncias inatas, 
nao adquiridas] formam analogias muito 


Cd Gustac frag ES7Y-196T} 
foto artifice da seaiaudd seces- 
sdo (POPS de bread, 

veo findador do wifliecnte 
sistem de ideas psicolagteds 
que ele chantou de 

“psicologia dos complenos” 
on “psicologia analitica”. 
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proximas aos arquétipos. Tao proximas 
que ha raz6es para supor que os arquétipos 
sejam as imagens inconscientes dos proprios 
instintos; em outras palavras, sdo0 esque- 
mas de comportamento instintivo. Assim, 
nao é mais arriscado admitir a hipétese do 
inconsciente coletivo do que admitir que 
existam instintos”. O inconsciente coletivo 
é hereditario, “idé@ntico em todos os homens, 
e constitui um substrato psiquico comum, 
de natureza suprapessoal, que esta presente 
em cada um de nos”. 

Os arquétipos sao esquemas de 
reacdes instintivas, de reagdes psiqui- 
cas obrigatorias, que se encontram nos 
sonhos, mas também nas mitologias e 
nas tradigoes religiosas, relacionando-se 
com caracteristicas da natureza humana, 
como o nascimento, a morte, as imagens 
paterna e materna, e as relagGes entre os 
dois sexos. 























BEB A teoria dos “tipos psicolégicos” 


Outra tematica relevante no pensamen- 
to de Jung é sua teoria dos “tipos psicolégi- 
cos”. E com base na andlise da controvérsia 
entre Freud e Adler que Jung conser 
delinear a tipologia do “introvertido” 
do “extrovertido”. Freud seria anevcuile: 
Adler introvertido. Para o extrovertido, os 
acontecimentos externos a si mesmo sdo da 
maxima importancia no plano consciente. 
Em “compensagao”, no plano inconsciente, 
a atividade psiquica do extrovertido con- 
centra~se em seu proprio eu. Ao contrario, 
para 0 introvertido, 0 que conta é a resposta 
subjetiva do individuo aos acontecimentos 
e Circunstancias externas, ao passo que, no 
plano inconsciente, o introvertido é impeli- 
do, com sentido de medo, para o mundo ex- 
terno. Embora nao exista “tipo puro”, Jung 
reconhece a extrema utilidade descritiva da 
distingdo entre “introvertido” e “extrover- 
tido”: “Todo individuo possui ambos os 
mecanismos — a introversao e a extroversdo 
—, e somente a predominancia relativa de 
um ou de outro é que determina 0 tipo”. Ti- 
pos psicologicos € de 1921. E éa partir desse 
periodo que Jung dedica sua maior atengao 
ao estudo da magia, das diversas religides e 
das culturas orientais (Psicologia e religiao, 
1940; Psicologia e alquimia, 1944; O eu e 
o inconsciente, 1945). 


Fz A velac&o com Freud 


Analisando seu trabalho no contexto 
de nossa civilizagdo, Jung disse: “Nao sou 
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levado por excessivo otimismo nem sou 
amante dos ideais elevados, mas me interes- 
so simplesmente pelo destino do ser humano 
como individuo — a unidade infinitesimal 
da qual depende o mundo e na qual, se 
estamos lendo corretamente o significado 
da mensagem crista, também Deus busca 
seu fim”. Ficou célebre, tornando-se fonte 
de longas controvérsias, a resposta que, 
em 1959, Jung deu a um entrevistador 
da BBC que lhe perguntou: “Acredita em 
Deus?” A essa pergunta, Jung replicou: 
“Nao tenho necessidade de crer em Deus. 
Eu o conhego” 

Diante do sistema de Jung, Freud 
afirmou: “Aquilo de que os suicos tinham 
tanto orgulho nada mais era do que a 
modificagdo tedrica da psicandlise, ob- 
tida rejeitando o fator da sexualidade. 
Confesso que, desde o inicio, entendi esse 
‘progresso’ como adequagao excessiva as 
exigéncias da atualidade”. Por seu turno, 
resumindo as varias forcas e tendéncias 
psiquicas sob o conceito de energia, Jung 
nao quis em absoluto negar a importancia 
da sexualidade na vida psiquica, “embora 
Freud sustente obstinadamente que eu a 
negue”. Diz Jung: “O que eu procuro é 
estabelecer limites para a desenfreada ter- 
minologia sobre 0 sexo, que vicia todas as 
discuss6es sobre a psique humana, e situar 
entao a sexualidade em seu lugar mais 
adequado. O senso comum voltara sempre 
ao fato de que a sexualidade é apenas um 
dos instintos biolégicos e somente uma 
das fungoées psicofisiolégicas, embora, 
sem duvida, muito importante e de grande 
alcance” 








FREUD 


A descoberta 
da "repressdo” 
e@ do “inconsciente” 


"Todas as coisas esquecidas tiveram, 
por algum motivo, um cardter penoso para 
° individuoe, enquanto: foram consideradas 


temiveis, dolorosas e vergonhosas para as 
aspiracées de sua personalidacde”. Dai a des- 
coberta da "repressdo” e do “inconsciente”. 





Minhas esperangas se realizaram intei- 
ramente. Abandonei entdo o hipnotismo; mas 
a mudanga de técnica trouxe consigo também 
mudanga na natureza do trabalho de catarse. O 
hipnmotismo havia escondido um jogo de forgas, 
que agora vinha 4 luz, @ cuja compreenséo 
Fornecia uma sélida base para a teoria. 

Qual podia ser a razGo pela qual os 
pacientes haviam esquecido tantos fatos de 
sua vida interior @ exterior @ podiam ao invés 
se lembrar deles, quando se lhes aplicava a 
técnica acima descrita? A observagdo dava a 
esta pergunta uma resposta mais que suficiente. 
Todas as coisas esquecidas tiveram, por algum 
motivo, um cardter penoso para o individuo, 
enquanto foram consideradas temiveis, dolo- 
rosas @ vergonhosas para as aspiragdes de 
sua personalidade. Eu era forgado, portanto, 
a concluir que seu esquecimento, ou seja, o 
ndo ter permanecido na consciéncia, devia-se 
precisamente a tais caracteristicas. Para de novo 
tornar consciente aquilo que Fora esquecido, 
era necessadrio vencer no paciente a resisténcia 
por meio de continua obra de exortagdo e de 
encorajamento. A fadiga variava muito, con- 
forme os casos, crescendo em razdo direta a 
erofundidade do esquecimento, @ constituia a 
medida da resisténcia do doente. Surgiu assim 
Q teoria da repressdéo, 

Desse modo tornou-se possivel reconstruir 
com facilidade o processo patogénico. Des- 
creveremos, como exemplo, um caso simples. 
Quanco, na vida psiquica, se produz uma 
tendéncia 4 qual se opdéem outras mais fortes, 
a resolugdo normal do conflito psiquico, assim 
determinado, realiza-se — segundo tal teoria 
— com uma luta das duas entidades dindmicas 
que, para nossos fins imeciatos, chamaremos 
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de instinto e de resisténcia; tal luta desenvolve- 
S@ por certo tempo com participagéo bastante 
intensa da consciéncia, até que o instinto € 
rejeitado @ ao impulso correspondente é@ sub- 
traida a carga eneroética. Esta & a evolucdo 
normal. Na neurose, ao contrdrio, o conflito, 
por motivos ainda desconhecidos, tem uma 
solugdo diversa. O Euretira-se, por assim dizer, 
diante do impulso instintivo depois da primeira 
colisdo, negando a ele o acesso 4 consciéncia 
@ A descarga direta, motivo pelo qual o impulso 
conserva toda a sua carga energetica. A esse 
processo, que constituia uma novidade abso- 
luta — com efeito, ainda n@o fora descoberto 
naca de semelhante na vida psiquica ~ dei o 
nome de repressdo. Era, indubitavelmente, um 
mecanismo de defesa primitive, compardvel a 
uma tentativa de fuga e antecedente a solugdo 
normal sucessiva. Al este primeiro ato de repres- 
so ligavam-se diversas consequéncias. Em 
primeiro lugar, o €u devia se proteger por meio 
de um esforgo permanente, ou seja, por meio 
de um contrapeso, contra a pressdo do impulso 
reprimido semere ameacgador, sofrendo assim 
um empobrecimento. Além disso, as tendéncias 
reprimidas, tornando-se inconscientes, podiam 
obter uma descarga e uma satisfagdo substi- 
tutiva por vias indiretas, fazendo desse modo 
falhar o intento da repressdo. No histerismo de 
conversdo tal caminho indireto levava 4 esfera 
da inervagdo somatica, @ o impulso reprimido 
reaparecia em uma parte qualquer do corpo, 
criando os sintomas que eram, portanto, o re- 
sultado de um compromisso; eles constituiam, 
de fato, uma satisfagdo substitutiva, ainda 
que deformada e desviada de seus fins pela 
resisténcia do Eu. 

A teoria da repressdo constituiu a base 
Fundamental para a compreensdo das neuroses 
@ trouxe uma modificagdo ao procedimento te- 
rapéutico. O objetivo deste ndo era mais o da 
descarga (abreagieren) dos impulsos aviados 
sobre um Falso caminho, mas o de descobrir as 
repressées @ de elimind-las por meio de um 
trabalho de avaliagdo, que aceitasse ou con- 
denasse definitivamente aquilo que o processo 
de repressdo havia excluido. Em homenagem 
Q esse estado de coisas, dei ao método de 
pesquisa e@ de cura que dele resultava o nome 
de psicandlise, substituindo o de catarse. 

Tomando a repressGo como ponto de 
partida, podemos ligar a ela todas as partes 
da teoria psicanalitica [...]. A psicandlise, [...] 
vé-se obrigada, pelo estudo das repressées 
patogénicas @ de outros fenémenos aos quais 
acenaremos mais adiante, a tomar a sério o 
conceito do “inconsciente”. Para a psicandlise 
todo ato psiquico é, em principio, inconsciente, 


@ 0 atriduto da consciéncia pode acrescentar-se 
a seguir ou vir a faitar completamente. Estas 
afirmagées chocaram-se contra a opasigdo dos 
Fildsofos, para os quais “consciente” @ “psiquico” 
sdo uma unica coisa, sendo-lhes impossivel 
conceber um absurdo como o de uma “psique 
inconsciente”. A psicandlise teve de, toda- 
via, Proceder adiante, sem fazer caso dessa 
idiossincrasia dos fildsofos. €la foi obrigada 
a isso pelas experiéncias, tiradas do material 
patoldgico e totalmente desconhecidas para os 
Filésofos, relativas 4 frequéncia @ 4 poténcia de 
impulsos que sdo ignorados pelo sujeito @ que, 
todavia, podem ser apesar disso individuados, 
assim como se pode individuar qualquer outro 
fendmeno do mundo exterior. 


S. Freud, 
Minha vida @ a psicandlise. 


A evolucdo 


da técnica terapéutica 


"Em vez de obrigar o paciente a ex- 
pressar algum dado que esteja em relagéo 
com determinado tema, nds o convidamos 
a entregar-se a “livre associagdo"; ou seja, 


a manifestar tudo aquilo que chega a seu 
pensamento, quando ele renuncia a guior o 
pensamento intencionalmente’. 





As teorias da resisténcia @ da repressdo 
do inconsciente, do significado etioldgico da 
vida sexual @ da importancia das experiéncias 
infantis, so os elementos principais do edifi- 
cio tedrico da psicandlise. Desagrada-me ter 
podido descrever esses elementos apenas 
isoladamente, @ ndo também nos modos de 
sua composicdo @ de suas relacées; mas agora 
é tempo de dedicar nossa atengdo as modifi- 
cagées que, POUCO a PoUCO, foram introduzidas 
na técnica do procedimento analitico. 

A superacgéo da resisténcia por meio de 
uma agdo insistente @ asseguradora exercida 
sobre o doente foi o primeiro método, indis- 
pensdvel para pdr o médico em condigdo de 
s@ orientar na matéria. Com o tempo, porém, 
ele havia se tornado demasiadamente arduo, 
tanto para o médico como para o paciente, e@ 
nao parecia isento de criticas faceis; deveria- 
mos, portanto, substitui-lo por outro métoco, 
em certo sentido a ele contraposto. €m vez de 
obrigar o paciente a expressar algum dado que 
esteja em relagdo com determinado tema, nds o 
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convidamos a entregar-se 4 “livre associagao"; 
ou seja, a manifestar tudo aquilo que chega a 
seu pensamento, quando ele renuncia a quiar o 
pensamento intencionalmente. O paciente deve 
empenhar-se em comunicar verdadeiramente 
tudo aquilo que a autopercepcdéo lhe oferece, 
sem ceder as objecdes criticas, que tendem a 
rejeitar algumas associagées, ou por falta de 
importancia @ de ligagdo com o tema tratado, 
ou porque privadas de qualquer sentido. 

Sobre a sinceridade ndo ~@ preciso evi- 
dentemente insistir, pois ela & o pressuposto 
indispensdvel da cura analitica. 

Pode parecer estranho que esse pro- 
cedimento de livre associagdo, em relagdo a 
regra fundamental psicanalitica, tenha dado o 
resultado que esperdvamos, ou seja, levado 
a consciéncia os elementos reprimidos, antes 
mantidos longe pelas resisténcias. Devemos 
porém ter presente que a livre associagdo ndo 
comporta na realidade uma completa liberdade: 
© paciente, embora nado dirija sua atividade 
mental sobre determinacoe tema, permanece 
sob a influéncia da situagdo analitica. Com 
efeito, temos o direito de supor que ndéo Ihe vird 
a mente nada que ndo tenha relagdo com tal 
situa¢gdo. A resisténcia contra a recordagao dos 
conteudos reoprimidos poderd agora se manifes- 
tar de duas formas diferentes: em primeiro lugar, 
por meio das objegdes criticas, contra as quais 
dirige-se a regra psicanalitica Fundamental. Se 
© paciente conseque dominar tais objecdes, 
respe@itando a regra psicanalitica, a resisténcia 
revestird uma segunda forma, fazendo com 
que suas fantasias contenham os conteudos 
reprimidos apenas na forma de uma alusdo; 
quanto maior for a resisténcia, tanto mais a 
fantasia substitutiva, comunicada ao analista, 
se afastard dos elementos reprimidos pesqui- 
sados. O analista, que escuta atentamente o 
que diz o paciente, sem porém se esforcar, pode 
utilizar de duas formas cistintas o material que 
lhe & fornecido: pode,.com efeito, quando uma 
resisténcia ndo for demasiado intensa, conse- 
guir adivinhar os elementos reprimidos pelas 
alusées do paciente; ou entdo, quando se trata 
de uma resisténcia mais enérgica, pode deduzir, 
pelas associagées que parecem afastar-se do 
tema, a natureza de tal resisténcia, que entdo 
revelard ao paciente. 

A descoberta da resisténcia & o primeiro 
easso para sua sup|ragédo. Desenvolve-se, 
assim, NO quadro do trabalho analitico, uma arte 
da interpretacdo, cujo frutuoso emprego, para 
ter sucesso, requer tato @ experiéncia, mas que 
ndo é dificil de ser aprendida. O método da livre 
associagdo, além do fato de ser menos cansa- 
tivo, apresenta vantagens muito grandes em 
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relagdo ao precedentemente usado. Ele exerce 
coergdo minima sobre o analisado, jamais perde 
o contato com a realidade presente, e oferece 
ampla garantia de que, em nenhum momento, 
o médico perca de vista a estrutura da neurose 
ou nela insira coisas nascidas de suas préerias 
expectativas. Com tal método é, por assim 
dizer, deixada completamente ao paciente a 
fungdo de determinar o andamento da andlise 
@ a coordenagdo da matéria, motivo pelo qual 
torna-se impossivel a elaboracgdo sistemdatica 
@ isolada cos diversos sintomas @ dos varios 
complexos. Em oposigdo aquilo que ocorre com 
o método hipndtico ¢ com o de solicitagdo, o 
médico, embora em fases e momentos diversos 
do tratamento, apreende a estrutura ca neurose 
inteira. Para um ouvinte estranho — que ndo & 
todavia admissivel durante o desenvolvimento 
das sess6es — 9 cura analitica seria absoluta- 
mente incompreensivel. 

Outra vantagem co método @ que ele na 
realidade jamais pode falhar. Teoricamente, 
deve sempre ser possivel ao paciente produ- 
zir alguma idéia, se ele aprende a ndo fazer 
objecées sobre sua natureza. Todavia, isso 
acontece geralmente em uma Unica situa¢gdo, 
situagdo que, justamente por sua singularidade, 
é apta a ser interpretada. Aproximo-me agora 
ca descric¢do de um fator que acrescenta ao 
quadro da psicandlise um cardter essencial @ 
tem a maxima importdncia, tanto do ponto de 
vista tecnico quanto teérico. 

€m todo tratamento analitico se estabele- 
ce, sem nenhuma intervengdo do médico, uma 
intensa relagdo sentimental do paciente com a 
eessoa do anaiista, relagdo que ndo pode ser 
explicada por nenhum dado de fato real. Essa 
relagdo pode ser positiva ou negativa, @ varia 
do enamoramento mais apaixonaco e sensual 
rebeliGo, ao ressentimento @ ao ddio mais inten- 
so. Tal fendmeno, ao qual damos brevemente o 
nome de “transferéncia”, toma logo o lugar, no 
paciente, de seu desejo de cura @, enquanto 
se limita a ser afetuoso @ comedido, fornece a 
base para a influéncia do médico, constituindo 
o verdadeiro estimulo afetivo para o trabalho 
analitico comum. Mais tarde, quando se torna 
apaixonaco ou se transforma em hostilidade, 
acaba formando o instrumento principal da 
resisténcia; entdo cessam completamente as 
assaciagées do paciente, pondo em perigo 
© prdéprio resultado do tratamento. Todavia, 
seria insensato querer evitar esse fenédmeno: 
sem transferéncia nenhuma andlise é possivel. 
Nao se deve, porém, crer que a andlise crie a 
transferéncia @ que esta aparega apenas nela. 
A andlise limita-se a revelar a transferéncia @ a 
isold-la; ela & um fendmeno humano geral, que 


decide sobre o resultado de toda a influéncia 
médica, @ comumente domina até as relacées 
de toda pessoa com aqueles que a circundam. 
Identifica-se facilmente, em tal fendmeno, o 
mesmo fator dinamico ao qual os hipnotizadores 
deram o nome de sugestionabilidade, como 
fator que caracteriza a “relagdo" hiondtica @ cuja 
abilidade e imprevisibilidade também constitu- 
am o defeito do método catdrtico. Nos casos 
em que a tendéncia 4 transferéncia afetiva 
falta ou se tornou totalmente negativa, como 
na deméncia precoce @ na parandia, desapa- 
rece também a possibilidade de exercer uma 
influéncia psiquica sobre o doente. 

€ indubitavel que também a psicandlise 
age por meio da sugestéo, como todos os 
outros métodos psicoterapéuticos. Ela, porem, 
se diferencia destes, enquanto ndo abandona 
o resultado do procedimento terapéutico a su- 
gestdo ou 4 transferéncia; ao contrario, serve-se 
deles para impelir o doente a realizar um trabo- 
Iho psiquico — a superacéo de suas resistencias 
pela transferéncia —, trabalho que comporta 
modificagéo duradoura da economia psiquica 
do préprio paciente. A transferéncia é tornada 
consciente ao doente pelo analista, @ resolve- 
se quando o paciente adquire a convicgdo de 
que, em seu comportamento, determinado pela 
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Retrato de Freud feito em nanquim 
por Salvador Dali (1938). 


transferéncia, ele revive relagdes que provém de 
suas mais antigas cargas afetivas dirigidas para 
um objeto @ pertencentes ao periodo reprimido 
de sua Infancia. Por meio desse trabalho, a 
transferéncia torna-se o melhor instrumento da 
cura analitica, depois de ter sido a arma mais 
importante da resisténcia. Sua utilizagdo @ seu 
desfrute constituem, de todo modo, a parte mais 
dificil @ importante da técnica analitica. 

Com o auxtlio do procedimento da livre 
assaciagéo @ da correspondente arte da inter- 
pretagdo, a psicandlise alcanga um resultado 
que ndo parecia muito importante do ponto 
de vista prdatico @ que, ao contrario, a levou a 
uma posigdo @ a um significado na realidade 
absolutamente novos no campo da ciéncia. 
Com efeito, tornou-se possivel demonstrar que 
os sonhos tém um significado @ individuar tal 
significado. Os sonhos haviam sido considera- 
dos na antiquidade cldssica como profecias; a 
ciéncia moderna, oo contrdrio, Ndo queria saber 
nada deles @ os abandonava 4 superstigéo, 
declarando-os atos puramente “somaticos”, 
@ quase um sobressalto da vida psiquica, de 
resto suomersa no sono. Parecia absolutamente 
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impossivel que alguém que tivesse realizado 
sérios trabalhos cientificos pudesse revelar-se 
depois um “intérprete de sonhos". Contudo, nédo 
levando em conta tal condenagado do sonho; 
considerando-o, ao contrdrio, como sintoma 
neurdtico Ado compreendido, da mesma forma 
que uma idéia delirante ou obsessiva; pres- 
cindindo de seu contetco evidente @, por fim, 
tornando objeto da livre associagdo cada um 
de seus diversos elementos, chegou-se a um 
resultado totalmente diferente. As numerosas 
associagées do sonhador nos revelaram, com 
efeito, um fendmeno ideativo, que ndo pocia 
mais ser qualificacdo como absurdo ou canfuso @ 
que equivalia a um produto psiquico completo; 
deste, o sonho manifesto ndo constituia mais 
que uma transposigdo deformada, abreviada @ 
mal compreendida, reduzida a imagens visuais. 
Esse conteudo latente do sonho continha o ver- 
dadeiro significado do erdéprio sonho, enquanto 
© contetdo manifesto ndo era mais que mds- 
cara, uma fachada, da qual podiam tomar im- 
pulso as associagées, mas néo a interpretagdo. 
S. Freud 

Minha vido @ a psicandlise. 





Capitulo quarto 


O éstruturalismo 








I. Por que os estruturalistas 








SAO fil6sofos 


; “Estrutura” é um conceito que encontramos em algebra e fisica; em quimica 
-e em Fepeiniaare: em geologia, em economia e em psicologia. Ha, portanto, o uso 


do termo "estrutura” dentro das ciéncias. Mas ha também um uso filosofico do 
_conceito de "estrutura”, e é€ o que encontramos em estudiosos = = 
como Lévi-Strauss, Althusser, Foucault é Lacan. : 
Estes - contra © existencialismo, o subiativiene idealista e ° 













Os Ein pales ‘i 
“explicam” 


_-humanismo personalista - quiseram eliminar um homem criativo, ° homem, 


_fivre, autoconsciente e artifice de seu futuro. Este homem, para 
OS estruturalistas, ndo existe. O homem criativo, livre e autocons- 
_ciente, se quisermos falar dele cientificamente, é devorado por 
-estruturas bioldgicas, psicoldgicas, econémicas, lingulsticas etc, 


proclamando 
sua morte 
> : 1-4 


que sao onipervasivas ealém do mais onideterminantes, onivoras em relagdo ao eu. 
_ Oestruturalismo é um leque de propostas que confluem todas no protesto comum 
contra a centralidade ética, politica e religiosa do eu. O estruturalismo pretende 


explicar o homem; e, “explicando-o”, proclama sua morte. As ciéncias hum 
teriam matado: elas seriam ciéncias apenas deixando de ser humanas 





hs O significado cientifico 


do termo“estrutura” 


O termo “estrutura” circula hoje 
tranqiuilamente dentro do intercambio 
lingiiistico das ciéncias naturais, das cién- 
cias matematicas e das ciéncias histérico- 
socials. 

Assim, por exemplo, falamos de es- 
truturas légicas e de estruturas lingiiisticas; 
temos em fisica a estrutura nuclear do ato- 
mo e, em astrofisica, discorremos sobre a 
estrutura do universo; em matematica, fala- 
se de estruturas de pertenca (nos conjuntos), 
de estruturas algébricas (grupos, relacdes, 
corpos, isto é, leis de composi¢ao), de es- 
truturas espaciais ou topoldgicas. Temos 
ainda a estrutura do corpo humano em ana- 





cs 





tomia e as estruturas sociais e econdmicas 
evidenciadas por socidlogos e economistas; 
estudamos as estruturas moleculares e as 
estruturas quimicas, e assim por diante. Em 
linha geral e com cautela, podemos dizer, 
nas pegadas de Piaget, que uma estrutura é 
um sistema de transformacdées que se auto- 
regulam. 

Em esséncia, uma estrutura é um con- 
junto de leis que definem (e instituem) um 
ambito de objetos ou de entes (matematicos, 
psicoldgicos, juridicos, fisicos, econdmicos, 
quimicos, bioldgicos, sociais etc.), estabele- 
cendo relagoes entre eles e especificando seus 
comportamentos e/ou suas maneiras tipicas 
de se desenvolverem. 

E isso, em suma, © que se pode dizer 
sobre o uso do conceito de estrutura dentro 
das ciéncias. 
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, O significado 


filosdfico 





y 
do termo “estrutura” 


Mas também existe o uso filosdfico 
ou um conjunto de usos filos6ficos do con- 
ceito de estrutura. Trata-se precisamente 
dos usos elaborados por pensadores como 
Lévi-Strauss, Althusser, Foucault e Lacan, 
que, voltando-se contra 0 existencialismo, 
o subjetivismo idealista, o humanismo 
personalista, o historicismo e o empirismo 
grosseiramente factualista (com todo o 
terror que ele tem pela “teoria”), deram 
origem a um movimento de pensamento, 
ou melhor, a uma atitude, precisamente a 
atitude estruturalista, apresentando solu- 
¢des bem diferentes (das propostas pelas 
filosofias citadas) para urgentes problemas 
filos6ficos relativos ao sujeito humano ou 
“eu” (com sua pretensa liberdade, sua 
pretensa responsabilidade e seu pretenso 
poder de fazer a histéria) e ao desenvolvi- 
mento da historia humana (e seu pretenso 
sentido). 

Em poucas palavras, os estruturalistas 
pretenderam inverter a diregdo em que 
andava o saber sobre o homem, decidindo 
destronar o sujeito (o eu, a consciéncia ou 
0 espirito) e suas celebradas capacidades 
de liberdade, autodeterminagdo, auto- 
transcendéncia e criatividade em favor de 
“estruturas” profundas e inconscientes, 
onipresentes e onideterminantes, isto é, de 
estruturas onivoras em relacdo ao “eu”. E 
isso a fim de tornar cientificas as “ciéncias 
humanas”. 

Mas as ciéncias humanas “s6 podem se 
tornar ciéncias deixando de ser humanas”. 
E aqui encontramos o ponto de interseccao 
em que se torna possivel identificar melhor a 
atitude estruturalista. Com efeito, 0 estrutu- 
ralismo nao se qualifica como um conjunto 
compacto de doutrinas (nao existe uma 
“doutrina” estruturalista); ele se caracteriza 
muito mais pela polémica comum mantida 
pelos estruturalistas contra o subjetivismo, 
o humanismo, o historicismo e o empiris- 
mo. Podemos dizer assim: o estruturalismo 
filos6fico é um leque de propostas dispares 
que, contudo, encontram sua unidade em 
um protesto comum contra a exaltacao do 
eu e a glorificagao do finalismo de uma his- 
toria humana feita ou, de qualquer forma, 
guiada ou co-criada pelo homem e por seu 
empenho. 











' @ Estruturalismo (filosofico). Em 
* 1916 foi publicado o Curso de linguis- 
tica geral de Ferdinand de Saussure; 
« @ exatamente a partir da concepcao 
- » da lingua como sistema ou estrutura 
i:  desenvolveu-se no segundo péos- 
» guerra, principalmente na Franca, 
um movimento de idéias conhecido 
\ como estruturalismo, que conta, en- 
. tre seus mais famosos representantes, 
Claude Lévi-Strauss para a antropo- 
lagia cultural, Jacques Lacan para a 
psicanalise, Louis Althusser para a 
analise marxista dos eventos sociais, 
e Michel Foucault para a filosofia e 
para a historia da cultura. 
© _Oestruturalismo tem valéncia filosd- 
; _ fica justamente porque teoriza pelo 
_ menos dois grandes temas filos6ficos: 
‘o do eu e o da historia. 
Contra o existencialismo, o subjetivis- 
mo idealista e o humanismo persona- 
lista —doutrinas que exaltam a centra- 
lidade de um “eu” criativo, livre, res- 
“ ponsavel, construtor de seu prdéprio 
futuro -, os estruturalistas proclamam 
© a morte do homem, e isso em nome 
“de estruturas profundas e inconscien- 
tes (econémicas, psicoldgicas etc.) 
_onivoras em relacao ao sujeito. Lévi- 
Strauss escreve em O pensamento 
‘selvagem: “O fim G)timo das ciéncias 


shumanas nado consiste em consti-| 





4 





tuir o homem, mas em dissolvé-lo”. 


_ .lqualmente duro é o contraste que 
= op6e o estruturalismo e toda forma 
de historicismo, em que se exalta 0 
_finalismo, a continuidade, o progres- 
- ~so0 de uma historia humana feita ou 

~co-criada, ou em todo caso guiada 
-pelo homem. A historia humana, 
precisara Foucault em As palavras e 
4% as coisas, € descontinua; nado ha ne- 
~. nhum progresso, mas apenas sucessao 
Ge estruturas epistémicas. Por outro 
© lado, afirma Lévi-Strauss, apenas para 
um observador que nado conhega as 








r ‘regras que guiam 0 jogo, os eventos 
~ ~histéricos parecerdo arbitrarios e ~ 
F novos. Mas nao é assim para quem 

E conhece as regras e as estruturas das © 


quais sdo geradas as configuracées da 
vida social dos homens e também seus 
“‘produtos mentais, ou seja, culturais. 









mae As raizes 


do estruturalismo 


Desenvolvendo-se na Franga a partir 
da década de 1950, o protesto estruturalista 
teve como alvo mais imediato © existencialis- 
mo, cujo humanismo (com o papel primario 
que ele atribui ao eu “condenado a ser livre” 
e criador de hist6ria) é logo acusado, entre 
outras coisas, de nao ser nada cientifico, 
antes, pelo contrario, de ser completamente 
refratario a toda uma série de resultados 
cientificos que proclamam inequivocamente 
a falsidade da imagem do homem construida 
pelo humanismo existencialista, transmitida 
e defendida por todo espiritualismo e por 
qualquer idealismo. 

De Saussure em diante, a lingtistica 
estrutural mostrou os complexes meca- 
nismos (fonolégicos, sintaticos etc.) da 
estrutura que é a linguagem, dentro de 
cujas possibilidades move-se nosso pensa- 
mento; a etnolingiistica (Sapir e Whorf) 
mostrou como e em que medida nossa 
visao do mundo depende da linguagem que 
falamos; 0 marxismo evidenciou o peso 
da estrutura econémica na construg¢ao do 
individuo, de suas relacGes e de suas idéias; 
a psicandlise mergulhou nosso olhar na es- 
trutura inconsciente que sustenta os fios dos 
comportamentos conscientes de nosso eu; a 
antropologia e as ciéncias etnograficas poem 
a nu sistemas compactos de regras, valores, 
idéias e mitos que nos plasmam desde o nas- 
cimento e nos acompanham até o tumulo. 
E uma historiografia renovada, sobretudo 
sob os estimulos de Bachelard (é central a 
sua idéia de “ruptura epistemoldgica”), nos 
p6e diante de uma histéria do saber como 
desenvolvimento descontinuo de estruturas 
que in-formam o pensamento, a pratica e as 
instituigdes de diversas épocas e, com isso, 
de segmentos culturais cisenre: da historia 
do homem. 

Diante de tudo isso, diante da lucida 
consciéncia do torniquete representado pela 
onipresenga e pela onipoténcia de estruturas 
psicologicas, econdmicas, “epistémicas” ou 
“psicologicas” e sociais, continuar falando 
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de “sujeito” ou “eu” ou “consciéncia” ou 
“espirito” livre, responsavel, criativo e cons- 
trutor da histéria, quando nao é ignorancia, 
é brincadeira (da qual devemos “sorrir”) ou 
é um engano, derivado de um antiengano 
(que € preciso desvelar). Desse modo, o 
estruturalismo configura-se como a filosofia 
que pretende erigir-se com base em nova 
consciéncia cientifica (lingitistica, econdmi- 
ca, psicanalitica etc.) e que, por seu turno, 
traz a consciéncia da redugao da liberdade 
em um mundo sempre mais “administrado” 
e “organizado”: ele é a consciéncia dos 
condicionamentos que o homem descobre 
e — digamos — dos obstdculos que talvez 
ele proprio criou para si e cria no caminho 
de sua iniciativa livre e criadora. 


hey A proclamacaéo 


da“morte do homem” 


Para sintetizar, podemos dizer que, 
para o estruturalismo filos6fico, a categoria 
ou idéia de fundo nao € 0 ser, mas a relacao; 
nao € 0 sujeito, mas a estrutura. 

A exemplo das pegas do jogo de xadrez, 
das cartas do jogo de cartas, ou entéo dos 
entes lingilisticos, matemdaticos ou geométri- 
cos, os homens nao tém significado e “nao 
existem” fora das relacGes que os instituem, 
Os constituem e especificam seu comporta- 
mento. Os homens, os sujeitos, sao formas 
e nao substancias. 

© humanismo (e “o existencialismo 
é um humanismo” ~— como dizia Sartre) 
exalta o homem, mas nao o explica. O 
estruturalismo, ao contrario, pretende expli- 
ca-lo. Mas, explicando-o, o estruturalismo 
proclama que o homem esta morto. 

Nietzsche afirmou que Deus esta mor- 
to; hoje, os estruturalistas afirmam que o 
homem é que esta morto. E teria sido morto 
pelas ciéncias humanas. A ciéncia do homem 
nao é possivel sem anular a consciéncia do 
homem. Como escreveu Levi- Strauss em O 
pensamento selvagem, “o fim ultimo das 
ciéncias humanas n4o consiste em constituir 


o homem, mas em dissolvé-lo”. ("13 14] 
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Il. Claude Lévi-Strauss 


e o estruturalismo em antropologia 








ait ie Na vasta obra do antropdlogo francés Claude Lévi-Strauss (nascido em 
1908) confluem influéncias de E. Durkheim e M. Mauss, de F. Boas e A. Kroeber; 
“mas o encontro decisivo de Lévi-Strauss foi com o estruturalismo linguistico de 
_Jakobson e i Aeceertanaal Esta foi a intuigdo de Lévi-Strauss: as ciéncias humanas, e 
fo = a antropologia em particular, nado podem continuar indiferentes 


Os sistemas ~ diante dos sucessos da lingUistica; devem adotar seus métodos. 
de parentesco - E assim que ele, em As estruturas elementares do parentesco 
como ~ (1949), abandona a tradicdo do estudo monografico dos sistemas _ 
sistemas de de parentesco nesta ou naquela cultura; e, sobre a base de uma 
oe analogia de método e de objeto entre lingUistica e antropolo- 


gia, olha a sociedade como conjuntos de individuos colocados 
“5. em comunicagado por meio de diversos aspectos da cultura. Eis, 
centae, que as s regras do matriménio e os sistemas de parentesco sao considerados 
“como uma espécie de linguagem, um sistema de comunicacao: e a mensagem é 
“aqui constituida “pelas mulheres do grupo que circulam entre os clas, as estirpes 
eas familias”. A proibigao do incesto é uma consequéncia da regra universal que 
_imp6e a instauracao de relacées abertas de parentesco. 









Ret seas * Desse modo percebe-se que ha uma razao oculta que 


oculta guia e estrutura o caos aparente da variedade e da complexi- 
estrutura ‘dade dos fenémenos sociais. Nem se deve pensar que a historia. 
O aparente _tenha um sentido ou um fim, ou que se desenvolva de modo 
caos dos progressivo: a histéria humana é como o jogo de xadrez, onde 
fenémenos as configuracdes das pecas parecem as mais arbitrarias e sempre 
sOclals -novas para um observador que nao conhega as regras. O estru- 


oo 2 a _ turalismo pretende, exatamente, ter apreendido as regras que, 
0 engastadas no “espirito da humanidade”, estruturam nado so as 


“Venbouraches sociais s dos homens, mas também seus produtos mentais, como é 








0 caso okies BTS. Es 


we As estruturas elementares 
do parentesco 


Nascido em Bruxelas em 1908, mas vi- 
vendo depois em Paris, Claude Lévi-Strauss, 
depois de ter deixado a Faculdade de Direito, 
laureou-se em filosofia em 1931. Desiludido 
da orientacdo idealista da filosofia, Lévi- 
Strauss decide dedicar-se 4 antropologia, 
seguindo ent4o os seminarios de Marcel 
Mauss no Museu Etnografico de Paris. E 
com Mauss que Lévi-Strauss aprende a con- 
siderar o mundo “primitivo” como algo que 
nado tem nada de irracional. Em 1935, indo 
ensinar em Sao Paulo, no Brasil, realiza suas 
primeiras investigacGes sobre os “selvagens” 


da Amaz6nia e do Mato Grosso. Decisivo, 
nessa direcdo de pensamento, foi o encon- 
tro de Lévi-Strauss com o estruturalismo 
lingiiistico da Jakobson e Trubeckoj. O 
sucesso da linguistica estrutural nado pode, 
portanto, lembra Lévi-Strauss, deixar de 
interessar as disciplinas limitrofes. Estas 
devem ver se a aplicacao dos métodos que 
levaram ao sucesso da lingiiistica também 
as levard ao sucesso. 

Lévi-Strauss verificou essa hipotese em 
As estruturas elementares do parentesco 
(1949). Abrindo novas perspectivas, ele 
abandonou o estudo monografico e setorial 
das relac6es de parentesco nesta ou naquela 
cultura, estudo que, por mais longe que 
fosse, nao permitira obter leis de validade 
universal, capazes de dominar a maior 


variedade dos modos e das relagées de pa- 
rentesco. Utilizando o modelo da lingiiistica 
(usando estatisticas, conceitos e técnicas 
l6gico-matematicas), Lévi-Strauss conseguiu 
evidenciar relagGes e estruturas constantes 
subjacentes a variedade e a complexidade 
diversa dos sistemas de parentesco. Existe, 
portanto, uma razdo oculta que guia e estru- 
tura 0 caos (que 0 € s6 aparentemente) dos 
fendmenos humanos. Com efeito, partindo 
da idéia de que “as regras do matriménio 
€ os sistemas de parentesco devem ser con- 
siderados como uma espécie de linguagem, 
isto €é, um conjunto de operacées destinadas 
a assegurar, entre os individuos e os grupos, 
certo tipo de comunicagao”, e supondo que 
“a mensagem seja aqui constituida “pelas 
mulheres do grupo que circulam entre os 
clas, as estirpes ou as familias [...]”, Lévi- 
Strauss conseguiu estabelecer que as regras 
de matrimGnio observaveis nas sociedades 
humanas “representam modos de assegurar 
a circulagao das mulheres no seio do grupo 
social, isto é, substituir um sistema de rela- 
gdes consangtineas, de origem bioldgica, 
por um sistema sociolégico de aquisigao 
de parentesco”. Em outros termos, 0 que 
Lévi-Strauss demonstra é que “a finalidade 
profunda das estruturas segundo as quais 
os ‘primitivos’ constroem suas relacdes de 
parentesco consiste em impedir que cada 
cla familiar se feche isoladamente em si 
mesmo” 





zon Um “kantismo 


sem sujeito transcendental” 


Tal interpretagdo das estruturas ele- 
mentares do parentesco, enquanto de um 
lado consegue por ordem em uma série 
ilimitada de fen6menos 4a primeira vista 
desconexos ou, de qualquer modo, nunca 
vistos da perspectiva de um principio unico, 
do outro explica a proibigdo universal do 
incesto. Essa proibicao nao deve ser expli- 
cada com argumentacoes de tipo biolégico 
ou com raz6es morais. Ela € muito mais 

conseqiiéncia da estrutura inconsciente e 
universal que imp6e a instauragao das re- 
lacdes abertas de parentesco. Desse modo, 
o homem passa de uma dimensao natural 
para uma dimensao cultural. E “se a proi- 
bicdo do incesto e a exogamia tém funcdo 
essencialmente positiva, se a razdo de ser 
delas € a de estabelecer entre os homens um 
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Claude [évi-Strauss, 
antropologo estruturalista, 
é conbecido principalmente por ter evidenciado 


“estruturas”, isto &, relag6es constantes, 
sob a variedade e a diversa complexidade 
de sistemas de parentesco, 


laco sem o qual eles nao poderiam erguer-se 
acima da organizacao bioldgica, a fim de 
alcangar a organizacao social, entdo é pre- 
ciso reconhecer que lingiiistas e socidlogos 
ndo apenas empregam os mesmos métodos, 
mas se dedicam ao estudo do mesmo objeto. 
Com efeito, desse ponto de vista, exogamia 
e linguagem tém a mesma fungdo funda- 
mental: a comunica¢ao com Os outros e a 
integragao do grupo”. 

Essa comunicagao com os outros es- 
pecifica-se no sentido de que a proibicao 
da uniao com mulheres mais pr6éximas 
“entrega” estas ultimas a homens sempre 
mais distantes — e, desse modo, 0 grupo 
se amplia sempre mais. Na realidade, toda 
uniao matrimonial torna outras impossiveis 
para a geracao sucessiva. 

Nesse ponto nao devemos rejeitar uma 
questao relevante para a pesquisa filosofica: 
trata-se do fato de que Lévi-Strauss conside- 
ra as formas estruturais do parentesco por 
ele evidenciadas nao tanto e nao s6 como 
instrumentos heuristicos ou modelos cor- 
roborados pela experiéncia, porém, muito 
mais como formas dotadas de verdadeira 
consisténcia ontologica. Elas seriam pro- 
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dutos variados de uma dotagdo psiquica 
comum e inata da humanidade. Conseqiien- 
temente, os fendmenos antropoldgicos sao 
vistos como material exemplificador que nao 
pode deixar de atestar as formas invariaveis 
do “espirito humano”. Como disse Paul 
Ricoeur, o estruturalismo de Lévi-Strauss se 
configura desse modo como um kantismo 
sem sujeito transcendental: ha um incons- 
ciente (de tipo kantiano e nao freudiano) 
formado de categorias, que constituiria a 
matriz de todas as outras estruturas. 


XN polémica anti-historicista 





Podemos entéo compreender também a 
polémica anti-historicista de Lévi-Strauss: a 
histéria ndo tem nenhum sentido, nela nao 
existe um fim, nem se desenvolve de modo 
continuo e progressivo; 0 que opera nela sao 
estruturas inconscientes e nao homens, com 
seus fins declarados e seus objetivos claros, 
OS quais sao apenas aparéncias. Tampou- 
co existe uma lei de progresso que guia a 
historia humana em sua globalidade: cada 
“zona de histéria” tem “seqiiéncia prépria” 
e uma “codificagao diferencial do antes e do 
depois”. Nao pode haver na hist6ria trans- 
formagao real, progresso verdadeiramente 
arrebatador e inovador. 

Ao contrario, diz Lévi-Strauss, existem 
sociedades frias, que nao pensam em se 
desenvolver nem pretendem transformar 
suas proprias condicdes de vida. A essas 
sociedades frias, que ele identifica em al- 
gumas populag6es primitivas, Lévi-Strauss 
contrap6e as sociedades quentes, ou seja, 
as sociedades civilizadas e evoluidas. Em 
Tristes tropicos (1955) e também em Antro- 
pologia estrutural, ele dira que a vida dos 
primitivos é melhor, mais auténtica e mais 
harmonizada com a natureza do que a dos 
povos civilizados. 

A agao humana é uma acao toda regula- 
da pelas poucas normas “formais” que 0 es- 
truturalismo faz emergir. A histéria humana 
€ como um jogo de xadrez, com peg¢as que se 
deslocam segundo as indicagGes das regras. 
As mais diversas configuracGes das pecas no 
tabuleiro podem parecer arbitrdrias e sempre 
“novas” para o observador externo que ig- 
nora as regras. Mas nao é assim para quem 
conhece as regras. E o estruturalista pre- 
tende captar as regras que, encastoadas no 
“espirito da humanidade”, estruturam nao 
apenas as configuracoes da vida social dos 
homens, mas também seus produtos mentais. 
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_ A estrutura dos mitos 





Essa tese, ou seja, a idéia de que exis- 
tem estruturas “psico-légicas” profundas, 
estruturas elementares do pensamento 
humano, Lévi-Strauss demonstra-a, de um 
lado, com o exame do pensamento selvagem 
e, de outro, com a andlise dos mitos. Em 
seus estudos sobre os “primitivos”, Lucien 
Lévy-Bruhl acentuara os aspectos emocio- 
nais da mentalidade dos povos primitivos, 
sustentando que encontramos nela uma 
quase auséncia de fungoes légicas. Pois bem, 
em O pensamento selvagem (1962), com 
base em rica documentagdo, Lévi-Strauss 
sustenta a falsidade da posigao de Lévy- 
Bruhi. O pensamento “selvagem”, diz ele, 
nao é de modo algum menos ldgico do que 
o pensamento do homem “civilizado”, o 
que pode ser visto na catalogacdo que os 
“primitivos” fazem dos fendmenos naturais 
ou em suas classificag6es totémicas. O pen- 
samento selvagem é ordenagdo da natureza 
que revela uma racionalidade bem clara. Da 
mesma forma, uma rigida légica estrutural 
é revelada pelos mitos, analisados por Lévi- 
Strauss nos quatro volumes das Mitoldgicas 
(O cru eo cozido, 1964; Do mel as cinzas, 
1966; A origem dos bons modos a mesa, 
1968; O homem nu, 1972). 

O mito é freqiientemente considerado 
como o espaco da fantasia e da arbitrarie- 
dade. Mas Lévi-Strauss afirma que ele é 
uma estrutura logico-formal que da lugar a 
produtos (os mitos) com os quais a mente 
humana ordena, classifica e da sentido aos 
fendmenos. Estudados no plano de sua or- 
ganizacao sintatica, desdobrados em seus 
elementos e considerados em suas relacgées, 
geralmente bindrias, conjuntivas, opositivas 
etc. (o heréi ea vitima, o amigo e 0 inimigo, 
O paie a mae, ocrue o cozido etc.), os mitos 
de diversas sociedades, aparentemente diver- 
sos e sem vinculagGes, podem ser agrupados 
e ordenados. 

O que Lévi-Strauss faz é “trazer a luz 
nao tanto o que ha nos mitos [...] e sim, 
muito mais, o sistema de axiomas e postu- 
lados que definem o melhor cédigo possivel, 
capaz de dar significado comum e elabora- 
¢Oes inconscientes, inerentes a espiritos, a 
sociedades e a culturas escolhidos entre os 
mais distantes uns dos outros”. 

Existe, portanto, a légica dos mitos, 
que é imanente a propria mitologia. E “os 
esquemias miticos apresentam eminentemen- 
te o carater de objetos absolutos”. 








Ill. Michel Foucault 
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e o estruturalismo na histdéria 


¢ Michel Foucault (1926- 1984) - setae de Aasinenne: da dinica (1963) eda 
Historia da loucura na era classica (1961) — exemplificou, em As ssl dats eas coisas 


(1966), a abordagem estruturalista do estudo da historia. » 





Para Foucault a historia nado tem sentido; e a idéia de progresso é siipleshents 
um mito, por meio do qual o homem ocidental quer representar seu continuo e 
glorioso desenvolvimento. Esta continuidade, porém, ndo existe. A i ahaa afirma 


Foucault, é antes descontinua. Ela é 


é governada por estruturas 
epistémicas ou epistemas que agem na profundidade, estao em 





A historia é 


funcgdo em nivel inconsciente. E com estrutura epistémica OU governada por 


epistemas Foucault entende “todas as relacdes que existiram em 
certa época entre os varios campos da ciéncia”. ae 

E aciéncia que estuda tais epistemas é chamada por Foucault 
de arqueologia do saber. Esta é a ciéncia que faz ver como na his-. 


“estruturas 
' epistémicas” 
descontinuas 
> § 1-2 





toria ndo ha de fato a continuidade ostentada pelos historicistas. : oe 
Em As palavras e as coisas Foucault mostra que na histéria do ae edidental : 
sucedem-se, sem nenhuma continuidade progressiva, trés estruturas epistémicas: 


a que se conservou até a Renascenca; a que floresceu nos Rseaetias XVIl-e XVI; e a 


que se afirmou no século XIX. 


“f . “A \ un 
ula Estruturas epistémicas 


“l aye ’ . uw 
e praticas discursivas 


Embora declare nao ser estruturalista 
(e todos os mais conhecidos estruturalistas 
declaram que nao o sao), Michel Foucault 
(nascido em 1926) é um dos mais signi- 
ficativos estruturalistas contemporaneos. 
Autor do Nascimento da clinica (1963) e 
dois anos antes, de A Historia da loucura 
na época classica (1961), Foucault nao 
quis escrever uma hist6ria da psiquiatria 
entendida como hist6ria das teorias rela- 
tivas ao tratamento pratico dos doentes 
mentais, mas como uma reconstrugdo do 
modo pouco racional, na verdade, com 
que os homens “normais” e “racionais” 
da Europa Ocidental deram expressdo a 
seu medo da ndo-razao, estabelecendo de 
modo repressivo o que é mentalmente “nor- 
mal” e, ao contrario, o que é mentalmente 
“patolégico”. 

Seja como for, é com As palavras e as 
coisas (1966) que Foucault exemplifica, de 
modo ja considerado classico, a abordagem 
estruturalista do estudo da historia. Ele rejei- 
ta também o mito do progresso: a continui- 












dade na qual o homem ocidental pretende 
representar seu glorioso desenvolvimento é 
continuidade que nao existe. A hist6ria nao 
tem sentido, a hist6ria nao tem fins ultimos. 
A historia é, antes, descontinua. E, no que 
se refere a hist6ria da cultura, ela é infor- 
mada ou governada por tipicas estruturas 
epistémicas (ou epistemas), que agem no 
nivel inconsciente. 

Mas o que é, mais precisamente, 
uma estrutura epistémica? Diz Foucault: 
“Quando falo de ‘epistemas’, entendo todas 
as relagGes que existiram em certa época 
entre os varios campos da ciéncia. Penso, 
por exemplo, no fato de que, a certo ponto, 
a matematica foi utilizada para pesquisas 
no campo da fisica; de que a lingiistica, 
ou melhor [...], a semiologia, a ciéncia dos 
sinais, foi utilizada pela biologia (para as 
mensagens genéticas); de que a teoria da 
evolucdo pdde ser utilizada ou servir de 
modelo para os historiadores, os psicdélo- 
gos e os socidlogos do século XIX. Todos 
estes sio fendmenos de relacGes entre as 
ciéncias ou entre os varios ‘discursos’ nos 
varios setores cientificos que constituem o 
que eu chamo ‘epistema’ de uma época”. E 
Foucault chamou a ciéncia que estuda tais 
discursos e tais epistemas de arqueologia do 
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saber. Essa ciéncia “arqueol6gica” mostra 
exatamente que nao ha nenhum progresso 
na hist6ria, e que nado existe a continuidade 
de que se orgulha todo historicismo. O que a 
arqueologia do saber mostra € uma sucessao 
descontinua de epistemas, com a afirmacao e 
a decadéncia de epistemas em uma historia 
sem sentido. 


de As estruturas epistémicas 
da histéria 


do saber ocidental 


Em As palavras e as coisas Foucault 
distingue, na hist6ria do saber ocidental, 
trés estruturas epistémicas que se sucedem 
sem nenhuma continuidade. 

A primeira é a que se conservou até a 
Renascenga; a segunda € a que se impos nos 
séculos XVII e XVIII; a terceira se afirmou 
no século XIX. 

Mas o que tipifica essas diversas es- 
truturas epistémicas, que, por seu turno, 
qualificariam trés diversas épocas culturais? 
Na primeira estrutura, “as palavras tinham 
a mesma realidade do que significavam”; o 
que as coisas sao pode-se ler nos sinais do 
livro da natureza. Assim, por exemplo, pela 
forma externa pode-se ver o que é um ani- 
mal ou uma planta. Igualmente, no caso da 
moeda, “os sinais que indicavam e mediam 
as riquezas deviam ter, eles préprios, valor 
real. [...] Para os economistas da Renasenga 
[...], a idoneidade da moeda para medir as 
mercadorias e seu poder de troca baseava-se 








IV. Jaca ues Lacan 


em seu valor intrinseco”. Por volta de fins 
do século XVI e principio do século XVII, 
porém, ocorre profunda transformag¢ao, no 
sentido de que 0 discurso rompe os lagos 
que o uniam 4s coisas. Os sinais direta- 
mente perceptiveis, quando nao sao idolos 
enganadores, se configuram somente como 
pequenos auxilios para que 0 sujeito que 
conhece possa chegar a uma representagao 
da realidade. Assim, por exemplo, Lineu 
nao classifica mais, como se fazia antes, com 
base em sinais que se supunha retratassem 
a coisa (“este passaro cacga a noite”, “este 
animal vive na agua” etc.), e sim com base 
na identidade e nas diferengas a analisar e 
descobrir. 

Em fins do século XVIII, 0 saber as- 
sume novo aspecto: ele nao se detém nem 
se reduz a representacdo do visivel, mas 
busca nova dimensao do real, ou seja, a da 
estrutura oculta. O pensamento e o saber se 
retraem do ambito da representacdo visivel 
para sondar o das estruturas ocultas. Assim, 
por exemplo, é a estrutura da linguagem 
ou 0 sistema gramatical que da sentido as 
palavras; é a funcdo bioldgica que se torna 
0 principio da classificagdo dos seres vivos 
na anatomia comparada; nao é o dinheiro, 
e sim o trabalho necessario para produzir 
um bem que se torna a medida do valor 
desse bem. 

Sdo essas, portanto, as estruturas 
epistémicas que, de modo inconsciente, 
estruturaram as prdticas discursivas (s6 
aparentemente livres) dos homens em trés 
diversas e descontinuas épocas da historia 
do saber no Ocidente. 








e o estruturalismo em psicandlise 





« + Jacques Lacan (1901- 1981) nao esta & cle fato de acorde com os que . praticam 





_a psicandlise para readaptar os individuos aos ritmos e aos modelos da sociedade - 
existente. Para ele o fim da psicandlise esta em mostrar ao individuo a verdade 
AGE lhe Scepe e 0 imobiliza na repeticdo. E por tal raz4o que Lacan volta a Freud. 


J. Lacan: 

o inconsciente 
> fala 

porque sofre 

=> § 1-2 


que 





Cates Braud “assumiu a responsabilidade [...] de nos mostrar que ha 
doen as que falam, e de fazer-nos entender a verdade daquilo 
izem”. O inconsciente fala porque sofre; quanto mais so-— 
fre, mais fala. O /d fala. E a tarefa da psicanlise nao consiste em ~ 
_restabelecer a relacdo entre o paciente e a realidade social; nado 
bios nenhuma Asoo ideysiecas de Feconciliagae, Sasa ale syne satlee 
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a dilaceraco. humana. nenhum sentige a vals (o sentido” podeae ser apenas 
religioso). O psicanalista, de preferéncia, deve fazer o paciente entender a verdade 
do inconsciente; de um inconsciente que funciona como linguagem estruturada e. 
que os métodos da lingiistica contemporanea podem ajudar a decifrar. Foi Freud 
que entendeu a estrutura gramatical do sonho. E Lacan propde, com outros temas 
interessantes, a estrutura gramatical do desejo analisando suas relagées com a 


necessidade e ea ts auaiar 


O inconsciente 





é estruturado 


como uma linguagem 


Levantando-se contra a tendéncia que a 
psicanalise, especialmente a norte-america- 
na, passou a manifestar depois de Freud, isto 
é, a tendéncia de readaptar os individuos a 
ordem existente, Jacques Lacan (1901-1981) 
quis praticar a via do “retorno a Freud” e ao 
“espirito” dos ensinamentos de Freud. Freud 
“assumiu — escreve Lacan na Intervencao 
sobre a transferéncia (1952) — a responsa- 
bilidade de nos mostrar que ha doengas que 
falam, e de nos fazer entender a verdade do 
que dizem [...]”. 

Existem, portanto, doengas que falam. 
E 0 inconsciente que fala porque softe e, 
quanto mais sofre, mais fala. Ea fungdo da 
analise nao é a de restabelecer uma relagdo 
entre © sujeito e a realidade, e sim muito 
mais fazer com que 0 sujeito consiga com- 
preender a verdade do inconsciente. O Id 
(“Ca”, diz Lacan) fala. Mas o discurso dele 
é indecifravel para 0 sujeito consciente: “é 
o discurso do Outro”. 

O inconsciente fala e, por isso, “o 
inconsciente esta estruturado como uma 
linguagem”, ou seja, funciona como lingua- 
gem estruturada. Conseqiientemente, se 0 Id 
funciona como linguagem estruturada, “a 
lingiiistica pode nos servir de guia, ja ae 
esse € o papel dela no apice da antropologia 
contemporanea, e diante da qual nao pode- 
mos permanecer indiferentes”. 

Claro, Freud nao conhecia a lingtistica 
estrutural. No entanto, afirma Lacan, ele se 
comportou como lingiista. E esse seu modo 
de trabalhar encontraria sua expressdo mais 
flagrante na afirmagao da estrutura grama- 
tical do sonho. 

Por isso, a psicandlise ensina 0 sujeito 
a reconhecer as folhas em branco de sua 
histéria. Escapa ao sujeito a verdade de 
sua propria histéria: o Ego e o Id estao 
desconectados. O objetivo da analise é 0 de 





ensinar ao sujeito a verdade que lhe escapa 
e que 0 imobiliza na repetigao. E somente 
reconhecendo a verdade do discurso do 
inconsciente € que 0 sujeito “é restituido 
a plenitude da dimensdao histérica de sua 
existéncia. Se o psicanalista conduz o sujeito 
a algum lugar, é para uma decifragao que 
pressup6e uma l6gica ja no inconsciente”. 


Texto Ea 


ads Necessidade, 


demanda, desejo 


O conceito de desejo é ponto central na 
teoria de Freud. Mas Lacan considera que 
ele é ainda muito impreciso. E € por isso 
que tenta compreendé-lo, colocando-o em 
contato com a necessidade e a demanda. 

A necessidade é essencialmente um 
fato fisiolégico (necessidade de agua, de ar, 
de agucar). A necessidade é satisfeita pelo 
objeto que alcanca. E bem verdade que, 
entrando nas redes da linguagem (simbo- 
lica), a mecessidade nunca se encontra em 
estado puro, pois a cla podem se misturar a 
demanda e o desejo. 

Mas 0 que é a demanda? Ela “é de- 
manda de presenga e de auséncia. E, antes 
de mais nada, uma demanda de amor”. A 
demanda é um apelo dirigido ao Outro. 

Entretanto, freqiientemente a demanda 
apresenta-se mascarada pela necessidade. E 
quem nao sabe reconhecer esse mascaramen- 
to pode até responder a necessidade, mas 
nado responde a solicitagao de amor. Assim, 
por exemplo, quando a crianga pede um 
doce, parece estar exprimindo uma neces- 
sidade, enquanto, freqiientemente, trata-se 
de uma demanda de amor dirigida 4 mae: 
a crianca pede o doce, mas 0 que quer é€ 0 
amor. A mae pode recusar-lhe o doce, mas, 
com um abraco, dar-lhe o amor. Porém 
também pode dar-lhe o doce, negando-lhe o 
amor. Também pode acontecer, ainda, que a 
demanda de amor seja sempre desconhecida, 
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ainda que sejam satisfeitas as necessidades 
da crianga. Quando isso ocorre, a crianga 
nao amada rejeita o alimento com que a 
empanturramos. 

Ela o rejeita porque nao é acompa- 
nhada de amor, procura-o e ndo o obtém, 
recebendo em seu lugar aquela “papa asf- 
xiante”. A mae “confunde seus cuidados 
com o dom de seu amor”. E, assim, a crian¢a 
nutrida recusa 0 alimento. E comega aquilo 
que se chama “anorexia mental”, que nao 
raramente se conclui com o suicidio. A ne- 
cessidade, portanto, é um fato substancial- 
mente fisiol6gico. A demanda é demanda 
de amor. 

Eo desejo? O desejo nao é demanda de 
amor; além disso, ele nao se satisfaz com um 
objeto, como se fosse uma necessidade. Es- 
creve Lacan: “O desejo do homem é desejo 
do Outro”. Ele, comenta Palmier, é desejo 
de outro desejo, é desejo de fazer o outro 
reconhecer seu prdéprio desejo. 

Nos ultimos anos de sua vida, Lacan 
nao ocultava seu pessimismo lticido. Nao ha 
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Jacques Lacan (1901-1981) 

propos uma “volta a Freud”, 

em que “o iiconsciente & estruturado 
como linguagent”. 


receitas para a vida, repetia ele. “O homem 
é dilacerado pela sua condigao. Nao existem 
receitas que o reconciliem de modo nenhum 
com coisa nenhuma”. O que se pode espe- 
rar? “Absolutamente nada. Nao ha nenhu- 
ma espécie de esperanga. Pelo menos eu nao 
tenho”. E nao ha esperanga de se alcangar 
uma teoria que “atribua um lugar preciso 
e definitivo a cada um dos elementos entre 
os quais o homem é dilacerado” 

Ainda nos ultimos anos de sua vida, 
também ¢ interessante notar que Lacan 
confessava ter perdido seu duelo mais im- 
portante, o duelo com a Igreja catélica. “A 
estabilidade da religido vem do fato de que o 
sentido é sempre religioso”. Afirmava ele que 
a religido “é feita precisamente para curar os 
homens; ou melhor, feita de propdosito para 
que nao percebam o que nao vai bem”. O 
“sentido” é sempre religioso. Por isso, a reli- 
giao vence no confronto com a psicanalise: 
esta, com a descoberta do inconsciente, ilu- 
minaa dispersao do sentido eas dilaceragées 
incomponiveis do ego. [S554 6] 





Lévi-STRAUSS 





As tarefas 


da antropologia estrutural 


De que modo a antropologia estrutural 


consegue mostrar uma ordem por tras do 
coos. 


Este livro [O cru @ o cozido] se propde 
mostrar como categorias empiricas, quais cru @ 
cozido, fresco @ podre, molhado @ queimado 
etc., definiveis com precisdo por meio da sim- 
ples observacdo etnogrdfica e assumindo toda 
vez Oo ponto de vista de uma cultura particular, 
podem apesar de tudo servir como instrumentos 
conceituais para fazer emergir certas nogées 
abstratas @ concatend-las em proposigées. 

A hipdtese inicial requer, portanto, que nos 
situemos logo no nivel mais concreto, ou seja, 
no seio de uma populagéo, ou de um grupo de 
populagées suficientemente vizinhas no que se 
refere ao hdbitat, 4 histdria @ 4 cultura. Toda- 
via, embora sendo taxativa, essa precaugdo 
metodoldgica ndo pode dissimular ou limitar 
NOSSO projeto. Por meio de um exiguo numero 
de mitos, tirados de sociedades indigenas que 
nos servirdo como laboratério, realizaremos 
uma experiéncia que, em caso de sucesso, tera 
um porte geral, uma vez que esperamos dela 
que demonstre a existéncia de uma légica das 
qualidades sensiveis, rastreie suas linhas de 
desenvolvimento e manifeste suas leis. 

Partiremos de um mito, proveniente de 
uma sociedade, @ oO analisaremos primeiro 
recorrendo ao contexto etnogrdfico, depois a 
outros mitos da mesma saciedade. Estendendo 
progressivamente a pesquisa, passaremos e@n- 
tdo a mitos origindrios de sociedades vizinhas, 
tendo o cuidado de situar também esses mitos 
em seu contexto etnogrdafico particular. Pouco a 
pouco chegaremos a sociedades mais distan- 
tes, mas sempre com a condigdo de que, entre 
umas @ outras, sejam tragadas, ou pelo menos 
possam ser razoavelmente postuladas, relagdes 
reais de ordem histdrica ou geogréfica. Nesta 
obra serao descritas apenas as primeiras eta- 
pas desta longa viagem através das mitologias 
indigenas do Novo Mundo, viagem que comega 
no coragdo da América tropical e que, como pre- 
vemos, nos levard até as regides setentrionais 
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da América do Norte. Contudo se, do inicio ao 
fim, © fio condutor & constituido por um mito dos 
indios bororo do Brasil central, a razdo disso 
ndo deve ser procurada nem nas hipdéteses de 
que esse mito seria mais arcaico do que outros 
que estudaremos a seguir, nem no fato de que 
0 julgaremos mais simples ou mais completo. As 
CQUSAS Que O iMmOUSeram antes A nossa atengao 
sdo amplamente contingentes. € se tivermos 
desejado que a exposicdo sintética reproduzis- 
se do modo mais aderente possivel o trabalho 
analitico, 6 porque nos pareceu que, por este 
caminho, a ligagdo intima que em semelhantes 
materias nos parece intercorrer entre Oo aspecto 
empirico @ o sistematico teria emergido ainda 
methor se o métocdo sequido tivesse comecgado 
por atestd-la. 

Como tentaremos mostrar, o mito bororo, 
que seré doravante designado com o nome de 
mito de referéncia, noo & mais que uma trans- 
Formagdo mais ou menos profunda de outros 
mitos provenientes tanto da mesma sociedade, 
como das sociedades vizinhas ou distantes. 
Teria sido legitimo, portanto, escolher como 
ponto de partida um representante qualquer do 
grupo. Sob este aspecto, o interesse do mito de 
referéncia ndo depence de seu cardter tipico, @ 
sim muito mais de sua posi¢do irregular no seio 
de um grupo. Com efeito, para os problemas 
de interpretagGo que levanta, tal posigao é um 
estimulo particular para a reflexdo. 

Devemos temer que, mesmo assim pre- 
cisada, nossa tentativa incorra em objegdes 
ereconceituosas por parte dos mitdgrafos @ 
dos especialistas da América tropical. Ela, com 
efeito, ndo se deixa circunscrever nos limites 
territoriais ou no Ambito de uma classificagdo. 
De qualquer modo que a consideremos, nossa 
pesquisa desenvolve-se como uma nebulosa, 
sem jamais reunir de modo duradouro ou siste- 
matico a soma total dos elementos aos quais 
Q propria substancia atinge, na conviccdo de 
que o real lhe servird de quia e Ihe mostrara um 
caminho mais seguro do que os que @la teria 
podido inventar. A partir de um mito escolhido, 
talvez arbitrariamente, mas em todo caso em 
virtude do sentimento intuitivo de sua riqueza 
@ de sua fecundidade, pois analisado segundo 
as regras estabelecidas nas obras precedentes, 
nds constituimos para cada sequéncia o grupo 
de suas transformagées, tanto dentro do préprio 
mito, como elucidando as relagées de isomor- 
Fismo entre sequéncias tiradas dos varios mitos 
provenientes da mesma populagdo. Assim nos 
elevamos jd, da consideragdo de mitos particu- 
lares, d de certos esquemas condutores que se 
ordenam sobre um mesmo e@ixo. Em cada ponto 
desse e@ixo, marcado por um esquema, tragamos 
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entdo perpendicularmente, se assim se pode 
dizer, outros eixos que resultam da mesma 
operagdao, mas realizada ndo mais sobre mitos 
de uma sd populagdo, aparentemente todos 
diferentes, e sim sobre os que apresentam tais 
analogias com os primeiros, ainda que prove- 
nham de populagées vizinhas. Por conseguinte, 
os esquemas condutores se simplificam, se 
enriquecem ou se transformam. Cada um origina 
novos elxos — perpendiculares aos precedentes 
sobre outros planos — onde logo s@ inseriréo, 
gragas a duplo movimento prospectivo @ re- 
trospectivo, sequéncias tiradas tanto de mitos 
provenientes de populagées mais distantes, 
como de mitos em um primeiro tempo deixados 
de lado porque pareciam inuteis ou impossi- 
veis de interpretar, ainda que pertencessem a 
povos jd estudados. Portanto, a medida que a 
nebulosa se estende, seu nucleo se condensa 
@s@ organiza. Filamentos esparsos soldam-se, 
certas lacunas sdo preenchidas, novas conexdées 
se estabelecem, algo que se assemelha a uma 
ordem transparece por tras do caos. Como ao 
redor de uma molécula germinal, algumas sequ- 
éncias ordenadas em grupos de transformagées 
vém se juntar ao grupo inicial, reproduzindo sua 
estrutura @ suas determinagdes. Nasce um corpo 
multidimensional, cujas partes centrais revelam 
a organizagdo, enquanto ao redor reinam ainda 
a Incerteza @ a confusdo. 


C. Lévi-Strauss, 
O cru @ o cozido. 





Lévi-Strauss durante um discurso 
na Académie Francaise, em 1974. 


O “método” 


da antropologia 
estrutural 


Assim como a fonologia recusa estudar 
os termos como entidades independentes 
@, pondo a atengdo sobre a andlise das 
relacées entre termos, introduz a nogdo de 
sistema, também a antropologia estuda os 
fendmenos, inserindo-os dentro de redes de 
relacées, dentro de sistemas que funcionam 
como uma "espécie de linqguagem”. "Ninguém 
contestard que a antropologia reuna, em séu 
proprio campo, pelo menos alguns de tais 
sistemas Ce sinais (ritos simbédlicos, Formulas 
de cortesia etc.), aos quais se acrescentam 
muitos outros: linqguagem mitica, sinais orais 
@ gestuais de que se compde o ritual, regras 
de matriménio, sistemas de parentesco, leis 
consuetudindrias, certas modalidades de 
trocas econdémicas". 





© que @, portanto, a antropologia social? 

Ninguém, parece-me, esteve mais erdximo 
de defini-la - embora apenas por preterigdo 
-— do que Ferdinand de Saussure quando, 
apresentando a lingUistica como parte de uma 
ciéncia ainda por nascer, reserva a esta ultima o 
nome de semiologia, @ the atribui, como objeto 
de estudo, a vida dos sinais no seio da vida 
social. €le préprio, por sua vez, ndo antecipa- 
va talvez nossa adesdo, quando, na ocasido, 
comparava a linguagem “4 escritura, ao alfabeto 
dos surdos-mudos, aos ritos simodlicos, Os fér- 
mulas de cortesia, aos sinais militares etc."? Nin- 
guém contestard que a antropologia reuna, em 
Seu prdprio campo, pelo menos alguns de tais 
sistemas de sinais (ritos simodlicos, formulas de 
cortesia etc.), aos Quais se acrescentam muitos 
outros: linquagem mitica, sinais orais @ gestuais 
de que se compde o ritual, regras de matrimé- 
nio, sistemas de parentesco, leis consuetudina- 
rias, outras modalidades de trocas econdmicas. 

Entendemos, portanto, a antropologia 
como a inquilina de boa-fé daquele campo 
da semiologia que a lingUistica ainda ndo 
reivindicou como prdprio; @ na espera de que, 
ao menos para certos setores desse cameo, 
nGo se constituam ciéncias especiais dentro da 
antropologia. 

Todavia, é necessario precisar a definigdo 
que demos de duas maneiras. 

Antes de tudo nos apressaremos a re- 
conhecer que alguns fatos que acabamos de 





citar sGo também de competéncia de ciéncias 
particulares: economia, cireito, ciéncia politica, 
Todavia, tais disciplinas consideram principal- 
mente os fatos que estdo mais préximos de 
nés &, portanto, que apresentam para nds um 
interesse privilegiado. Digamos que a antropo- 
logia social os considera tanto em suas manifes- 
tagdes mais distantes, como na perspectiva de 
sua expressdo mais geral. Deste ultimo ponto 
de vista, gla néo pode fazer nada de util sem 
colaborar intimamente com as ciéncias sociais 
particulares; mas estas Ultimas, de sua parte, 
nao poderiam pretender a generalidade, a néo 
ser gragas ao concurso do antropdélogo, o Unico 
que 6 capaz de citar suas verificagées @ inven- 
tdrios, procurando tornd-los completos. 

A segunda dificuldade @ mais séria; com 
efeito, podemos nos perguntar se todos os 
fendmenos, pelos quais a antropologia social 
se@ interessa, apresentam de fato o cardter de 
sinais. Isso é bastante claro para os problemas 
que estudamos mais frequentemente. Quando 
consideramos certo sistema de crengas — diga- 
mos o totemismo —, certa forma de organizacgao 
social — clds unilingares, matriménio bilateral -, 
o problema que nos colocamos @ justamente: "o 
que significa tudo isso?” e, para responder, nos 
esforgamos por traduzir, em nossa linguagem, 
regras primitivamente dadas em linguagem 
diversa. 

Mas isso vale também para outros aspec- 

tos da realidade social como a instrumentacéo, 
as técnicas, os modes de produgéo @ de con- 
sumo? Pareceria que aqui se tenha o que fazer 
com objetos, ndo com sinais, dado que o sinal, 
conforme a célebre definicdo de Peirce, & “aqui- 
lo que substitui alguma coisa para alguém", O 
que substitui, portanto, uma lasca de pedra, @ 
para quem? 
A objecdo & valida ate certo ponto, &@ ex- 
plica a repugndncia que alguns experimentam 
ao admitir, no campo da antropologia social, 
fendmenos que dependem de outras ciéncias, 
como a geografia @ a tecnologia. O termo an- 
tropologia cultural @, portanto, oportune para 
distinguir essa parte de nossos estudos, @ para 
salientar sua originalidade. 

Todavia, @ bem conhecido - @ té-lo es- 
tabelecido de acordo com Malinowski foi um 
dos titulos de gléria de Mauss — que, principal- 
mente nas sociedades de que nos ocupamos, 
mas também nas outras, esses setores estado 
prenhes de significado. Por tal aspecto eles ja 
Nos concernem. 

Finalmente, a intengdo que se esgota, 
que inspira nossas pesquisas, transforma em 
medida suficientemente ampla o objeto. Certas 
técnicas tomadas isoladamente podem apare- 
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cer como um dado absoluto, desafio histérico ou 
resultado de um compromisso entre as necessi- 
dades do homem @ as constrigdes do ambiente. 
Mas, quando as situamos no inventdrio geral 
da sociedade que a antropologia se esforca 
para construir, elas aparecem sob uma luz 
nova, POIs as imaginamos como o equivalente 
de outras tantas escolhas, que toda sociedade 
parece fazer (expressdo c6moda, que deve ser 
despojada de seu antropomorfismo), dentro de 
uma dada gama de possiveis dos quais fixa- 
remos o elenco. Em tal sentido compreende-se 
como certo tipo de lasca de pedra pode ser um 
sinal: em um contexto determinado ele substitui, 
para o observador capaz de compreender seu 
uso, © Utensilio diferente que outra sociedade 
empregaria com os mesmos fins. 

Portanto, também as técnicas mais simples 
de uma sociedade primitiva qualquer assumem 
© cardter de um sistema, analisdvel nos termos 
de um sistema mais geral. O modo com que 
certos elementos do sistema foram reunidos @ 
outros excluidos permite entender o sistema lo- 
cal como um conjunto de escolhas significativas, 
compativeis ou incompativeis com outras @sco- 
lhas, que toda sociedade, ou toda fase de seu 
desenvolvimento, viu-se induzida a operar. 

C. Lévi-Strauss, 

Elogio da antropologia, 

em Baga, historia 

@ outros estudos de antropologia. 


O estruturalismo “explica” 
a morte do homem 


"O mundo comegou sem o homem e 
terminara sem ele”. € o esforco do homem @ 
apenas Maquina que desagrega uma ordem 


origindria na diresdo de uma inércia que “um 
dia serd definitiva". 





O mundo comesgou sem o homem e ter- 
minard sem ele. As instituigdes, Os USOS @ OS 
costumes que por toda a vida cataloguei @ 
procurei compreender sdo uma florescéncia 
passageira de uma criagdo em relagdo 4 qual 
eles ndo tém nenhum sentido, a néo ser talvez 
o de permitir que a humanidade sustente seu 
papel. Embora esse papel esteja bem longe de 
lhe conferir um lugar independente, e embora 
o esforgo do homem — apesar de condenado 
— seja o de opor-se em vdo a uma decadéncia 
universal, aparece também ele como maquina 
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talvez mais aperfeigoada co que as outras, que 
trabalha para a desagregacdo de uma ordem 
origindria @ precipita uma matéria poderosa- 
mente organizada na diregdo de uma inércia 
sempre maior, @ que um dia serd definitiva. 
Desde que comegou a respirar @ a se alimen- 
tar até a invengdo das mdquinas atémicas @ 
termonucleares, passando pela descoberta do 
fogo — @ salvo quando se reproduz —, o homem 
ndo fez mais que dissociar alegremente bilhées 
de estruturas para reduzi-las a um estado em 
que ndo sdo mais suscetiveis de integragdo. 
Sem duvida, construiy cidades @ cultivou cam- 
POS; Mas, s@ E|ensarmos bem, essas coisas 
sdo tambem mdquinas destinadas a produzir 
inércia em um ritmo @ propor¢do infinitamente 
mais elevades do que a quantidade de orga- 
nizagdo que implicam. Quanto as criagées do 
espirito humano, seu sentido existe apenas 
em relagdo ao homem @ se confundirao na 
desordem quando ele desaparecer. De modo 
que a civilizagdo, tomada em seu conjunto, pode 
ser definida como mecanismo prodigiosamente 
complexo em que seriamos tentados a ver a 
possibilidade oferecida a nosso universo de 
sobreviver, se a Fungdo dela néo fosse a de Fa- 
bricar aquilo que os fisicos chamam de entropia, 
isto é, inércia. Toda palavra trocada, toda linha 
imoressa estabelecem uma comunicacgdo entre 
dois interlocutores, tornando estdvel um nivel 
que antes era caracterizado pela falta de infor- 
magdo @, portanto, de uma organiza¢g&o maior. 
Mais que antropologia precisariamos chamar 
de “entropologia” esta disciplina destinada a 
estudar em suas manifestacdes mais elevacas 
este processo de desintegracdo. 

Todavia, eu existo. Ndo certamente como 
individuo; porque o que sou eu, sob esta rela- 
60, a ndo ser a aposta a cada instante desa- 
fiada, da luta entre outra socigdade formada 
de algum bilhdéo de células nervosas reunidas 
no formigueiro de meu crdnio, e meu corpo que 
Ihe serve como robé? Nem a psicologia nem a 
metafisica nem a arte podem servir-me como 
refugio, mitos doravante passiveis, também por 
dentro, de uma sociologia de um novo tipo que 
nascera um dia, @ que ndo sera para eles mais 
benévola do que a outra. O Eu ndo é apenas 
odioso: ele ndo tem lugar entre um "nds" @ 
um “nada”. € se finalmente escolho este “nds” 
embora reduzido a uma aparéncia, & porque, 
para nado destruirme — ato que suprimiria as 
condigdes de opgdo —, ndo tenho mais que uma 
unica escolha possivel entre esta aparéncia & 
o nada. Ora, basta que eu escolha para que, 
por causa dessa prdpria escolha, eu assuma 
sem reservas minha condigao de homem: libe- 
rando-me assim de um orgulho intelectual do 


qual meso, pelo seu objeto, toda a vaidade, 
aceito também subordinar suas pretensdes 
as exigéncias objetivas da liberagdo de uma 
multiddo para a qual os meios de tal escolha 
sdo semoere negados. 


C. Lévi-Strauss, 
Tristes tropicos 


FOUCAULT 





O homem 


é uma invencao recente, 
cujo fim esta proximo 


€screve Foucault: "Antes do fim do século 
XVIll o homem ndo existia, assim como ndo 
existiam a poténcia da vida, a fecundidade 
do trabalho, ou a espessura histdrica da 


linqguagem. € uma criatura recentissima a 
que a demiurgia do saber fabricou com suas 
mdos, hé menos de duzentos anos ou mais”. 
€ "talvez seu fim estd préximo". 





Uma coisa em todo caso é certa: o homem 
nao @ o problema mais antigo ou mais constante 
posto ao saber humano. Tomando uma cronolo- 
gia relativamente breve @ uma circunscrigao ge- 
ografica restrita — a cultura européia do século 
XVI em diante - podemos estar certos de que 
o homem nela constitui uma invengdo recente. 
Ndo @ ao redor dele e de seus segredos que, 
por muito tempo, obscuramente, o saber vagou. 
De fato, entre todas as mutagdes que alteraram 
o saber das coisas @ de sua ordem, o saber das 
identidades, das diferengas, das caracteristicas, 
das equivaléncias, das palavras — em suma, 
no meio de todos os episddios desta profunda 
histdria dco Mesmo-— apenas um, aquele que se 
iniciou hd um século @ meio @ que talvez esteja 
se fechando, deixou aparecer a figura do ho- 
mem. Ndo se tratou da libertagdo de uma dnsia 
milenar, do acesso 4 objetividade daquilo que 
por longo tempo havia permanecido preso em 
fés ou filosofias: foi o efeito de uma mudanga 
nas disposig6es Fundamentais do saber. O 
homem é@ uma invengdo de que a arqueologia 
de nosso pensamento mostra facilmente a data 
recente. € talvez o fim prdéximo. 


Se tais disposigées tivessem de desapa- 
recer como apareceram, se, como consequéencia 
de algum evento do qual podemos no maximo 
pressentir a possibilidade, mas do qual néo co- 
nhecemos por ora nem a forma nem a promessa, 
se precipitassem, como na virada do século XVIII 
aconteceu para o papel do pensamento classi- 
co, podemos sem mais apostar que o homem 
seria eliminado, como um rosto de areia sobre 
Q orla do mar. 


M. Foucault, 
As palavras @ as coisas. 


LACAN 





“Freud sempre 
faz uma andlise 
de tipo lingiistico” 


"O inconsciente estd estruturado como 
uma linguagem. [...] De resto, isso é evidente 


a todo aquele que se 0é ao trabalho de abrir 
uma obra de Freud”. 





Em nossa praxis tudo funciona na ordem 
simbdlica, @ podemos observar que das pa- 
lavras, @ sobretudo de palavras ditas em tais 
condigées, seja impossivel que saia alguma 
coisa de verdadeiro; motivo pelo qual, se 
delas sai alguma coisa de eficaz, & provadvel 
que manejar a palavra queira dizer agitar um 
registro importante, um registro que em geral 
ndo & manejado de modo rigoroso; queira 
dizer, enfim, fazer intervir o quanto pode haver 
de mais tipicamente origindrio no d4mbito da 
linqguagem. Sem divida, a linguagem @ algo 
jQ estruturado; a Sartre agrada defini-la como 
© prdtico-inerte, isso faz parte de sua filoso- 
fia, @ Ndo vejo inconvenientes nisso. Todavia, 
para mim &@ extremamente necessario salientar 
que as estruturas Fundamentais da linguagem 
— as que encontro no plano da mais moderna 
andlise lingUistica, ou aquelas, por exemplo, 
da formalizagdo ldgica — sGo como as prdéprias 
coordenadas que me permitem captar tudo o 
que acontece no plano do inconsciente, ou seja, 
elas me permitem dizer que o inconsciente esta 
estruturado como uma linguagem. € ndo se trata 
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de uma analogia; quero justamente dizer que 
sua estrutura & a da linquagem. De resto, isso 6 
evidente a todo aquele que se dé ao trabalho 
de abrir uma obra de Freud: em qualquer nivel, 
quando realiza uma andlise do inconsciente, 
Freud sempre faz uma andlise de tipo linguistico. 
Antes que a nova linguistica nascesse, Freud jd 
a havia inventado. O Sr. perquntou em que eu 
me distingo de Freud: eis, justamente nisto, no 
Fato de que eu conheco a lingtistica. Ele ndo 
a conhecia; ndo pdde, portanto, perceber que 
aquilo que fazia j4 e@ra lingUistica, @ a Unica 
diferenga entre sua posigao @ a minha esta 
no fato de que eu, abrindo um livro dele, digo 
imediatamente: isso & lingistica. Posso dizer 
isso porque a lingUistica surgiu poucOS anos 
Cepois da psicandlise. Saussure a comegou 
pouco depois que Freud, na Interpretacdo dos 
sonhos, havia escrito um verdadeiro @ prderio 
trataco de lingiistica. Esta é a minha “distancia” 
em relacdo a Freud |...]. 
P. Caruso, 
Didlogos com Lévi-Strauss, 
Foucault, Lacan. 


O “estdgio do espelho” 
como descoberta 
do sujeito 


A fase da descoberta do sujeito, ou, em 
outro nivel, do imagindrio, eu a caracterizei 
como “estdgio do espelho". Essas referencias 
tém para mim importdncia bioldgica. Quero dizer 
que, se se Ié bem meu breve artigo intitulado 
justamente Estdgio do espelho, o fundamento 
da captura por meio da imagem especular, por 
meio da imagem do semelhante, @ seu cardter 
de cristalizagdo cativante, aquilo que se chama 
de cristalizagdo narcisista do homem, esta em 
um fato bioldgico, ligado aos fatos biolédgicos 
que Bolk descreveu como prematuragdo do 
nascimento, como, por assim dizer, atraso, ma- 
nutencdo da constituigdo anatémico-embrional 
no vertebrado que 6 o homem. O cértex cere- 
bral & um cértex embrional, e 6 especifico da 
anatomia cerebral do homem (cde sua anatomia 
neuroldgica). O estagio do “espelho" deve ser 
entendido em uma acepcdo bioldégica. 





A partir do momento que estamos sobre 
este terreno, pode esclarecer-me o que entence 
precisamente por "descentracgéo do sujeito"? 


Jamais escrevi coisa semelhante. Faiei, 
com Freud, de Spaltung, de diviséo do sujeito. 
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Mas muitos, falando desta sua teoria, a 
entendem como substancial "descentracdo". Por 
exemplo Sartre, na entrevista que deu para o “Arc”. 


Sei muito bem disso. Trata-se na realida- 
ce de um “fender-se” do sujeito. Para enunciar 
estas teorias me fFundamentei, como sempre, so- 
bre uma experiéncia clinica. Nao hdé necessidade 
de recorrer a Freud para perceber o fendmeno 
pelo qual um sujeito & capaz, sobre um Unico 
@ idéntico ponto de importdncia nodal, de ter 
duas verdadeiras e prdprias séries de defesas, 
das quais uma deriva do fato de admitir este 
ponto como resolvido em um certo sentido, ea 
outra série, exatamente paralela a primeira, em 
sentido diametralmente oposto. Cada série tem 
sua proliferacdo. Tal experiéncia @ tdo corrente 
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que se pode dizer que seja a prdpria base 
daquilo que & mais fundamental no homem, 
ou seja, a crenga. A crenga & sempre, ao mes- 
mo tempo, um ndo crer em alguma coisa. Este 
“fender-se” do sujeito, absolutamente essencial 
para o préprio sujeito, & algo tdo ligado 4 nossa 
experiéncia quotidiana que talvez valha a pena 
promover uma topologia que o explique. € o 
que procuro fazer, em torno dela cristalizei to- 
das as minhas referéncias (por exemplo, a que 
chamei de faixas de Moebius permite explicar 
coisas interessantissimas). Tanto que termino 
me perguntando se aqui de fato ndo toco a 
substancia do Fendmeno. 
P. Caruso, 
Didlogos com Lévi-Strauss, 
Foucault, Lacan. 


DESENVOLVIMENTO 
DAS CIENCIAS 
MATEMATICAS 

E FISICO-NATURAIS 
NO SECULO XX 


ei | “Aquele a quem a boa sorte permitiu cooperar 
Sete para a construcao do edificio da ciéncia exata, 
a5 encontrara sua satisfa¢ao e intima felicidade, com 
ieee. oO nosso grande poeta Goethe, na consciéncia de 
es ter explorado o exploravel e de ter venerado silen- 
les ciosamente o inexploravel”. 


ah Beal Max Planck 
“A ligacao entre fisica e politica é a técnica. A po- 


= litica baseia-se no poder, o poder baseia-se nas 
ce a armas, e aS armas na técnica”. 


Sa Max Born 





—e : “No campo daqueles que procuram a verdade nao 
: i) existe nenhuma autoridade humana. Todo aquele 

ES 5 que tentar ser o magistrado sera envolvido pelas 
a risadas dos deuses”. 


mel Albert Einstein 





. Capitulo quinto 


- Logica, matematica, fisica e biologia no século XX 
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Capttulo quinto 


Ldgica, matematica, 


fisica e biologia 


no século XX 








I. O desenvolvimento da ldgica 





e da matematica no século XX 


ala A“vesquisa 
sobre os fundamentos” 


e a descoberta 


da“antinomia das classes” 


Como vimos no capitulo dedicado 
ao desenvolvimento das ciéncias no século 
XIX, um grupo de matematicos geniais, 
de Cauchy até Weierstrass, empenhara-se 
em um programa de rigorizagao conceitual 
das nog6es fundamentais do cAlculo infini- 
tesimal (limite, infinitésimo, continuidade, 
infinito matematico etc.). Esse programa, 
com Weierstrass e sua Escola, chegou ao que 
foi chamado de “aritmetiza¢ao da andlise”, 
isto é, a redugao dos conceitos fundamentais 
da analise (a matematica que tem como 
ponto cardeal a teoria dos “nuimeros reais”) 
aos conceitos da aritmética (a matematica 
que tem como ponto cardeal a teoria dos 
numeros inteiros positivos, isto é, dos nu- 
meros naturais e, por extensdo, dos numeros 
racionais). Ora, dado que era sabido que a 
geometria podia ser reconduzida 4 andlise 
(por meio das operacGes que constituem a 
geometria analitica), a aritmética (a qual, 
precisamente, era reduzida a andlise) veio a 
se configurar como “base natural” de todo 
o edificio matematico. 

Tal processo de redugdo de toda a ma- 
tematica a aritmética encontrou seu ponto 
culminante na obra de Peano que, em 1899, 
propos sua ja classica axiomatica da arit- 
mética elementar. O sistema axiomatico de 
Peano consta de cinco axiomas, formulados 
com a ajuda de trés primitivos, que sao: 
numero, zero, sucessor imediato de. 


Ora, exatamente no periodo em que 
Peano trabalhava em seu projeto, havia 
estudiosos como Frege e Cantor que, nao 
convencidos da “naturalidade” da base 
constituida pela aritmética, procuravam 
conduzir a propria aritmética a uma base 
ainda mais Arora: reduzindo 0 conceito 
de nimero natural ao conceito légico de 
classe, de modo que a légica das classes 
apresentava-se como a teoria mais adequada 
para a investigacgdo sobre os fundamentos 
da matemiatica. Essa idéia, ou seja, 0 fato de 
que a definicdo de numero possa ser dada em 
termos de classes (Frege e Russell) ou, para 
recorrer a Cantor, em termos de conjuntos, 
sem ser capazes de “contar” os elementos 
dessas classes ou conjuntos, encontra sua 
mais clara expressao na obra que Bertrand 
Russell publicou em 1903, os Principios da 
matematica, onde ele sustenta sua conviccdo 
de que “a matematica e a ldgica sao idénti- 
cas” e de que “toda a matematica pura trata 
exclusivamente de conceitos definiveis em 
termos de um numero muito pequeno de 
conceitos légicos fundamentais”. 

Russell elaborou as teses desse livro por 
meio do contato com a obra de Frege e do 
conhecimento da técnica logica de Peano, o 
qual se empenhou no grandioso programa 
de construgdo efetiva de toda a matematica 
a partir da légica, programa que Russell 
realizou juntamente com Alfred N. Whi- 
tehead nos trés grandes volumes intitulados 
Principia mathematica, publicados entre 
1910 e 1913. 

Foi por esse modo que Russell pro- 
curou levar a efeito a intengao de Frege de 
construir toda a matematica sobre bases 
légicas. Nesse meio tempo, ou seja, entre 
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1901 e 1902, Russell pusera em crise a logica 
das classes e, com isso, atingira no coragao 
a fundamentacao da aritmética que Frege 
efetuara, precisamente com base na légica 
das classes. Isso ocorreu com a descoberta 
de uma antinomia que mostrava como uma 
proposicao, legitima nos fundamentos da 
aritmética de Frege, era no entanto auto- 
contraditoria. 


ide O “programa” de Hilbert 


e os “teoremas’ de CGiédel 


Frege, Peano e Russell (ainda que, de- 
pois, este ultimo suavizasse um pouco sua 
posicao) eram, essencialmente, platénicos: 
acreditavam em um mundo “objetivo”, 
existente por si mesmo, de entes e relacdes 
matematicas, que o pesquisador deve des- 
cobrir e nao inventar. 

A Escola formalista, ao invés, ou seja, a 
que tem 4 sua frente David Hilbert, susten- 
ta que um ente matematico existe quando 
for definido de modo ndo-contraditério. 
Conseqiientemente, a demonstracao de nao- 
contraditoriedade das teorias matematicas 
torna-se o problema central da pesquisa 
matematica. Um modo de provar a nao- 
contraditoriedade de uma teoria matema- 
tica era o de encontrar um “modelo” dos 
axiomas da teoria dentro de uma teoria ja 
existente e que, por concordancia unanime, 
era considerado como coerente. Devido a 
tudo isso, ou seja, devido a descoberta das 
antinomias, devido a agora admitida crise 
da forca de base da evidéncia intuitiva, de- 
vido as dificuldades da orientagao logicista 
(Frege e Russell), devido a concepgao dife- 
rente da natureza dos entes matematicos, 
e devido ao fato de que atribuir a prova 
da ndo-contraditoriedade de um sistema 
formal a outra teoria de cuja nao-contradi- 
toriedade nado estamos certos, devido a tudo 
isso, portanto, Hilbert, com dois relatorios 
de 1922-1923, propde o chamado “progra- 
ma hilbertiano”, pretendendo oferecer uma 
prova nado mais “relativa” (a outro sistema), 
mas “direta” ou “absoluta” de um sistema 
axiomatico. 

E como, depois de todo o trabalho 
anterior, a matematica “classica” se reduzia 
a trés grandes sistemas axiomaticos — o da 
aritmética, o da andlise e o dos conjuntos 
—ecomo, além disso, as pesquisas realiza- 
das no século XIX faziam com que se con- 
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siderasse fundamental a “teoria aritmética”, 
era entao natural que Hilbert partisse da 
demonstragdo da coeréncia da aritmética 
para depois estender tal coeréncia ao Aambito 
da analise e ao ambito dos conjuntos. 

Naturalmente, axiomatizando a arit- 
mética, deve-se reconhecer (o que, depois 
de Frege, era inevitavel) a necessidade de 
explicitar escrupulosamente todos os ingre- 
dientes e mecanismos lingiiisticos e logicos 
por meio dos quais organiza-se e desenvol- 
ve-se a teoria (ao menos para nos garantir 
contra aquelas contradig6es que possam 
brotar do préprio instrumental légico com 
que deduzimos os teoremas da teoria). Isso 
leva a formalizagdo completa da teoria cuja 
coeréncia se quer provar. 

Desse modo, a teoria assume a forma 
de puro cdlculo, que prescinde dos signifi- 
cados associaveis a seus simbolos e a suas 
expressOes. Sendo assim, a nao-contradito- 
riedade de uma teoria identifica-se com a 
impossibilidade de, aplicando as normas de 
manipulac¢ao admitidas, se obter uma cadeia 
demonstrativa em que aparega uma proposi- 
cao e sua negac¢ao, isto é, uma contradigao. 
Assim, a axiomatizacao completa de uma 
teoria comporta a formalizagao também da 
légica utilizada para construi-la. 

Em 1928, Hilbert propusera, nesse 
meio tempo, o problema da abrangéncia da 
teoria dos nimeros, ou seja, perguntara-se 
se os axiomas de Peano a respeito da teoria 
elementar dos nimeros eram ou nado capazes 
de demonstrar ou rejeitar toda proposigao 
daquela teoria. Todavia, em 1931, Kurt 
Gédel (1906-1978) demonstrou, em seu es- 
crito Proposicées formalmente indecidiveis 
dos “Principia Mathematica” e de sistemas 
afins, que ndo é possivel construir uma teo- 
ria axiomatica dos nimeros que goze do 
carater completo pretendido por Hilbert. 
Mas as coisas foram bem mais além disso, 
pois, desse primeiro resultado, Gédel extraiu 
o corolario: um calculo légico, com potén- 
cia suficiente para formalizar a aritmética 
elementar, se for coerente, é tal que, nele, é 
indemonstravel a formula que expressa sua 
coeréncia. Assim, nao se pode obter a coe- 
réncia da aritmética usando os instrumentos 
pertencentes ao sistema formal com que se 
expressa a aritmética. Esse resultado deter- 
minava claramente a faléncia do programa 
hilbertiano (j4 que os métodos finitisticos 
usados por Hilbert para a demonstragao 
da nao-contraditoriedade da aritmética 
também sao formalizaveis no interior do 
sistema axiomatico da aritmética). 
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Em suma, Gédel mostrou que era 
impossivel uma prova puramente sintatica 
da nao-contraditoriedade de um sistema 
formal, pelo menos tao rico a ponto de ex- 
pressar a aritmética elementar. Desde entao, 
a garantia da coeréncia dos sistemas formais 
ou calculos passa a ser buscada em interpre- 
tages que sejam “modelos” de tais calculos. 


3. _ A semantica de Tarski 


e o intuicionismo 


de Brouwer 


Devemos mencionar aqui 0 ensaio de 
Alfred Tarski (1902-1983) O conceito de 
verdade nas linguagens formalizadas (1934), 
sobre a semdntica dos sistemas formais 
(que, em seguida, se desenvolveria a ponto 
de se tornar aquele ramo importante da 
l6gica-matematica constituida pela “teoria 
dos modelos”). Precisando o conceito de 
“verdade” (verdade como consonancia com 
os fatos: “a afirmacao ‘a neve é branca’ sé é 
verdade se a neve for branca”; entre outras 
coisas, Tarski nos diz que, se tivermos uma 
definigao de verdade como consonancia de 
afirmacoes com fatos, nao temos um critério 
de verdade e sempre podemos nos enganar 
ao dizer que uma teoria é verdadeira) e o 
conceito de “conseqiiéncia légica” (que é 
uma nogao semantica e nao sintatica, como 
a de “derivabilidade”), Tarski investiga as 
relagdes que podem se estabelecer entre as 
linguagens formalizadas e os conjuntos de 
objetos sobre os quais tais linguagens podem 
ser interpretadas de modo a dar origem a 
proposig6es verdadeiras sobre aqueles ob- 
jetos. Depois dos resultados alcangados por 
Gédel, a semantica légica adquiriu impor- 
tancia sempre mais central, jA que é possivel 
demonstrar que, se um calculo admite um 
modelo, entdo esse calculo é coerente. E as- 
sim consegue-se ter uma prova de coeréncia 
de tipo semantico. 
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Nao é possivel encerrar estas notas 
sobre a matematica no século XX sem uma 
mengao ao intuicionismo. Se os platénicos 
como Frege véem os entes matematicos 
como entes existentes em si mesmos e a 
serem descobertos, e se os formalistas 
como Hilbert pensam que um ente pode 
ser considerado como matematicamente 
existente se definido sem contradic6es, o 
holandés Jan Luitzen Egbertus Brouwer 
(1881-1966) e seus seguidores, entre os 
quais Arend Heyting (1898-1980), susten- 
tam que um ente deve ser considerado como 
matematicamente existente s6 quando se 
consegue construi-lo, isto é, somente sob 
a condicao de que sejamos capazes de dar 
um exemplo dele ou de indicar 0 procedi- 
mento que, através de um numero finito de 
passagens, nos permite chegar a semelhante 
exemplo. Essa concep¢4o, chamada de 
concep¢ao intuicionista, veta o recurso ao 
infinito atual. Quando se fala de infinito, 
nao se fala do modo como dele se fala na 
teoria dos conjuntos, e sim unicamente no 
sentido de que, por exemplo, todo ponto 
que tenha sido eventualmente alcangado 
pode ser superado. O infinito é potencial e 
nunca atual. O infinito atual nao é constru- 
tivel. Por outro lado, se a existéncia de um 
ente matematico significa sua construgado 
efetiva, ou seja, a ocorréncia de sua consti- 
tuicdo, entdo aquele tipo de demonstragao 
conhecida como “lei do terceiro excluido” 
(“para toda proposi¢ao p, ou p ou nao p”) 
nao pode ser aceito. E 6bvio que, trabalhan- 
do-se a partir da aceitagdo das regras dos 
intuicionistas, isto é, construindo um a um 
os entes matematicos, entdo evitar-se-do Os 
perigos das antinomias. Mas, no inicio, por 
volta da década de 1920, o intuicionismo 
nao foi compreendido e, com sua carga po- 
lémica, parecia querer jogar ao mar muito 
da matematica “classica”. Hoje, as coisas 
ja mudaram; o intuicionismo mostrou toda 
a sua fecundidade, constituindo uma das 
correntes mais interessantes da matematica 
contemporanea. 


pantie 
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da fisica no século XX 


a Questées gerais 





Ja sabemos que o desenvolvimento da 
fisica no século XIX presta-se a uma esque- 
matizagdo bastante simples, em termos de 
sucesso e posterior queda do programa de 
pesquisa mecanicista. No que se refere a 
fisica do século XX, porém, evidentemente 
nao sao possiveis avaliagdes de conjunto tao 
claras assim. Entretanto, pelo que se pode 
ver, nado parece que a pesquisa fisica atual 
esteja seguindo um caminho de desenvol- 
vimento descritivel com tanta linearidade. 
Quando muito, podemos dizer que, até 
agora, a pesquisa se caracterizou por um 
dualismo fundamental de programas. 

O primeiro desses programas se desen- 
volveu nas primeiras décadas do século, a 
partir da crise da mecanica, no seu impacto 
com o eletromagnetismo e em torno do 
paradigma relativista einsteiniano. No fim 
do século XIX, a partir do estudo dos fe- 


















































nomenos de interacgao entre a matéria e as 
radiag6es, desenvolvia-se 0 outro programa, 
de carater quantista. Os dois programas, 
embora convergindo por vezes (com efeito, 
existe também uma quantistica relativista), 
essencialmente referem-se a dois niveis bem 
diversos de observacdo: efetivamente, ambas 
as teorias admitem a ffsica classica como a 
melhor aproximagao para os valores das 
grandezas fisicas, dentro dos limites de nossa 
experiéncia cotidiana; mas a quantistica tor- 
na-se necessaria para fenGmenos em varios 
niveis microsc6picos (por exemplo, fendme- 
nos atGmicos, nucleares ou subnucleares), e 
a relatividade para velocidades e distancias 
muito grandes, como, por exemplo, em 
escala astronémica. 

Conseqiientemente, os dois programas 
devem ser estudados separadamente, jA que 
a unificagdo entre eles ainda nao parece 
proxima, embora nao tenha sido observado 
e nem sequer hipotetizado algum motivo de 
incompatibilidade entre eles. 


Albert Einstein (1879-1955) 

foi unt dos matores cientistas 

de todos os tempos, 

cviador da “teorta da relatividade”. 
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2 Giketeik 


e as teovias da relatividade 


ERB A teoria da relatividade restrita 


Na passagem entre os séculos XIX e 
XX, muitas tentativas haviam sido feitas 
para recompor o contraste entre as teorias 
de Maxwell e Newton. A ultima tentativa 
foi realizada por H. Poincaré, que, como 
ja vimos, aceita a teoria de Lorentz e o 
principio da relatividade classica, segundo 
o qual os fendmenos fisicos devem respeitar 
as mesmas leis se observados de sistemas 
de referéncia que se movem um em relagado 
ao outro com movimento retilineo e uni- 
forme, mas conserva a idéia do éter como 
realidade fisica. As obras de Lorentz e de 
Poincaré apareceram entre o fim do século 
XIX e 0 inicio do século XX. Em 1905, 
porém, Albert Einstein (1879-1955) publica 
os fundamentos da nova teoria resolutiva, 
conhecida como teoria da relatividade 
estrita, no histérico artigo Sobre a eletro- 
dinadmica dos corpos em movimento. Eis o 
nucleo central da teoria: “Os fendmenos 
da eletrodinamica, bem como da mecAnica, 
nao possuem propriedades correspondentes 
a idéia de repouso absoluto. Eles sugerem 
muito mais que [...] as proprias leis da 
eletrodinamica e da 6tica sejam validas 
para todos os sistemas de referéncia para 
os quais valem as equacgdes da mecanica. 
Erigiremos essa conjectura |...] ao estado 
de postulado e, ademais, introduziremos 
outro postulado, que é apenas aparente- 
mente inconcilidvel com o primeiro, isto é, 
que a luz se propaga sempre no espago com 
velocidade definida, que é independente do 
estado de movimento do corpo emitente” 
O primeiro postulado elimina a exigéncia 
do éter. Além disso, ele seria incompativel 
com o segundo se fossem mantidas as 
transformagoes de Galileu: entao, Einstein 
substitui estas pelas de Lorentz, formu- 
lando-as independentemente a partir dos 
dois postulados. Essa teoria comporta uma 
reformulacdo dos conceitos tradicionais de 
espacgo e de tempo. Com efeito, com base 
nisso podem-se demonstrar teoremas que se 
mostram em contraste com a “experiéncia 
comum”, como, por exemplo: 

~ a duragdo de um fenémeno sobre 
um corpo em movimento é maior do que 
a duragdo do mesmo fenédmeno sobre um 
corpo em repouso; 
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— dois fendmenos simultaneos em re- 
lagdo a um observador podem nao sé-lo em 
relacdo a outro, e vice-versa; 

~ocomprimento de uma régua se reduz 
na direcdo de seu movimento; 

— a massa de um corpo aumenta com 
sua velocidade; 

e, sobretudo, aquela famosa lei que 
esta na base de tantos fendmenos nuclea- 
res, segundo a qual a massa equivale a uma 
quantidade de energia dada pela formula 
E = mc? (E € a energia; m € a massa; c é 
a velocidade da luz). Tudo isso permitiu 
numerosos e acuradissimos controles, que 
possibilitaram fortes corroborac¢oes a teo- 
ria. A passagem da mecanica classica a 
relatividade estrita foi dada por Kuhn como 
um dos melhores exemplos de “revolugao 
cientifica”, entendida como transigao de um 
paradigma a outro, nao cumulativa, mas 
com nova fundamentag4o teérica global. 


BFE A teoria da relatividade geral 


A relatividade estrita afirmou-se em 
curto espaco de tempo, superando obstacu- 
los € oposicgées. Mas, apenas onze anos de- 
pois, o proprio Einstein prope nova teoria 
que supera a anterior, generalizando-a. Com 
efeito, removendo as limitagGes a movimen- 
tos retilineos uniformes, ele afirma que as 
leis da fisica so as mesmas se observadas 
a partir de qualquer sistema de referéncia, 
ainda que acelerado, desde que se levem em 
conta também os efeitos do campo gravi- 
tacional eventual: é o nucleo da “teoria da 
relatividade geral”. Para chegar a esse resul- 
tado, Einstein parte da constatagao de que 
a massa de um corpo é a mesma se medida 
segundo a lei da gravitacao universal, ou a 
segunda lei da dinamica (a massa inercial 
é igual a massa gravitacional): dai deriva a 
possibilidade de referir todo efeito acelera- 
t6rio a Oportunos campos gravitacionais, 
eventualmente aparentes, que modificam 
a estrutura geométrica do espago. Por essa 
razao, em ultima andlise, todo problema 
fisico deve ser resolvido através do estudo 
das propriedades geométricas do espago. 

Essa teoria contém a teoria “restrita” 
como caso-limite: conserva, portanto, todas 
as conseqiiéncias da anterior e lhe acrescenta 
outras, que a exp6em a controles experimen- 
tais ulteriores. Entre estes, além das trajet6- 
rias exatas de varios planetas, recordamos 
a deflexdo de um raio de luz por agao de 
um campo gravitacional (A. S. Eddington, 
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Frontispicio 

da edi¢ao inglesa (1920) 

de Relatividade. 

Exposigao divulgadora, 

de Einstein, 

traduzida por Robert W. Lawson 
para o editor 

Methuen, de Londres. 
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1919) eo deslocamento das linhas espectrais 
de luz emitidas por estrelas de grande massa 
(W. S. Adams, 1924). Abre-se af um caminho 
de desenvolvimento de “ciéncia normal”, 
que, por um lado, consiste na elaboragado 
da sempre mais ardua parte matematica 
€, por outro, na submissdo da construcgdo 
tedrica a verificagGes experimentais sempre 
mais acuradas e, até agora, sempre com 
resultado positivo. Entre os numerosos ex- 
perimentos atualmente em estudo, grande 
interesse concentra-se na eventualidade de 
detectar as ondas gravitacionais de origem 
césmica, assim como hoje se detectam as 
ondas eletromagnéticas. 


. A teoria dos “quanta” 
q 





Outro caminho de pesquisa, diferente, 
nasce também, como ja dissemos, do estudo 
dos fendmenos de interagdo entre a matéria 
e as radiagdes. Quanto foi o termo cunhado 


por Max Planck (1858-1947) para a solucdo 
de um problema de emissdo eletromagné- 
tica: o problema do “corpo negro” (con- 
ceito abstrato, matematico, que indica um 
objeto que absorve toda a energia radiante 
incidente, transformando-a em calor). A 
fun¢gdo que expressa a energia emitida por 
um corpo negro na variacdo da temperatura 
(J. Stefan, 1879) se mostrara incompativel 
com a termodinamica e, portanto, com 
a mecanica classica. A solugao de Planck 
(1900) consistiu em hipotetizar que a ener- 
gia nado é emitida ou absorvida sob forma 
de radiagdo da matéria com continuidade, 
isto é, por quaisquer valores, mas somente 
por multiplos inteiros de certa quantidade, 
iguais ao produto entre a freqiiéncia v da 
radiacdo e certa constante h, a constante 
de Planck; a quantidade hv é precisamente 
chamada “quanto de energia”, e a constante 
h “quanto de agdo”. O que nos interessa 
do ponto de vista conceitual é que Planck 
chega a sua descoberta recusando-se a ten- 
tar adaptar as teorias existentes a evidéncia 
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experimental contraria: nesse sentido, ele 
é comparavel a Einstein. E justamente de 
Einstein veio a primeira comprovagao da 
teoria de Planck. 

Ele hipotetizou que qualquer radia- 
cao € quantizada, e chamou de “féton” a 
particula correspondente a uma radiagao 
de freqiiéncia v, tendo energia hv e quanti- 
dade de movimento hv/c: isso lhe permitiu 
enquadrar o efeito fotoelétrico na teoria, 
fornecendo-lhe, assim, comprovagao. Em 
1923, tera éxito em uma analoga operacgao 
em relacdo a difusado dos raios x ou y, por 
parte de elétrons (efeito Compton). Fundiu- 
se logo com o da quantistica o estudo da 
estrutura do atomo, iniciado por J. J. Thom- 
son (1856-1940) em 1897, coma descoberta 
do elétron, cuja carga foi determinada por 
R. A. Millikan (1868-1953) entre 1908 e 
1911. Logo, foram propostos dois modelos 
diferentes para o Atomo: segundo J. B. Perrin 
(1870-1942), ele é formado por um niicleo 
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Retrato a bico-de-pena 
de Einstein, 

feito por J. Scharl 

em Princeton, 

em fevereiro de 1950. 


central em torno do qual giram os elétrons 
(1901); segundo lorde Kelvin (1824-1907), 
ha nele uma distribuigdo uniforme de carga 
positiva, no interior da qual se encontram os 
elétrons em condicées de equilibrio (1902). 
Trata-se de dois programas diferentes de 
pesquisa cientifica em competigdo: um 
“nuclear” e o outro “nado nuclear”. Foi E. 
Rutherford (1871-1937), com a histérica 
experiéncia do feixe de particulas a (nu- 
cleos de hélio) contra uma finissima chapa 
de ouro, quem fez prevalecer o primeiro 
programa (1911). 

Surgia entao a questdo de saber qual 
era a situacdo dos elétrons em torno do nu- 
cleo. A primeira resposta veio em 1913, de 
N. H. Bohr (1885-1962): ele hipotetizou que 
os elétrons girassem segundo orbitas circula- 
res bem precisas, calculaveis segundo as leis 
da quantizacdo energética, e que os Atomos 
absorvessem e€ emitissem energia através 
de saltos dos elétrons de uma orbita para 
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outra, respectivamente mais alta ou mais 
baixa. Esse modelo foi logo aperfeigoado 
(1916) por A. J. W. Sommerfeld (1868- 
1951). As primeiras comprovag6es, mas 
também parciais desmentidos, provieram 
de experimentos de espectroscopia. Entre- 
tanto, a experiéncia histérica (1921-1922) 
de O. Stern (1888-1969) e de W. Gerlach 
(1889- 1979) deu a teoria de Bohr e a toda 
a quantistica uma de suas mais substanciais 
confirmagoes. E claro que essas idéias, para 
os niveis microsc6picos, contrastam com as 
de Maxwell para os niveis macrosc6picos. 
Mas foi 0 préprio Bohr a superar a con- 
tradicdo potencial, propondo (1916) que 
se interpretasse a teoria de Maxwell como 
uma descri¢do estatistica do que acontece 
com grande numero de componentes ele- 
mentares. Essa foi a primeira enunciagao do 
“principio de correspondéncia”, que repre- 
senta uma das chaves para compreender e 
aplicar a teoria dos “quanta”. A idéia nao 
é muito diferente da que, no século anterior, 
permitira superar o contraste potencial que 
se evidenciara entre a termodinamica ma- 
crosc6pica e a mecanica classica aplicada 
microscopicamente. 

Em 1924, a teoria se enriqueceu ainda 
mais, gragas a L. V. de Broglie (1892-1987). 
Ele hipotetizou que, como a cada onda ele- 
tromagnética corresponde um corpisculo, 
também a qualquer particula, com massa em 
repouso de m, e velocidade v, corresponde 
uma onda de « comprimento ) = h/m pv (em 
que h éa constante de Planck), pondo assim 
a base para um novo filao de estudo teodrico, 
a chamada mecdnica ondulatoria. 

Com base experimental sempre mais 
ampla, constatava-se, no estudo dos fend- 
menos mecanicos e eletromagnéticos, que 
nao é€ possivel renunciar nem ao modelo 
corpuscular nem ao modelo ondulatério. 
A partir disso, foi ainda Bohr quem teo- 
rizou que todo fenémeno, na realidade, 
apresenta dois aspectos, ambos verdadeiros 
e reciprocamente complementares e exclu- 
dentes. Essencialmente, esse é 0 principio de 
complementaridade, base da lei quantitativa 
de indeterminacao formulada por W. Hei- 
senberg (1901-1976), que estabelece limites 
precisos na possivel determinacdao simulta- 
nea de grandezas que se referem aos dois as- 
pectos complementares. Para exemplificar, 
é impossivel determinar, em dado instante, 
a posicgdo e o momento (isto é, 0 produto 
entre velocidade e massa) de uma particula 
com pequenas precis6es 4 vontade: quan- 
to mais se determina uma grandeza com 
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precisdo, tanto menos é possivel precisar a 
outra, e vice-versa. A mecAnica ondulatéria 
encontra sua sistematizacgao teérica com E. 
Schrodinger (1887-1961), que determina 
a equacdo a qual deve obedecer a onda de 
de Bloglie (1926); M. Born (1882-1960) 
interpreta tal equagao de onda como um 
dado de significado probabilistico. 

Chegamos assim as bases da interpre- 
tacdo de toda a teoria dos “quanta” em 
sentido indeterminista, ou seja, uma visao 
bem diversa da que havia prevalecido para 
a mec4nica classica no século anterior. 

A interpretacgdo vencedora, todavia, 
foi a “interpretagao de Copenhague”, que 
se difundiu talvez também gragas ao papel 
desempenhado pela figura de Bohr, tanto no 
centro de pesquisa de Copenhague (funda- 
do e dirigido pelo proprio Bohr, e no qual 
trabalharam Heisenberg, Born, P. A. M. 
Dirac [1902-1984], W. Pauli [1900-1958] 
€ muitos outros, entre os mais prestigiados 
estudiosos da época), como nos congressos 
organizados a partir de 1911 por E. Solvay 
(1838-1922), e continuados depois de sua 
morte. 

A teoria dos quanta encontra sua 
primeira axiomatizagao em 1927, gracas 
a Dirac e P. Jordan (1902-1980), e uma 
segunda, mais geral, elaborada por volta 
de 1930 por J. von Neumann (1903-1957). 
A partir dai, o estudo da quantistica con- 
sistira, mais do que em qualquer outra 
coisa, na extensao de suas aplicagGes e na 
revisdo de sua formulagdo de modo mais 
acurado, sem qualquer critica aos prin- 
cipios fundamentais. Como no caso da 
relatividade, portanto, abre-se um periodo 
de “ciéncia normal”, pelo menos nos limi- 
tes dentro dos quais tal termo é aplicavel 
a uma ciéncia em um periodo em que ela 
€ dominada por dois paradigmas ao invés 
de apenas um. Entre 1925 e 1940, foram 
desenvolvidas e estudadas as primeiras 
equacoes que aplicam juntas as duas teorias 
fundamentais, através de, entre os autores 
mais conhecidos, Schrédinger, Pauli, Dirac, 
O. Klein, W. Gordon e E. Majorana (1906- 
1938). As pesquisas nesse setor ainda estao 
em curso, mas aS numerosas e continuas 
tentativas de construir uma teoria unificada 
da natureza nao desembocaram até hoje 
em algum resultado significativo, embora 
nelas se tenham empenhado estudiosos 
como Einstein e Heisenberg. Entretanto, 
podemos encontrar posteriores inovacgées 
de fundo no setor em que o Unico limite 
que os pesquisadores encontraram foi o da 
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instrumentag¢ao técnica, todavia em rapida 
evolucdo. Estamos falando do setor da 
estrutura interna do nicleo. 


24 ¥ Fisica atémica, 


nuclear e subnuclear 


Depois da descoberta do elétron e da 
estrutura nuclear do atomo, a aten¢ao dos 
fisicos concentrou-se neste ultimo. Com 
efeito, em 1925, Pauli formulou o principio 
de exclusGo, que permite posicionar os elé- 
trons em torno do nucleo de modo coerente 
com as descobertas da quimica. E, a partir 
desse momento, o estudo das estruturas 
eletrénicas se tornara da competéncia dos 
quimicos. E foi ainda Bohr quem chamou 
de “protons” as particulas de carga positiva 
presentes no nucleo. As experiéncias de F. W. 
Aston (1887-1945) nos anos de 1919/1920 
sobre os is6topos (descobertos em 1913 
por F. Soddy, 1877-1956) fizeram surgir a 
exigéncia de um terceiro tipo de particulas, 
pesadas e eletricamente neutras: os “néu- 
trons”, cuja existéncia foi demonstrada 
experimentalmente por J. Chadwick (1891- 
1974) em 1932. Foram entdo propostos os 
primeiros modelos do nucleo (H. A. Bethe, 
nascido em 1906; G. C. Wick, 1909-1992; 
mas, sobretudo, Bohr com J. A. Wheeler, 
nascido em 1911). Entretanto, esse quadro 
complicou-se rapidamente com a descober- 
ta de grande numero de novas particulas 
elementares, a comegar pela familia dos 
“mésons”, cujo primeiro componente fora 
teorizado por Heisenberg e Majorana, e 
que foi detectado experimentalmente por 
H. Yukawa (1907-1981), em 1935. 

E notavel a hist6ria de outra particula 
elementar: o “neutrino”. Ela fora cogitada 
por Pauli em 1930, para enquadrar as contas 
relativas a certos fendmenos radiativos, mas 
a teoria foi formulada de tal modo a nao 
permitir de modo nenhum sua deteccao com 
0 instrumental disponivel na época. Tratava- 
se, portanto, de uma teoria que tinha todo 
o aspecto de “hipotese ad hoc” para salvar 
a teoria dos quanta de evidéncias aparente- 
mente contraditorias. Somente cerca de trinta 
anos depois se pdde ter a prova experimental 
da existéncia do neutrino e, portanto, o in- 
gresso efetivo da teoria no ambito da ciéncia. 

A descoberta do néutron implicou a 
introdugao de um terceiro tipo de forga, 
além da forg¢a gravitacional e da forga eletro- 
magnética: a “interacgao forte”. E o estudo 
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Werner Heisenberg (1901-1976), 

prémio Nobel para a fisica em 1933. 
Desenvolven, com Niels Bobr e Pascual Jordan, 

ad mecdnica quantica; 

enunciou 0 famoso “* princtpio de indeterminagdo”; 
ligow seu Home a pesquisas 

sobre os muicleos atomicos, sobre os rains cosmicos 
e sobre os supercondutores. 


do neutrino evidenciou a quarta forga: a 
“interacao fraca”. Durante décadas, suce- 
deram-se as tentativas de unificar as teorias 
das quatro forcas fundamentais da nature- 
za; até agora, porém, so foram alcangados 
resultados parciais. 

Entretanto, encontra-se mais avangado 
o processo de simplificagdo dos compo- 
nentes elementares da natureza: as mais 
de cem particulas que foram teorizadas 
e experimentadas da década de 1930 até 
hoje parecem poder ser reconduzidas a 
combinagoes de poucas particulas sub- 
elementares (3, 4, 5, 6...), chamadas 
“quarks”, hipotetizadas em primeiro lugar 
por M. Gell-Mann (nascido em 1929). A 
primeira teoria nesse sentido foi formulada 
recentemente, e ainda mais recentes sdo Os 
primeiros dados experimentais significativos 
a respeito. O conjunto da questao, porém, 
ainda nao esta muito claro, esperando-se 
uma resposta mais precisa em um futuro 
que se almeja nao demasiado distante. 
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mula As aplicagdes técnicas 
a 


as descobertas 


da fisica nuclear 


Rapida, porém, foi a contribuicado dos 
estudos nucleares as aplicag6es técnicas. O 
caminho aberto por Rutherford, experimen- 
tando o bombardeamento dos ntcleos com 
particulas menores, revelou-se muito fértil, 
especialmente a partir da década de 1930, 
com a disponibilidade de aparelhos em 
condicées de dar aos projéteis velocidades 
elevadas (R. J. van der Graaf, 1901-1967; 
E. O. Lawrence, 1901-1958). 

Entre os experimentadores desse 
periodo, destacam-se o casal Iréne (1897- 
1956) e Frédéric Joliot-Curie (1900-1958) 
e o grupo de Roma, dirigido por E. Fermi 
(1901-1954), composto por E. Amaldi 
(1908-1989), E. Segré (1905-1989), B. 
Pontecorvo (1910-1993), F. Rasetti (1901- 
2002), Majorana e Wick. Nessas pesquisas 
descobriu-se logo que um atomo de uranio 
atingido por protons pode se romper em 
duas partes, libertando alguns néutrons 
e enorme quantidade de energia (a fissdo 
nuclear, 1938: O. Hahn, 1879-1968, e F. 
Strassmann, 1902-1980), e que, em deter- 
minadas condig6es, os néutrons liberados 
podem romper outros nucleos de uranio em 
sucessao continua (reacao em cadeia, teoria 
de 1939, sobretudo de H. von Halban e J. 
B. Perrin). Essas duas descobertas levarao 
Fermi a pilha at6mica (1942) e outros a 
bomba atémica (1945). A teoria para as 
duas diversas aplicagdes é a mesma: no 
primeiro caso, a reacao em cadeia torna-se 
lenta com a colocagdo de determinadas subs- 
tancias entre os varios blocos de uranio, as 
quais diminuem a velocidade de difusado dos 
néutrons, ao passo que, no segundo caso, 
ela ocorre com enorme velocidade, desen- 
volvendo a energia em brevissimo tempo. 
A primeira esta na base do funcionamento 
das centrais eletronucleares, dos motores a 
propulsdo nuclear e de tantas outras aplica- 
¢6es pacificas; a segunda, ao contrario, de 
mortiferos instrumentos bélicos. 

Mas a bomba a fissao nuclear nao é 
oO mais poderoso engenho destrutivo até 
agora construido: na década de 1950 foi 
experimentada, e logo reproduzida em 
numerosos exemplares, uma bomba que 
se baseia na agregacdo de diversos nucleos 
de hidrogénio para obter hélio e muita 


energia (a fusdo nuclear). Felizmente, essa 
bomba nunca foi experimentada no ho- 
mem. Entretanto, ainda nao se consegutu 
controlar essa reagdo nuclear, fazendo-a 
desenvolver-se lentamente: se isso fosse 
possivel, o problema energético estaria 
resolvido por séculos. As pesquisas nesse 
campo continuam. 


6. A interdisciplinaridade 
i ae 
eas disciplinas 

“de fronteira” 


A partir do comego do século XIX 
assistimos a um processo de progressiva 
especializagao dos cientistas, e hoje vemos 
os efeitos exasperados disso. Entretanto, 
seria erro ver ai um carater distintivo da 
ciéncia avangada: a divisao dos conheci- 
mentos em disciplinas é freqiientemente 
pura convengao, ¢ a especializacao foi prego 
caro que se pagou pela rapidez vertiginosa 
do progresso. Como demonstrou Popper, a 
ciéncia se origina dos problemas, e os pro- 
blemas geralmente nado se enquadram nos 
esquematismos disciplinares. Assim, devem 
ser entendidos como corregdes oportunas 
da andmala situagdo, na qual se encontra 
a pesquisa cientifica atual, duas realidades 
metodoldgicas que emergiram neste século 
e hoje caracterizam a pesquisa atual. A 
primeira é a instituigdo de equipes forma- 
das por estudiosos de culturas e formagdes 
diversas. Otimos exemplos da validade e da 
proficuidade desse modo de atuar podem 
ser encontrados nos progressos recentes da 
pesquisa biomédica, particularmente os que 
levaram a biologia molecular. 

A segunda realidade é constituida pelo 
nascimento e desenvolvimento das discipli- 
nas “de fronteira”, ou seja, a cavalo entre os 
setores disciplinares tradicionais: entre elas, 
recordamos a quimico-fisica, a astrofisica, a 
bioquimica, a biofisica, a geofisica e outras. 
Essas disciplinas, verdadeiramente novas, ao 
invés de contribuirem para maior setoriza- 
¢ao, constituem, juntamente com as equipes 
interdisciplinares, canais através dos quais 
as disciplinas e os pesquisadores voltam 
a se comunicar apos cerca de um século e 
meio de separacao. Assim, encontramos de 
novo uma orientacao para a unicidade da 
pesquisa cientifica, que havia sido perdida 
no século passado. 


Capitulo quinto = Légtea, matematica, fisica e biologia no século XX 





A. Os cromossomos, 


eoDNA 


os genes 


A historia da evolugao depois de Darwin 
caracteriza-se pela pesquisa dos modos com 
que as diferencgas individuais se transmitem 
aos descendentes, e justamente sobre esse 
problema se construfram os fundamentos 
da ciéncia genética moderna. Seu ponto 
de partida ocorreu com as descobertas de 
Mendel, que abriram caminho a uma série 
de posteriores descobertas experimentais 
(os cromossomos, identificados por Walther 
Flemming entre 1870 e 1880; os genes, des- 
cobertos pelo zodlogo americano Thomas 
Hunt Morgan entre 1910 e 1920) que, em 
seu conjunto, fizeram progredir notavelmente 
tanto o conhecimento das modalidades de 
transmissdo das caracteristicas, como, em 
geral, o processo da reprodugao. Em conco- 
mitancia com tais progressos vinha crescendo 
o interesse pela estrutura molecular da célula, 
na qual, com justa razdo, se considerava 
que deviam se encontrar os fatores funda- 
mentais e determinantes da hereditariedade. 
A genética moderna, portanto, esforcou-se 
por pesquisar a natureza das moléculas que 
servem como “vetores” desta transmissao. 
Conheciam-se macromoléculas como as pro- 
teinas e os acidos nucléicos e se hipotetizava 
seu papel fundamental no fendmeno, mas 
um ataque experimental no problema das 
bases moleculares da hereditariedade nao foi 
iniciado antes da década de 1940. Por volta 
de 1944 O. T. Avery (1877-1955), do Insti- 
tuto Rockefeller de New York, obtivera boas 
provas de que os tracos hereditarios fossem 
transmitidos por uma célula bactérica a uma 
outra mediante 0 Acido desoxiribonucleico 
(DNA). Sabia-se ha tempo, por outro lado, 
que o nticleo das células animais, que contém 
OS CrOMOSSOMOS e€, portanto, Os genes, era O 
pequeno 6rgdo subcelular mais rico de acidos 
nucléicos e sobretudo de DNA. As macromo- 
léculas de DNA sao polimeros, constituidos 
por residuos de acido fosf6rico, de um agtcar, 
ou seja, desoxiribésio, e por bases azotadas, 
ou seja, adenina, guanina, citosina e timina. 

No inicio da década de1950, nas pega- 
das do trabalho de Pauling, que esclarecera 
a estrutura das proteinas, macromoléculas 
helicoidais constituidas de combinag6es di- 
versas de uma vintena de aminodcidos, foi 
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enfrentado o problema da macromolécula 
de DNA, que se supunha devesse ser uma 
estrutura helicoidal constituida de com- 
binagdes diversas de quatro nucleotideos 
diferentes. Cada nucleotideo é composto por 
um residuo de acido fosférico, uma molécula 
de desoxirebésio e uma das quatro bases 
azotadas. Tais pesquisas cram realizadas com 
métodos quimicos e cristalograficos, e foram 
importantes para a solugao do problema os 
dados recolhidos por E. Chargaff (nascido 
em 1905), que demonstrara, em exemplares 
diversos de DNA, a igualdade dos residuos de 
timina e adenina e a dos residuos de citosina 
e guanina. A idéia de dispor os componentes 
moleculares do DNA em forma de dupla hé- 
lice, estabilizada pelas interagOes entre bases 
azotadas “complementares”, respectivamen- 
te como adenina-timina e citosina-guanina, 
foi elaborada em Cambridge por F. Crick e 
J. Watson (nascido em 1928), enquanto os 
dados de difragao dos raios X necessdrios 
para comprovar esse modelo foram forne- 
cidos por M. Wilkins (nascido em 1916). 


2 ' Estrutura do DNA 
~edo RNA 





O modelo da dupla hélice consta de 
duas cadeias polinucleotideas, que se envol- 
vem de modo necessariamente helicoidal, 
por causa dos requisitos estruturais das 
bases azotadas e das ligacdes de hidrogénio 
que elas formam de modo complementar. A 
natureza complementar das seqiiéncias de 
bases justifica o processo de duplicagao, isto 
é, a formagdo de duas hélices duplas a partir 
de uma hélice dupla em que os dois filamen- 
tos se separem. O DNA da lugar a um tipo 
de réplica chamado “semi-conservativo” 
E o fato de que cada filamento isolado de 
DNA da origem a uma nova hélice dupla foi 
reconhecido em 1958 por Meselson e Stahl 
em Caltec. Além do DNA, existe outro tipo 
de Acido nucléico, chamado ribonucléico ou 
RNA, contido principalmente no citoplasma 
celular e diferente do DNA pelo tipo de acu- 
car (que, para o RNA, é 0 rebosio) e pelas 
bases azotadas, que sdo adenina, guanina, 
citosina, e uracil. A estrutura do RNA pa- 
rece principalmente de filamento tsolado. 
E, juntamente com a do DNA, a atividade 
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do RNA é crucial como base molecular 
do mecanismo de transmissao genética. 
O material genético da vida e tudo o que, 
no passado, se identificava com o nome de 
gene sao constituidos pelo DNA, ao passo 
que o ramo da biologia que, a partir do 
comportamento de moléculas como o DNA 
e o RNA, procura extrair as leis que regem 
a transmissao da hereditariedade se define 
como biologia molecular. 


Pe A interpretacao 
~~ do cédigo genético 


Desde 1941 ja se sabia que cada gene 
controla a formacado de uma enzima, como 
foi demonstrado por G. W. Beadle (1903- 
1989) e E. L. Tatum (1909-1975). E como 
as enzimas sdo proteinas, isto é, filamentos 
constituidos por aminoacidos, e os genes séo 
DNA, isto é, filamentos duplos constituidos 
por bases azotadas, logo ficou claro que a 
seqiiéncia de bases do DNA podia determinar 
de algum modo a seqiiéncia de aminoacidos 
das proteinas. O problema estava em com- 
preender como é que um alfabeto composto 
de quatro letras podia representar um grupo 
de cerca de vinte letras. J4 que, combinando 
as quatro bases duas a duas, se obtém somen- 
te 16 combinacocs, ficou claro que era preciso 
combinar as bases trés a trés para obter 64 
combinag6es, que eram amplamente suficien- 
tes para representar os vinte e um aminoaci- 
dos presentes nas proteinas. Assim, cada trio 
de bases azotadas representa um aminoacido. 

Em 1955, S. Ochoa conseguiu sintetizar 
o RNA in vitro e, em 1956, A. Kornberg, 
também in vitro, obteve o DNA. Em 1961, F. 
Jacob e J. Monod demonstraram a existéncia 
de um RNA mensageiro, isto é, de uma ma- 
cromolécula de RNA, que se sintetiza pela 
matriz do DNA (processo de transcri¢ao) e se 
vincula aos ribossomos, particulas subcelulares 
do citoplasma, onde ocorre a sintese protéica. 
O RNA mensageiro é uma espécie de fita que 
contém, escrita em cédigo de trios, a seqiiéncia 
protéica: tal fita ¢ “lida” pelo ribossomo, que 
assim pode construir a proteina de seqiiéncia 
especificada na molécula do RNA mensa- 
geiro. Na década de 1960, M. W. Nirenberg 
e J. N. Matthei, incubando com camadas de 
Escherichia coli moléculas de RNA sintético 
constituidas de seqtiéncias de uma so base, 
isto é, uracil, obtiveram a formacdo de um 
polipeptideo constituido por uma seqiiéncia 
de um unico aminoacido, isto é, uma polifeni- 
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lalanina. O trio uracil-uracil-uracil desginava 
assim o aminoacido fenilalanina. Essa des- 
coberta permitiu decifrar a chave do cddigo 
genético, assim como a estela de Rosetta per- 
mitiu decifrar os hierdglifos egipcios. Entao, 
todo o codigo foi esclarecido por Nirenberg, 
Crick, Khorana e outros, que reconheceram o 
significado de todos os 64 trios que constituem 
0 proprio cddigo. Os tipos de RNA reconhe- 
cidos na célula sio o RNA ribossomial, de 
alto peso molecular, o RNA mensageiro e um 
RNA soltivel, chamado RNA de transferéncia 
outRNA. O processo pelo qual a informagao 
genética é transmitida pelo DNA ao RNA 
denomina-se transcricdo, € uma enzima, 
chamada RNA-polimerose, catalisa a sintese 
do RNA mensageiro com base na matriz 
constituida pelo DNA. A sintese da cadeia 
polipeptidea, que concretiza na seqiiéncia 
protéica a informacao proveniente do DNA, 
ocorre no chamado processo de traducdo. A 
seqiiéncia de todo o processo de biossintese 
protéica pode, portanto, ser representada 
abreviadamente do seguinte modo: 


DNA — RNA —> Proteinas 


transcricao traducdo 

A replicagio do DNA e a transcricéo 
do RNA mensageiro explicam-se por causa 
das possibilidades de acoplamento estéreo- 
especifico de bases azotadas complementares, 
a adenina “reconhece” a timina, e a citosina 
“reconhece” a guanina. O processo de tradu- 
Go ocorre gracgas a vetores intermediarios, 
que séo moléculas de RNA capazes de ligar 
tanto aminoacidos como bases azotadas. 
Desse modo, existe uma vintena de tRNA, 
cada qual capaz de ligar um aminoacido e 
provido de um local que “reconhece” um trio 
do RNA mensageiro. O tRNA vincula-se ao 
ribossomo e aqui “lé” a fita do mensageiro, 
transportando o aminoacido especificado na 
mensagem. A seqiiéncia dos aminoacidos ¢ 
assim construida no nivel do ribossomo, que 
possui a maquinaria enzimatica necessaria 
para iniciar e completar a leitura da seqtién- 
cia escrita no RNA mensageiro. A descoberta 
do codigo genético permitiu interpretar de 
modo “mecanicista” fendmenos como a 
reproducao, a hereditariedade, as variagées 
e mutacées. Esse codigo é universal, ou seja, 
representa uma linguagem comum a todos os 
organismos, dos virus as bactérias, das plan- 
tas aos animais. Trata-se de importante etapa 
na realizagdo do programa que visa a levar o 
fenédmeno da “vida” para o interior da razao. 





A EPISTEMOLOGIA 
CONTEMPORANEA 
EM SUA GENESE 

E EM SEUS 
DESENVOLVIMENTOS 


“Tarefa especifica da filosofia 6 a de pesquisar e de 
escilarecer o sentido das afirmacdes e das quest6es”. 


Moritz Schlick 
“Os metafisicos sao musicos sem talento musical”. 
Rudolf Carnap 


“Por conceito nds nao entendemos mais que um 
grupo de operagées; o conceito é sinénimo do 
grupo correspondente de operacées”. 

Percy W. Bridgman 


“Nao existe verdade sem erro corrigido”. 
Gaston Bachelard 
“A ciéncia é falivel, porque é ciéncia humana”. 
Karl Popper 


“Todos os cientistas abragam um novo paradigma 
para cada tipo de razdes, e em geral para diversas 
razdes ao mesmo tempo”. 

Thomas S. Kuhn 


“Que fato novo o marxismo predisse, digamos, a 
partir de 1917?” 
Imre Lakatos 


“Ha um So principio que possa ser defendido em 
todas as circunstancias e em todas as fases do 
desenvolvimento humano. E o principio: qualquer 
coisa pode servir”. 

Paul K. Feyerabend 


Capitulo sexto 

A filosofia da ciéncia entre as duas guerras 
Capitulo sétimo 

~- Oracionalismo critico de Karl R. Popper 
Capitulo oitavo 


A epistemologia pos-popperiana 
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Capitulo sexto 


A filosofia da ciéncia 


entre as duas gquerras 





se aetna? 


Se NO neopositivismo vienense 





e A reflexdo sobre o método cientifico conhece, nos anos 
que intercorrem entre as duas guerras, um impulso decisivo. O 0 Circulo 
principal centro para a filosofia da ciéncia foi, nesse periodo, a de Viena: 
Universidade de Viena, onde um grupo de intelectuais (Rudolf %@5c/mento, 
Carnap, Herbert Feigl, Friedrich Waismann, Otto Neurath, Hans Sia ear 
Hahn, Félix Kaufmann etc.) se reuniram, a partir de 1924, ao re- ea 
dor de Moritz Schlick, dando vida ao que se tornou o Circulo de 
Viena (Wiener Kreis), cuja atividade, que consistia de discussdes, 
seminarios, congressos, publicagdes, durou até pela metade da década de 1930. 
A tomada do poder por Hitler levou consigo também o fim do Circulo de Viena, 
enquanto significou a diaspora de neopositivistas (Feig!, Carnap na América, Neu- 
rath na Holanda e depois na Inglaterra). 

Paralelamente ao Circulo de Viena, e em ligagao estreita de intengdes, desen- 
volveu-se 0 assim chamado Circulo de Berlim ou Sociedade para a filosofia cientifica, 
entre cujos membros sera preciso lembrar Hans Reichenbach, Richard von Mises 
(de origem vienense), Carl Gustav Hempel, Kurt Grelling e Olaf Helmer. 


¢E em 1929 que, com a assinatura de Neurath, Hahn e Carnap, aparece o ma- 
nifesto do Circulo de Viena, pequeno volume com o titulo A concep¢ao cientifica 
do mundo, cujas linhas programaticas eram: 

1) a formulagao de uma ciéncia unificada, compreendendo manifesto do 
todos os conhecimentos provenientes da fisica, das ciéncias na- neopositivismo 
turais etc.; > §2 

2) o meio para tal fim devia consistir no uso da légica ma- 
tematica; 

3) contribuir para o esclarecimento dos conceitos e das teorias da ciéncia 
empirica e para o esclarecimento dos fundamentos da matematica. 


© O principio fundamental do neopositivismo — que é, justamente, a filosofia 
do Circulo de Viena — é 0 principio de verificagéo, segundo o qual tém sentido 
apenas as proposigées que podem empiricamente ser verificadas, ou seja, apenas 
as proposic6es que podem se reduzir ou traduzir na linguagem 
“coisificada” da fisica: ou seja, tem sentido unicamente as pro- A antimetafisica, 
posicées da ciéncia empirica (fisica, quimica, geografia, historia, consequéncia 
geologia etc.). do principio 

Dai a antimetafisica dos neopositivistas vienenses, para os e verificacgao 
quais as afirmacées metafisicas junto com as religiosas sdo sim- — § 3-5 
plesmente ndo-sentidos, justamente pela razdo de que nado sdo 
verificaveis. Carnap dira que “nem Deus nem diabo algum poderdo jamais dar-nos 
uma metafisica”, e que “os metafisicos sdo musicistas sem talento musical”. Do 
mesmo parecer foram, em relagdo 4 antimetafisica, Schlick e os outros frequen- 
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tadores do Circulo. Para Neurath, mais especificamente, a rejeigao da metafisica 
constituia uma batalha, justamente como se se tratasse de marchar contra um 
inimigo politico. E Hans Reichenbach dira que é um fato decididamente positivo 
o abandono de qualquer metafisica ou poesia em conceitos. 


¢ Tendo admitido o principio de verificagado, o trabalho filosdfico sério nao 
consistira mais na construcdo de teorias metafisicas, e sim muito mais na analise 
dos conceitos e das teorias cientificas. E de grande valor foram as contribuigdes 
dos fildsofos vienenses na andalise das teorias cientificas e na dis- 


Da tase cussdo de seu significado filosdfico. E isso enquanto a discussdo 
seméantica sobre a base empirica da ciéncia - ou seja, seus protocolos ou 
a fase sintatica afirmagoes-de-observacao -, que pareceu estar cheia de solipsismo 
> §6 (a observacgdo de alguma coisa é sempre a observacao feita por 


um individuo), levou Neurath, seguido em parte por Carnap, a 
inverter a orientagdo semantica do Circulo na direcdo sintdtica ou, como foi dito, 
fisicalista: a linguagem é assumida como um fato fisico; é eliminada sua fungao 
de representacgdo projetiva dos fatos; e a verdade como correspondéncia com os 
fatos substituiu-se a verdade como coeréncia entre proposicées. De modo que uma 
proposicdo é “nao-correta” se ela nado esta de acordo com as outras proposicdes 
reconhecidas pelos cientistas e por eles ja aceitas no corpus da ciéncia; se, ao con- 
trario, esta de acordo com as outras proposicées, entao esta “correta”. 


¢ Embora fortemente influenciado por Neurath, Carnap achou que as for- 
mulacgdées deste eram “de modo nenhum irrepreensiveis”. Carnap nao insistiu 
sobre a reducdo da linguagem a fato fisico nem rejeitou a fungdo simbélica dos 
sinais; ele, porém, aceitou totalmente a tese da universalidade da lingua fisicalis- 
ta. Em Filosofia e sintaxe Idgica (1935) Carnap escreve: “Nos, nas 


Carnap: discuss6es no Circulo de Viena, chegamos a concepgado de que 


a linguagem a linguagem fisica é a linguagem-base de toda a ciéncia, uma 
fisica como linguagem universal que abraca os conteudos de qualquer outra 
linguagem linguagem cientifica”. E a linguagem fisica deve ser a linguagem 
da ciéncia da ciéncia unificada (na qual entram também a psicologia, a 
unificada sociologia, enfim, as chamadas “ciéncias do espirito”) por causa 
> §7 de sua intersensualidade, intersubjetividade e universalidade. 


E se para Carnap — que naquele tempo trabalhava na Sintaxe 
lédgica da linguagem — a questdo da relacao entre linguagem e realidade nado 
interessava muito, ela constituia o problema mais candente para Schlick: para ele 
uma linguagem nao contraditoria nado é suficiente para dar razao da ciéncia; de 
fato, também uma fabula bem engenhada pode ser nao contraditoria, mas nao 
é ciéncia. Dentro do neopositivismo vienense Schlick teve a fungdo dialética da 
remiténcia continua aos fatos. 


© O principio de verificagdo comporta dificuldades que ndo foram de fato 
protegidas. Com efeito, ele é um principio cripto-metafisico; autocontraditorio (diz 
que tém sentido apenas as proposigées que podem empiricamente ser verificadas, 
mas 0 proprio principio € uma proposicaéo nao verificavel e, portanto, também 
ele é insensato); e incapaz, sendo indutivo, de dar conta das afir- 


A liberalizacao mac6es universais da ciéncia. E enquanto pelo fim da década de 


do 1920 Ludwig Wittgenstein - cujo Tractatus logico-philosophicus 
neopositivismo havia incitado os neopositivistas 4 construgao de uma linguagem 
> § 8-9 perfeita — voltava a filosofar e nado via mais “o sentido de uma 


proposicdo no método de sua verificacdo”, e sustentava que o 
significado de uma palavra ou de uma expressdo esta no uso que 
dela se faz; em 1934 Karl Popper rejeitava o critério de verificagado - que 6 um 
critério de significancia -, e propunha a falsificabilidade como critério de demar- 
cacao entre ciéncia e ndo ciéncia; entrementes, com o transplante do neopositi- 
vismo nos Estados Unidos, o neo-empirismo se liberalizava e o préprio Carnap, 
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em ‘Conielablidede e sioniticoda (1936), e em vez z dé verificabilidade falara de. 
controlabilidade e confirmabilidade: "Diremos que uma proposicao é controlavel 
se, de fato, conhecemos um método para proceder a sua eventual confirmacao; 
ao passo que diremos que é confirmavel, se soubermos sob quais cnaiate ela 


em a de Saas seria sor Lac aa 


wh As origens ea formacéo 
do Circulo de Viena 


O neopositivismo é a flosoha do Circu- 
lo de Viena, que teve inicio quando 0 fisico 
e fildsofo Moritz Schlick (1882-1936) foi 
chamado por Kiel para a Universidade de 
Viena, a fim de ocupar a catedra de filosofia 
das ciéncias indutivas, catedra que ja havia 
sido de Ernst Mach, que depois foi sucedido 
por Ludwig Boltzmann e Adolf Stéhr (pen- 
sador de tendéncia antimetafisica). 

Viena constitufa terreno particular- 
mente adequado para o desenvolvimento 
das idéias neopositivistas, em virtude do 
fato de que, durante a segunda metade do 
século XIX, o liberalismo (com seu patrimé- 
nio de idéias originado do iluminismo, do 
empirismo e do utilitarismo) representou a 
orientagao politica predominante. Além do 
mais, diferentemente da maioria das univer- 
sidades alemas, a Universidade de Viena se 
mantivera, gracas a influéncia da Igreja ca- 
tdlica, substancialmente imune ao idealismo. 
Desse modo, foi a mentalidade escoldstica, 
como recorda um dos membros mais ativos 
do Circulo de Viena, isto é, Neurath, que 
preparou a base para a abordagem logica 
das questées filosdficas. 

Assim, em 1922 Schlick foi chamado 
a Viena. Entretanto, como conta Herbert 
Feigl, antes ainda da guerra de 1914-1918, 

“um grupo de jovens doutores em filosofia, 
que haviam estudado principalmente fisica, 
matematica ou ciéncia sociais — entre os 
quais se destacavam Philipp Frank, Hans 
Hahn, Richard von Mises e Otto Neurath —, 
encontravam-se toda sexta-feira a noite, em 
um café da velha Viena, para discutir espe- 
cialmente questdes de filosofia da ciéncia. 
Naqueles dias, era principalmente o posi- 
tivismo de Ernst Mach que inspirava esse 
pequeno grupo de estudiosos”. 

Mais tarde, no interior do Circulo de 
Viena, essas reunioes antes da Primeira Guer- 
ra Mundial! seriam recordadas, com simpatia 
e respeito, como a época “pré-histérica” do 
neopositivismo, cuja histéria propriamente 





dita inicia-se em 1924, quando Herbert Feigl 
e Friedrich Waismann foram conversar com 
Schlick sobre a idéia de formar um grupo 
de discussao. Schlick concordou e, como 
resultado, tiveram inicio os col6quios das 
sextas-feiras a noite. Isso marcou o inicio 
do Circulo de Viena, que contou entre seus 
primeiros membros com o matematico Hans 
Hahn, o socidlogo e economista Otto Neu- 
rath e sua mulher Olga (irma de Hahn, ela 
propria matematica e ldgica), Félix Kauf- 
mann (entao docente de filosofia do direito), 
Victor Kraft (fildsofo versado em histéria 
e interessado em metodologia cientifica) e 
o matematico Kurt Reidemeister, que, em 
1924 (ou, talvez, em 1925), propos a leitura 
e discussao do Tractatus logico-philosophi- 
cus, de L. Wittgenstein. Em 1926, Rudolf 
Carnap também foi chamado a Universidade 
de Viena. Hahn e Schlick o preferiram a 
Hans Reichenbach, que, por seu turno, em 
Berlim, formara a Sociedade para a filosofia 
cientifica, entre cujos membros de destaque 
€ preciso recordar Richard von Mises (de 
origem vienense), Kurt Grelling, Walter Du- 
bislav, Alexander Herzberg e, mais tarde, os 
discipulos de Reichenbach: Carl G. Hempel 
e Olaf Helmer. 

Os objetivos e as atividades da Socieda- 
de berlinense eram andlogos aos do Circulo 
vienense. E desde o inicio estabeleceram- 
se relag6es estreitas entre os dois grupos, 
inclusive com base nas relagdes pessoais 
existentes entre Carnap e Reichenbach e 
entre von Mises e Philipp Frank, na época 
professor de fisica em Praga. Frank, que 
nao foi membro efetivo do Circulo, mas 
que 0 visitava freqiientemente (sendo, entre 
outras coisas, amigo de Hahn e de Schlick), 
tornou-se, juntamente com Schlick, diretor 
da colecao “Schriften zur Wissenschaftli- 
chen Weltauffassung” (Escritos para uma 
concep¢ao cientifica do mundo), na qual, 
entre outros, apareceram textos importantes 
como A lei da causalidade e seus limites, de 
Philipp Frank (1932), Compéndio de logica, 
de Carnap (1929), Sintaxe légica da lingua- 
gem, ainda de Carnap (1934), e Légica da 
descoberta cientifica, de Karl Popper (1935). 
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2, O manifesto programatico 


~ do’ 'Wiene a Kreis” 


Em 1929, sob a responsabilidade de 
Neurath, Hahn e Carnap, era publicado o 
“manifesto” do Circulo de Viena, A concep- 
¢ao cientifica do mundo. 

As linhas essenciais do programa neo- 
positivista, formuladas no escrito programa- 
tico do grupo, eram as seguintes: 

1) a formagao de uma Einheitswissens- 
chaft, isto é, de uma ciéncia unificada, abran- 
gendo todos os conhecimentos fornecidos 
pela fisica, ciéncias naturais, psicologia etc.; 

2) o meio para tal fim devia consistir no 
uso do método légico de andlise elaborado 
por Peano, Frege, Whitehead e Russell; 

3) os resultados da aplicagdo desse 
método ao material das ciéncias empiricas 
seriam: a) a eliminagao da metafisica; b) 
uma contribuigao para a clarificagao dos 
conceitos e das teorias da ciéncia empirica 
e para a clarificagdo dos fundamentos da 
matematica. 

Ainda nesse escrito programatico, 
eram assim classificados, por assunto, os 
antecessores do Circulo: a) positivismo e 
empirismo: Hume, os iluministas, Comte, 
Mill, Avenarius, Mach; b) bases e métodos 
das ciéncias empiricas: Helmholtz, Rie- 
mann, Mach, Poincaré, Enriques, Duhem, 
Boltzmann, Einstein; c) logistica: Leibniz, 
Peano, Frege, Schréder, Russell, Whitehead, 
Wittgenstein; d) axiomdtica: Pasch, Peano, 
Vailati, Pieri, Hilbert; e) eudemonismo 
e sociologia positivista: Epicuro, Hume, 
Bentham, Mill, Comte, Feuerbach, Marx, 
Spencer, Mueller-Lyer, Popper-Linkeus, 
Carl Menger (o economista). Essa longa 
série de nomes é extremamente importan- 
te, pois nos indica claramente a tradicdao, 
ou melhor, as tradigdes em que se situa o 
neopositivismo. 


3 


A\s teorias fundamentai ats 





do neopositivismo 


No que se refere as teses de fundo da 
filosofia dos neopositivistas, deve-se dizer 
que, embora com discordancias, por vezes 
até profundas (como no caso da polémica 
sobre os protocolos ou afirmativas de ob- 
servacao), eles afirmaram: 

1) O principio de verificagao constitui 
o critério de distingdo entre proposicédes 





sensatas ¢ proposicdes insensatas, de modo 
que tal principio se configura como critério 
de significancia que delimita a esfera da lin- 
guagem sensata da linguagem sem sentido, 
que leva a expressdo 0 mundo das nossas 
emogoes ec dos nossos medos. 

2) Com base nesse principio, s6 tém 
sentido as proposig6es passiveis de verifica- 
¢ao empirica ou factual, ou seja, as afirma- 
¢des das ciéncias empiricas. 

3) A matematica e a logica constituem 
somente conjuntos de tautologias, conven- 
cionalmente estipuladas e incapazes de dizer 
algo sobre o mundo. 

4) A metafisica, juntamente com a 
ética e a religido, nado sendo constituidas 
por conceitos e proposigdes factualmente 
verificaveis, sao um conjunto de questdes 
aparentes (Scheinfragen) que se baseiam em 
pseudoconceitos (Scheinbegriffe). 

5) O trabalho que resta ao filésofo sé- 
rio 60 da andlise da semantica (relacao entre 
linguagem e realidade a qual a linguagem se 
refere) e da sintatica (relacGes dos sinais de 
uma linguagem entre si) do unico discurso 
significante, isto é, do discurso cientifico. 

6) Por isso, a filosofia nao é doutrina, 
e sim atividade: atividade clarificadora da 
linguagem. 

Devido a essa concep¢ao do trabalho 
filos6fico, e devido também a competéncia 
dos neopositivistas nas diversas ciéncias, é 
facil imaginar as grandes contribuigGes que 
os vienenses deram 4a analise das ciéncias 
empiricas (causalidade, inducao, estado das 
leis cientificas, relagGes entre termos teéricos 
e termos de observagao, probabilidade etc.), 
e dos fundamentos da ldgica e da matemati- 
ca (basta recordar aqui o trabalho de Kurt 
Gédel, obra que determinou uma reviravolta 
decisiva nos estudos de l6gica-matemiatica). 
A realidade é que, em Viena, com a obra 
desse grupo, assumiu firme consisténcia 4 
filosofia da ciéncia, entendida hoje como 
disciplina aut6noma que visa a explicita- 
¢ao consciente e sistematica do método e 
das condigées de validade das afirmacées 
assumidas pelos cientistas. 


A antimetafisica 


do “Wiener Kreis” 


A atitude antimetafisica é uma constan- 
te da filosofia neopositivista. No Tractatus 
logico-philosophicus, Wittgenstein sustenta 
que “a maioria das proposi¢ées e das ques- 
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tOes escritas em matéria de filosofia nao sao 
falsas, mas desprovidas de sentido”. 

Nas pegadas de Wittgenstein, Schli- 
ck compara os metafisicos a atores que 
continuam a representar seu insosso papel 
até depois que a platéia se esvaziou. Em 
Positivismo e realismo (1932) escreveu que 
“afirmagdes como ‘realidade absoluta’ ou 
‘ser transcendente’, ou outras do mesmo 
género, nada mais significam do que deter- 
minados estados de espirito”. 

Rudolf Carnap também assestou ataque 
analogo ao de Schlick contra a metafisica, 
sempre com base no principio de verificagao. 
Escreve ele em A superacgao da metafisica 
através da andlise logica da linguagem 
(1932): “Nem Deus nem diabo algum po- 
derao jamais nos dar uma metafisica”. As 
proposigdes da metafisica servem somente 
“para expressar sentimentos vitais”. O 
metafisico, afirma Carnap, talvez possa se 
expressar otimamente na musica de Mozart: 
“Os metafisicos sio misicos sem talento 
musical”, Em suma, para Carnap, a metafisi- 
ca surge quando se aceita como significantes 
termos que nao tém referéncia na experién- 
cia e, com tais termos (como “absoluto”, 
“coisa em si”, “incondicionado” etc.), se 
constroem frases que pretendem, sem podé- 
lo, nos falar da realidade. 

Neurath, por sua vez, diz que a tarefa 
de “elaborar uma linguagem o mais livre 
possivel da metafisica” constituia tarefa 
improrrogavel. Fautor de uma sociologia 
empirica, Neurath era contrdrio a idéia de 
Wittgenstein segundo a qual um fato deveria 
refletir-se na estrutura de uma proposigao; 
hostilizou também as conclus6es misticas do 
Tractatus, e mostrou-se constantemente vi- 
gilante em relagao as infiltragdes metatisicas 
nas discusses do Circulo de Viena. 

A proposito disso, a segunda mulher 
de Neurath, Marie, e R. S. Cohen recordam 
0 seguinte episodio: “Neurath interrompia 
freqiientemente, exclamando ‘Metafisica!’, 
durante a leitura e a discussao do Tractatus 
de Wittgenstein nas reunides do Circulo, 
irritando M. Schlick, que, por fim, disse-lhe 
que estava interrompendo muito amiude 
os trabalhos. Como bom conciliador, Hans 
Hahn prop6e a Neurath que dissesse s6 ‘M’. 
Como contou mais tarde Hempel, depois 
de um longo murmurio, Neurath fez outra 
proposta a Schlick: ‘Acho que economiza- 
remos tempo e esforco se eu disser ‘Nao-M’ 
toda vez que o grupo nao estiver falando de 
metafisica’ ”. Para Neurath, o conhecimento 
clentifico nao pode ser outra coisa senao o 
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sistema das proposig6es aceitas na época 
pelos cientistas. A rejeigao da metafisica 
constituia para ele uma batalha, exatamen- 
te como se se tratasse de lutar contra um 
inimigo politico. Assim era a antimetafisica 
de Neurath. 

E Hans Reichenbach, na Introdu- 
¢@O ao primeiro numero da revista do 
Circulo, “Erkenntnis” (Conhecimento), dira 
tratar-se de um fato decididamente progres- 
sista o abandono de qualquer metafisica ou 
poesia em matéria de conceitos (Begriffsdi- 
chtung), abandono posterior aquele que o 
proprio Reichenbach chamou de “desdivi- 
nizagdo” (Entgétterung) da natureza. 


P) Schlick 


2 0 principio de verificac&o 


Como ja dissemos, os primeiros mem- 
bros do Circulo de Viena leram e comenta- 
ram o Tractatus logico-philosophicus, de 














Reichenbach (1891-1953) foi, com Carrap, 
diretor da revista do Circulo, “Erkenninis”. 
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Ludwig Wittgenstein. Este escrevera que 
“compreender uma proposi¢do significa 
saber como est4o as coisas no caso de ela 
ser verdadeira”. Para Schlick, como se pode 
ver em seu ensaio Significado é verificacao, 
isso queria dizer que “o significado de uma 
proposigdo é o método de sua verificagéo” 
Em Positivismo e realismo, diz Schlick: “A 
fungao especifica da filosofia é a de pesquisar 
e esclarecer o sentido das afirmagoes e das 
quest6es”. E “o sentido de uma proposigao 
consiste unicamente no fato de que a pro- 
posicao expressa determinado estado de 
coisas”, que € necessario mostrar, portan- 
to, se quisermos indicar 0 sentido de uma 
proposicao. Portanto, “quando quisermos 
encontrar o sentido de uma proposig¢ao, de- 
vemos transforma-la através da introdugao 
de definigGes sucessivas, até que, por fim, 
nos encontremos diante de palavras que nao 
possam ser ulteriormente definidas com pa- 
lavras, isto é, cujo significado s6 podera ser 
demonstrado diretamente. O critério para a 
veracidade ou falsidade de uma proposigao, 
portanto, consiste no fato de que, sob deter- 
minadas condigées, alguns acontecimentos 
se d4o ou nao. Quando se estabeleceu isso, 
estabeleceu-se tudo aquilo de que se fala 
na proposicdo — e, com isso, se conhece 
seu sentido”. E ébvio quea verificabilidade 
em questao nao é verificabilidade de fato, e 
sim de principio, “ja que o sentido de uma 
proposigdo nao depende naturalmente do 
fato de que as circunstancias em que nés nos 
encontramos diretamente em dado tempo 
permitem ou impedem sua verificagdo fac- 
tual. A proposigao ‘sobre a outra face da lua 
existem montanhas com a altura de trés mil 
metros’ é, sem duvida, absolutamente sen- 
sata, ainda que nos faltem os meios técnicos 
para verifica-la” 

Essa também era a linha de Carnap, 
do Carnap da Construcao légica do mundo 
(1928), na qual a redugao de todas as pro- 
posigoes das ciéncias, realizadas por meio do 
“sistema de constituigao” (Konstitutionssys- 
tem), fazia com que todo o edificio da lin- 
guagem sensata, para ser significante, tivesse 
de se apoiar nos Elementarerlebnisse, ou 
seja, nos dados da experiéncia imediata. 

Carnap é extremamente claro: fora das 
express6es de légica e matematica, que sao 
apenas transformagoes tautolégicas, nao ha 
fonte de conhecimento além da experiéncia: 
nao existe nenhum juizo sintético a priori, 
nenhuma intuigéo, nenhuma visdo eidéti- 
ca. As palavras s6 tém significado quando 
indicam algo de factual, e as afirmagGes sd 
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tém sentido quando expressam um possivel 
estado de coisas; do contrario, no primeiro 
caso temos um Scheinbegriff (pseudocon- 
ceito) e no segundo uma Scheinsatz (pseu- 
doproposi¢do). E somente se estivermos em 
condigGes de decidir com base nos dados 
da experiéncia é que sera possivel escapar 
“daquele inextricavel novelo de problemas, 
conhecido sob o nome de filosofia”, escreve 
Carnap em Sintaxe logica da linguagem. 


[1] 2) 








6 Neurath eo fisicalismo 





O principio de verificacdo logo se 
tornou objeto de severas criticas. Ele ime- 
diatamente parece para muitos um prin- 
cipio metafisico (ou, para ser mais exato, 
criptometafisico), que, em nome da ciéncia, 
condenava aprioristicamente o sentido de 
qualquer outro discurso. Mas, a parte isso, a 
ciéncia nao parecia encontrar, com o princi- 

















Moritz Schlick (1882-1936) 
foi o fundador do Circulo de Viena. 
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@ Verificacgao (principio de). O 
principio de verificagdo é um principio 
tornado préprio pelos neopositivistas 
do Circulo de Viena para separar as 
assercdes sensatas das ciéncias em- 
piricas das assercdes insensatas das 
varias metafisicas ou também das fés 
religiosas. 

O principio é, portanto, um prin- 
cipio de significancia que tende a 
demarcar a linguagem sensata da 
linguagem insensata. Na formulacao 
de Waismann ele soa: “O sentido de 
uma proposicédo é o método de sua 
verificagdo”. 

Isso equivale a dizer que tém sentido 
unicamente as proposigdes que po- 
dem ser factualmente verificadas; por 
conseguinte, as proposic6es que nao 
podem ser verificadas sao privadas 
de sentido. E oportuno observar aqui 
que dizer de uma proposicao que ela 
é privada de sentido nao significa afir- 
mar que ela é falsa, mas exatamente 
que é privada de sentido. A assercgao 
“a lua tem a forma de um quadrado” 
é uma proposicao falsa; a assergao 
“a lua € um numero primo” é uma 
proposic¢do insensata. Pois bem, para 
os neopositivistas as asserg¢des meta- 
fisicas (como: “existe Deus", “nado ha 
nenhum Deus”, “a historia é€ guiada 
por uma inelutavel lei dialética”, “a 
alma é imortal”, e dai por diante) sdo 
assercées insensatas, porque ndo sao 
verificaveis. 

O principio de verificagdo nao teve 
vida facil ja dentro das discussdes do 
Circulo de Viena. 

Carnap, em seu periodo americano, 
deixou de falar de verificabilidade, 
propondo os conceitos de controla- 
bilidade e confirmabilidade. 

O “segundo” Wittgenstein ira além 
do principio de verificagdo com seu 
principio de uso e a teoria dos jogos 
de lingua. 

Popper, por sua vez, criticou desde 
0 inicio o principio de verificagao; e, 
em vez de demarcar entre linguagem 
sensata e linguagem insensata, pro- 
pds, com seu critério de falsificabili- 
dade, uma demarcacao entre ciéncia 
e nao ciéncia. 
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pio de verificagao, uma sistematizagao capaz 
de salva-la, visto que a ciéncia via-se baseada 
em experiéncias inteiramente subjetivas e 
prenhes de solipsismo, como os Erlebnis- 
se. Como observou Kraft, as proposigdes 
elementares ou protocolos eram algo psico- 
légico, ao invés de légico. Além disso, for- 
mulado o principio de verificagao, encontra- 
vamo-nos imediatamente diante do seguinte 
dilema: ou 0 critério é uma assertiva factual, 
e entao nao é mais uma norma absoluta com 
a qual julgar a linguagem como significante 
ou insignificante; ou entdo se afirma como 
norma e ai se cai num impasse, uma vez que, 
por tal principio, a norma nao tem sentido. 
Na tentativa de superar essa situagdo 
dificil da primeira fase do Circulo (a chama- 
da fase “semantica”), Neurath, seguido por 
Carnap, subverteu sua orientagao semantica 
em sentido sintdtico ou, como se diz, fisica- 
lista. Para afastar qualquer perplexidade, 
Neurath, em Ciéncia unificada e psicologia 
(1933), afirma a necessidade de apresentar 
as proposigGes em linguagem na qual todas 
elas desde o inicio se mostrem intersubje- 
tivas. Para tanto, nao é necessario partir 
da concepcao irremediavelmente viciada 
de metafisica, segundo a qual se assume a 
linguagem em sua fungdo de representacdo 
projetiva dos fatos. A linguagem deve ser 
tomada como fato fisico, como conjunto de 
sons e de sinais. A ciéncia é a totalidade das 
afirmagoes empiricas pronunciadas e escri- 
tas, e estas — tracos de tinta ou sistemas de 
ondas aéreas — sao ao mesmo tempo aquilo 
de que a ciéncia fala e aquilo com que ela 
se expressa. Escreve Neurath em Fisicalismo 
(1931): “A teoria da linguagem pode ser in- 
teiramente integrada 4 teoria dos processos 
fisicos: estamos sempre no mesmo ambito” 
Em suma, nao podemos sair da linguagem e 
ser aO Mesmo tempo acusadores, acusados 
e juizes; nds aumentamos a ciéncia, aumen- 
tando a quantidade de suas proposicoes, 
confrontando as novas proposi¢des com as 
ja em uso, e criando um sistema privado de 
contradicGes, capaz de fazer previs6es com 
éxito. Precisa Neurath em Sociologia no fi- 
sicalismo (1931-1932): “N6s podemos afir- 
mar apenas que operamos hoje com 0 siste- 
ma espaco-tempo que corresponde 4 fisica”. 
A adogao da linguagem como fato fisi- 
co ea eliminagao de sua fungao de represen- 
tacao projetiva dos fatos levam a uma mu- 
dan¢a radical no critério de aceitabilidade. 
A teoria da verdade como correspondéncia 
entre uma proposicao e um fato é substitui- 
da pela teoria da verdade como coeréncia 
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entre proposicoes. Uma proposi¢ao, por- 
tanto, é “ndo-correta” se nao se harmoniza 
com as outras proposigdes reconhecidas e 
aceitas no corpus das ciéncias, caso contra- 
rio é “correta”. Esse € 0 unico critério com 
o qual se pode projetar uma enciclopédia 
da ciéncia unificada, utilizando a unica 
linguagem sensata, a das ciéncias fisicas. 

No escrito Sociologia empirica, de 
1931, Neurath fala de enciclopédia e nao de 
sistema, pela abertura e carater incompleto 
que distinguem a primeira, onde é possivel 
fazer confluir os resultados anénimos das 
diversas ciéncias positivas ou, para dizer 
com Nietzsche, “as verdades sem preten- 
s40”, que, ao contrario dos fascinantes er- 
ros das eras metafisicas, evitam se transfor- 
mar em mausoléu e permanecem uma forga 
intelectual viva e uti] para a humanidade. 





al 


Carnap 





ea linguagem fisicalista 


como linguagem universal 
< c 


da ciéncia 


As idéias radicais sobre o fisicalismo 
propostas por Neurath levaram ao Circulo 
de Viena poderosissimos germes de discus- 
sao. Carnap foi quem, mais do que qualquer 
outro, sofreu as influéncias neurathianas. 
Como, porém, as formulagées de Neurath, 
na opiniao de Carnap, eram “absolutamente 
discutiveis”, foi precisamente Carnap quem 
tentou seu repensamento, para a fundamen- 
tagao mais adequada do fisicalismo. 

Como ja dissemos, dois eram os nu- 
cleos do fisicalismo em Neurath, isto é, a 
concep¢do da linguagem como fato fisico 
(concep¢ao que prescindia da questao da 
linguagem como “projegao” do mundo) e 
a exigéncia da ciéncia unificada em bases 
fisicalistas. Carnap aceita, sem duvida, a tese 
da universalidade da lingua fisicalista, sem, 
porém, insistir na redugdo da linguagem a 
um fato fisico e, portanto, sem rejeitar a 
fungdo simbélica dos sinais. Com efeito, 
os ensaios A linguagem fisicalista como 
linguagem universal da ciéncia (1931) e A 
psicologia na linguagem fisicalista (1932), 
escritos em defesa do fisicalismo, referem- 
se quase que exclusivamente ao tema da 
universalidade da lingua fisicalista. 

Escreve Carnap em Filosofia e sintaxe 
logica (1935): “Nés, nas discussdes do Cir- 
culo de Viena, chegamos a concepcdo de 
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Frontispicio da 

Enciclopédia internacional da ciéncia unificada, 
que teve entre seus promotores 

Otto Neurath, Rudolf Carnap e Charles W. Morris. 


que a linguagem fisica é a linguagem basica 
de toda a ciéncia, uma linguagem universal 
que abrange os contetidos de qualquer ou- 
tra linguagem cientifica”. E, segundo ele, 
a linguagem fisica deve ser adotada como 
linguagem da ciéncia unificada (na qual 
entram também a psicologia ea sociologia, 
ou seja, as chamadas “ciéncias do espirito”), 
porque possui as trés caracteristicas da in- 
tersensualidade, da intersubjetividade e da 
universalidade. 

Naturalmente, podemos admitir facil- 
mente, com Carnap, que o fisicalismo é uma 
tese légica, que nao fala de coisas, mas de 
palavras. Mas de que coisa falam essas pala- 
vras? Como podemos determinar a relagdo 
linguagem-realidade? Foi sobre essa relagao 
que explodiu a polémica Schlick-Neurath. 
No fundo, essa questao n4o interessava 
muito a Carnap, que, nesse periodo, estava 
dedicado a Sintaxe logica da linguagem e, 
portanto, a determinacao das estruturas 
formais, da sintaxe ldgica, das linguagens. 
Mas, se nao interessava a Carnap, o pro- 
blema era candente para Schlick, que nao 
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podia se conformar com a proposta dos 


“convencionalistas” de considerar valida 
toda linguagem nao-contraditoéria. Com 
efeito, uma linguagem nao-contraditoria 
ndo é suficiente para explicar a ciéncia: até 
uma fabula bem elaborada pode ser nao- 
contraditoria, sem que por isso deva ser 
considerada cientifica. 

Em todo caso, embora nao encontran- 
do formulag6ées adequadas para seu critério 
(“nosso principio é€ de uma trivialidade 
sobre a qual nao se pode sequer discutir”), 
Schlick desempenhou no Circulo de Viena 
a fungdo dialética da referéncia continua 
aos fatos, referéncia que, como diz Russell, 
torna verdadeira qualquer afirmacao. E 
isso contra os convencionalistas (Neurath 
e, em parte, também Carnap e outros), que, 
preocupados com uma suposta e temida 
infiltragdo da metafisica no pensamento 
de Schlick, acabavam quase que por aban- 
donar o empirismo. Os convencionalistas 
pareciam se esquecer de que o objetivo das 
palavras é o de se ocupar de coisas diferentes 
das palavras. Para eles, é como se a ciéncia 
fosse mais ou menos como uma fabula bem 


Rudolf Carnap (1891-1970), 
membro do Circulo de Viena, 

é um dos representantes 

mais eminentes 

do neo-empirismio contempordneo. 


estruturada: tratar-se-ia sempre de jogos de 
sinais. Schlick, porém, insiste no fato de que 
a ciéncia é um jogo de sinais, sim, mas um 
jogo que é jogado no tabuleiro da natureza. 
Os convencionalistas, diz ainda Russell, 
parecem dizer “no principio era o verbo”, 
enquanto Schlick queria afrmar que “no 
principio era aquilo que o verbo significa” 


8. © transplante 
do neopositivismo 


na América 


De 1930 até 1938, ano em que se rea- 
liza a anexagao da Austria pelos nazistas, 
assiste-se a fase da decolagem internacional 
do Circulo de Viena. Essa fase é marcada 
por abalizados reconhecimentos e por rele- 
vantes aquisigdes doutrindrias, bem como 
pelo desaparecimento de Schlick — que foi 
assassinado por um seu ex-aluno em 1936, 
dois anos depois da morte de Hans Hahn 
— e pela diaspora progressiva do grupo 
originario, com © conseqiente “transplan- 
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> do movimento de pensamento, agora 
ja conhecido como “neopositivismo”, “po- 
sitivismo lé6gico” ou “empirismo légico” 
sobretudo para além-Atlantico, ou seja, para 
os Estados Unidos. 

A entrada do neopositivismo nos Es- 
tados Unidos, por um lado, permitiu aos 
fildsofos norte-americanos agu¢arem ana- 
liticamente sua orientac¢ao cientifica, con- 
centrando-se em problemas metodoldgicos 
bem circunscritos, e, por outro, induziu os 
pensadores de origem européia a enriquece- 
rem, com consideragées de carater seman- 
tico-pragmatico, sua perspectiva filosdfica, 
atenuando-lhe a énfase formalista inicial em 
matéria de linguagem. 

Para concluir, uma observac¢ao sobre o 
empreendimento que, do ponto de vista da 
colaborac¢do organica entre tais estudiosos, 
representa 0 documento mais significativo: 
a International Encyclopedia of Unified 
Science (Enciclopédia internacional da cién- 
cia unificada). A idéia de uma coletanea 
enciclopédica das ciéncias foi de Otto Neu- 
rath, que a cultivou com tenacidade a partir 
de 1920. O encontro de alguns expoentes 
do Circulo de Viena com pensadores norte- 
americanos como Morris, Nagel, Lenzen e 
Bloomfield permitiu a Neurath preparar um 
programa valido de trabalho e, a partir de 
1938, encaminha-lo para a concretizagao, 
sob sua direcao, de Carnap e de Morris. O 
desencadeamento da guerra e, sobretudo 
depois da morte do pr6éprio Neurath em 
1945, a atenuagdo do impulso unitario de 
varios colaboradores prejudicaram o pleno 
desenvolvimento da iniciativa. 


Liberalizacdo e superacao 





das teses neopositivistas 


‘ERB A filosofia 
do “segundo” Wittgenstein 


e suas influéncias 


As dificuldades com que se haviam de- 
frontado as teses neopositivistas, sobretudo o 
principio de verificaga4o, nao foram de modo 
algum escamoteadas. Pelo contrario, foram 
formuladas com toda clareza. E o esfor¢go 
para supera-las levou, por um lado, 4 nova 
filosofia de Wittgenstein (a filosofia do cha- 
mado “segundo” Wittgenstein) e, por outro, 
a epistemologia falsificacionista de Karl Pop- 
per; por outro ainda, a liberalizagao do neo- 
positivismo realizada por Rudolf Carnap. 


Em janeiro de 1929, Wittgenstein voltou 
a Cambridge, retomou seu trabalho filos6fico 
e escreveu grande quantidade de observacoes. 
Depois, reuniu as notas escritas de janeiro 
de 1929 a setembro de 1930 em um manus- 
crito intitulado Observagoes filos6ficas, que 
constitui um documento do qual € possivel 
extrair OS pontos em gue se afastou de suas 
concepcoes filos6ficas do Tractatus, que ins- 
pirara o Circulo de Viena, e ver sua abertura 
para perspectivas mais liberais. Se, para o 
“primeiro” Wittgenstein, “o sentido de uma 
proposicdo é o método de sua verificagdo”, 
agora, nas Observacées filosoficas, ele diz 
que “o que uma palavra significa apreende- 
se quando se vé como ela é usada; se alguém 
conheceu seu uso, entao aprendeu também o 
que ela significa”. Se a filosofia do primeiro 
Wittgenstein levara os membros do Circulo 
de Viena a construirem uma linguagem 
perfeita, agora a introdugao, pelo proprio 
Wittgenstein, do principio de uso (segundo o 
qual o significado de uma palavra é seu uso 
na lingua) impele os seguidores do neoposi- 
tivismo a reexaminarem sua atitude intran- 
sigente e, principalmente, seu programa de 
construcao de uma linguagem privilegiada. 

A passagem de Wittgenstein da fase 
rigida do Tractatus para a fase liberal das 
Observacoes filosoficas devem-se acrescen- 
tar as criticas que, a partir da Logica da 
descoberta cientifica, de 1934, Karl Popper 
passou a fazer ao principio de verificagao, 
que lhe parecia autocontraditorio, crip- 
tometafisico ¢ incapaz de explicar as leis 
universais das ciéncias empiricas. Em sua 
autobiografia A busca que ndo tem fim, ele 
se pergunta, a proposito da dissolugdo do 
Circulo de Viena: “Quem é 0 responsavel?” 
E responde: “Creio que tenho de admitir 
minha responsabilidade” 

Quem, antes e mais do que os outros 
membros do Circulo de Viena, encaminhou 
a liberalizacgao do empirismo foi R. Carnap, 
a partir da década de 1930, quando ainda 
ensinava em Praga. 

Segundo a concep¢ao originaria do 
Wiener Kreis, embora se tornando constante- 
mente mais abrangente, o sistema de conhe- 
cimento era considerado um sistema fechado 
no seguinte sentido: segundo seus membros, 
pelo menos no inicio de seu trabalho, havia 
um minimo de conhecimento, o conhecimen- 
to do imediatamente dado, que era indubi- 
tavel; eles supunham que todo outro tipo 
de conhecimento se apoiasse solidamente 
nessa base e, por isso, se pudesse identificar 
com igual certeza. Era essa a imagem que o 
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proprio Carnap apresentara na Construcao 
logica do mundo. Essa concepgao, estreita- 
mente ligada ao principio wittgensteiniano 
da verificabilidade, implicava simultanea- 
mente uma (nado muito defensavel) imagem 
justificacionista da ciéncia. 


EERE A critica 


do principio de verificagao 


Com efeito, o principio de verificagao 
(pelo menos como havia sido formulado nos 
primeiros tempos pelo Circulo de Viena) é 
incapaz de explicar a ciéncia por duas razGes 
fundamentais: em primeiro lugar, as asserti- 
vas protocolares (de base ou de observac¢ao) 
nao sao absolutamente incontrovertiveis; 
além disso (e esta é uma questdao central), até 
uma série numerosa de observac6ées analo- 
gas reiteradas nao basta para fundamentar 
logicamente as leis universais da ciéncia. Por 
tudo isso, em Controlabilidade e significado 
(1936), ao invés de verificabilidade, Carnap 
falaria de controlabilidade e de confirmabi- 
lidade: “Podemos dizer que uma proposi¢ao 
é controlavel se, de fato, conhecemos um 








II. O operacionalismo 
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método para proceder a sua eventual con- 
firmac4o, ao passo que podemos dizer que é 
confirmavel se sabemos sob que condigées, 
em principio, ela seria confirmada”. 

Além disso, Carnap distingue entre 
confirmabilidade completa e confirmabili- 
dade incompleta: temos a primeira quando 
a proposi¢do é redutivel a uma classe finita 
de proposicgdes que contenham predicados 
observaveis (exemplo: “todas as magas deste 
cesto sao vermelhas”); por outro lado, uma 
proposicao é incompletamente confirmavel 
se houver uma classe infinita de proposig6es 
que contenham predicados observaveis e 
sejam conseqiiéncias da proposigao dada 
(assim, por exemplo, a proposig4o univer- 
sal “todos os metais, quando quentes, se 
dilatam” é incompletamente confirmavel). 

E, para Carnap, a exigéncia de confir- 
mabilidade incompleta constitui uma formu- 
lagdo suficiente do principio do empirismo: é 
uma formulagdo capaz de explicar o conhe- 
cimento cientifico, que esta em condig6ées de 
distingui-lo das afirmag6es metafisicas e esta 
desprovida dos defeitos de que o principio 
de verificagdo estava carregado. 








de Percy Williams Bridgman 


e Nao distante de alguns nucleos tedricos do neopositivismo esta, sempre nos 
anos entre as duas guerras, 0 operacionalismo do fisico americano Percy Williams 
Bridgman (1882-1961), perspectiva que ele elaborou em dois volumes: A /ogica da 
fisica moderna (1927) e A natureza da teoria fisica (1 936). Para Bridgman a atitude 
do fisico deve ser “uma atitude de puro empirismo”; e esta, aseu 


ver, equivale a “reduzir o significado dos conceitos cientificos a 
uma opera¢do empirica ou a um conjunto de operacdes”. Assim, 
por exemplo, o conceito de comprimento ocorre nas operacées 
com que 0 comprimento é medido. “O conceito é sinénimo do 
conjunto correspondente de operacdes". Bridgman acreditava 
que a aproximagdo operacionista nos teria permitido evitar muitas 


Reduzir 

o significado 
dos conceitos 
a um conjunto 
de operagdes 
> § 1-2 


questGes e que teria reformado “a arte social da conversagao”. 


Os conceitos reduzidos 





a operagces 


A teoria ou imagem da ciéncia que 
passou a ser chamada de operacionismo (ou 


operacionalismo ou operativismo) deve-se 
ao fisico (e prémio Nobel) norte-americano 
Percy Williams Bridgman (1882-1961), que 
a elaborou em duas obras (A ldgica da fisica 
moderna, 1927, e A natureza da teoria fisica, 
1936) e, depois, especificou-a pouco a pouco 
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em uma série de ensaios escritos de 1934 a 
1959 (atualmente reunidos, em italiano, em 
A critica da ciéncia). 

Diante das reviravoltas revolucionarias 
da fisica contemporanea, Bridgman, em A 
légica da fisica moderna, sustenta que “ 
atitude do fisico deve [...] ser uma atitude 
de puro empirismo. Ele nao deve admitir 
nenhum principio a priori que determine 
ou limite a possibilidade de novas experi- 
éncias. A experiéncia s6 é determinada pela 
experiéncia. Isso significa praticamente que 
devemos renunciar a pretensdo de abranger 
toda a natureza em uma formula, simples 
ou complicada”. O reconhecimento da 
“impossibilidade essencial de extrapolar o 
significado dos experimentos para além de 
seus limites atuais” fara com que “nossa 
experiencia do momento nao hipoteque 
o futuro”. E para que s6 a experiéncia 
seja guia de si mesma, Bridgman sustenta 
que é necessario reduzir o significado dos 
conceitos cientificos a uma operagdo em- 
pirica ou a um conjunto de operagoes. Diz 
Bridgman que podemos ilustrar essa nova 
atitude diante dos conceitos considerando 
o conceito de comprimento. “O que en- 
tendemos por comprimento de um objeto? 


Percy Williams Bridgman (1882-1961), 
prémio Nobel de fisica em 1946, 
foi o te6rico do operacionalismo. 


Evidentemente, sabemos 0 que entendemos 
por comprimento se pudermos dizer qual é 
o comprimento de qualquer objeto. E para o 
fisico nao é preciso mais nada. Para encon- 
trar o comprimento de um objeto, devemos 
realizar certas operag6es fisicas. O conceito 
de comprimento, portanto, é fixado quando 
sdo fixadas as operagGes através das quais 
se mede o comprimento. Ou seja, 0 conceito 
de comprimento implica nada mais nada 
menos que o grupo de operagdes com que 
o comprimento € determinado. Em geral, 

por conceito, nao entendemos mais que um 
grupo de operacoes: 0 conceito é sindnimo 
do grupo de operagées correspondente” 


o2 Olhar para Oo que 


ns 





a teoria faz 


F. evidente, escreve Bridgman em A 
logica da fisica moderna, que, se definirmos 
um conceito nao em termos de proprieda- 
de, e sim em termos de operacées efetivas, 
entao “evitamos o perigo de ter de rever 
nossa atitude em relacgdo 4 natureza. Com 
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® Operacionalismo. E a concepcdo 
da ciéncia proposta por P. W. Bridg- 
man em trabalhos classicos como A 
Idgica da fisica moderna (1927) e A 
natureza da teoria fisica (1936). Tal 
concepgao sustenta que o significa- 
do dos conceitos cientificos se reduz 
a uma operac¢do empirica ou a um 
conjunto de operagées. Em outros ter- 
mos: “por conceito nao entendemos 
mais que um grupo de operacées, o 
conceito é sinénimo do grupo corres- 
pondente de operacées”. 

Assim, 0 conceito de “comprimento” 
consiste nas operagdes de medida 
de um comprimento. Se, depois, o 
conceito nado é um conceito fisico e 
sim matematico, entao as operacées 
serdo de tipo mental. Enquanto con- 
ceitos como os de espaco e tempo ab- 
solutos resultarao privados de signifi- 
cado, pelo fato de que nao é possivel 
reduzi-los a conjuntos de operacées. 
Os defeitos do operacionalismo sao os 
deum empirismo demasiado rigido; en- 
tre seus méritos temos o de ter introdu- 
zido um estilo de clareza e de ter desen- 
corajado certa verbosidade filosdéfica. 





efeito, se a experiéncia é sempre descrita 
em termos de experiéncia, havera sempre 
correspondéncia entre a experiéncia e nossa 
descricdo dela”. 
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Esses, basicamente, sao os nucleos 
tedricos fundamentais da concep¢ado ope- 
rativista da ciéncia. Uma conseqiiéncia 
primeira e imediata dessa concep¢ao € que, 
uma vez adotado 0 ponto de vista operativo, 
toda uma série de problemas e conceitos se 
veriam privados de significado. “Se uma 
questao especifica tem sentido, deve ser 
possivel encontrar operagdes através das 
quais ela pode ter uma resposta. Em muitos 
casos, ver-se-d que tais operagdes nao podem 
existir € que, portanto, a questao ndo tem 
sentido. Por exemplo, nao significa nada 
perguntar se uma estrela esta em repouso ou 
nao. Outro exemplo é uma questao proposta 
por Clifford, isto é, se nao é possivel que, 
com 0 movimento do sistema solar de uma 
parte do espago para outra, mude também a 
escala absoluta das grandezas, de modo tal 
a influenciar igualmente todos os objetos, 
de forma que a mudanga de escala nado se 
poderia jamais relevar”. Da mesma forma, 
na perspectiva operacionalista, “muitas das 
quest6es propostas a respeito de objetos so- 
ciais e filos6ficos mostrar-se-40 desprovidas 
de significado, quando examinadas do ponto 
de vista das operagdes”. 

Bridgman acreditava que 0 pensamen- 
to operativo (por um lado, mais facil, pela 
inutilizabilidade de antigas generalizagoes e 
idealizagGes nesse tipo de pensamento; por 
outro lado, mais dificil, dado que freqiien- 
temente as implicagdes operativas de um 
conceito sao bastante ocultas) reformaria “a 
arte social da conversagdo”, e que seu efeito 
final seria “economia de energias individuais 
em favor de intercambios de idéias mais 
estimulantes e interessantes”. 





de Qaston Bachelard 


- © Matematico e filésofo francés, Gaston Bachelard (1884-1962) ensinou na 
Universidade de Dijon e sucessivamente, até 1954, na Sorbonne. Seu pensamento 
encontra-se em obras como: O novo espirito cientifico (1934); A formacao do es- 
pirito cientifico (1938); A filosofia do ndo (1940); O racionalismo aplicado (1949); 
O materialismo racional (1953). A de Bachelard é uma filosofia. 
nao-positivista (e ndo-neopositivista) das ciéncias; a influénciade — Uma Filosofia 


sua filosofia manteve-se ao longo dos anos e suas idéias, como a> 
de “ruptura epistemoldgica” ou de “obstaculo epistemoldgico”, 


Y 


ndo-positivista 
>§7 
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e sobretudo sua consideracao da histéria da ciéncia como instrumento primario na 
analise da racionalidade, se revelaram, em nossos dias, sempre mais importantes. 


e O fildsofo — escreve Bachelard — deve ser contemporaneo da ciéncia de seu 
tempo; e isso porque a filosofia sempre esta em atraso de uma mutac¢do em relagao 
ao saber cientifico, com a conseqtiéncia de que a ciéncia nao tem a filosofia que 
merece. E preciso entrar de fato dentro da ciéncia para entender que nao é arazao 
filoséfica que ensina a ciéncia, mas que é “a ciéncia que instrui a razdo"; e para 
compreender — diversamente dos neopositivistas - que “um pouco de metafisica 

"nos afasta da natureza, muita metafisica dela nos aproxima”. 
“Coupures” E, diversamente ainda dos neopositivistas, Bachelard chama 
e obstdculos a atencdo para a histéria da ciéncia; uma atencao que o faz dizer 
epistemolégicos — em A formacao do espirito cientifico - que se conhece sempre 
> §2-7 contra um conhecimento anterior (“nado ha verdade sem erro re- 

tificado”), que a pesquisa avanga por meio de sucessivas rupturas 
epistemoldgicas, mesmo se tais rupturas efetivas ou Coupures nado sao passos tao 
faceis, uma vez que o pesquisador choca-se frequentemente com aqueles que Ba- 
chelard chama de obstdculos epistemoldgicos (por exemplo, o obstdculo animista: 


“a palavra vida é uma palavra magica. 

















alas Vida e obras 


Gaston Bachelard nasceu em Bar-sur- 
Aube, na Franga meridional, em 1884. Com 
28 anos laureou-se em matematica; com 36, 
em filosofia; alistado para o servi¢o militar 
em agosto de 1914, foi dispensado em 1919. 
De 1919 a 1928, ensinou fisica e ciéncias 
naturais no Colégio de Bar-sur-Aube. Em 
1928, foi encarregado de um curso com- 
plementar de filosofia na Universidade de 
Dijon, onde ensinou até 1940, ano em que 
sucedeu a Abel Rey na catedra de historia 
e filosofia da ciéncia na Sorbonne. Ensinou 
na Sorbonne até 1954. Morreu em Paris 
em 1962. 

As obras epistemologicas de Bachelard 
(O pluralismo coerente da quimica moder- 
na, 1932; As intuicées atomistas, ensaio de 
classificacao, 1933; O novo espirito cientt- 
fico, 1934; A dialética da duracao, 1936; A 
formacao do espirito cientifico: contribuigao 
para uma psicandlise do conhecimento 
objetivo, 1938; A filosofia do nado, 1940) 
apareceram em um momento em que a fi- 
losofia da ciéncia (pensamos precisamente 
no neopositivismo vienense ou também no 
operacionalismo norte-americano) se apre- 
senta como concep¢ao antimetafisica, por 
um lado, e substancialmente a-historica, 
do outro. E bem verdade que Bachelard 
continuaria seu trabalho de epistemdlogo 
e historiador da ciéncia também depois da 


E uma palavra valorizada”). 


Segunda Guerra Mundial (O racionalismo 
aplicado, 1949; A atividade racionalista da 
fisica contempordnea, 1951; O materialis- 
mo racional, 1953), mas deve-se dizer que 
ainda nesse momento, enquanto ainda nao 
se havia difundido o pensamento de Popper 
e de sua Escola, a filosofia cientifica (isto é, 
a filosofia ligada a ciéncia e que pretendia 
dar conta da ciéncia) ainda era 0 neoposi- 
tivismo. 


A ciéncia nado tema filosofia 


a 





q ue merece 


A epistemologia de Bachelard (seguida 
depois de varios modos por Canguilhelm, 
Foucault e Althusser), devido 4 época em 
que surgiu e se desenvolveu, representa o 
pensamento, prenhe de novidade, de um 
filésofo solitario (ainda que nao isolado) 
que, dentro da tradi¢do francesa de refle- 
xao sobre a ciéncia (Meyerson, Poincaré, 
Duhem), ultrapassa a filosofia “oficial” da 
ciéncia de sua época (o neopositivismo) e 
prop6c, como escreveu Althusser, um ndo- 
positivismo radical e deliberado. 

Com base nisso, devemos registrar logo 
que (prescindindo aqui de todos os estudos 
que Bachelard dedicou 4 atividade fantasti- 
ca, ou seja, a réverie: A psicandlise do fogo, 
1938; A poética do espago, 1957; A poética 
da réverie, 1960) os pontos fundamentais 


Capitulo sexto - “AV filosofica da ciéncia entye as duas guerras 





de seu pensamento podem ser reduzidos a 
quae: 

1) 0 fildsofo deve ser “contemporanco” 
a ciéncia de seu proprio tempo; 

2) tanto o empirismo de tradicdo ba- 
coniana como o racionalismo idealista sao 
incapazes de dar conta da pratica cientifica 
real e efetiva; 

3) aciéncia é um evento essencialmente 
histérico; 

4) a ci€ncia possui um 
carater social”. 

Em O materialismo racional, Bache- 
lard constata amargamente que “a ciéncia 
nao tem a filosofia que merece”. A filosofia 
esta sempre atrasada em relagao as mudan- 
cas do saber cientifico. E Bachelard procura 
opor a “filosofia dos filésofos” a “filosofia 
produzida pela ciéncia”: o que caracteriza a 
filosofia dos fildsofos sdo atributos como a 
unidade, o fechamento e a imobilidade, ao 
passo que os tracgos marcantes da “filosofia 
cientifica” (ou filosofia criada pela ciéncia) 
sao a falta de unidade ou centro, a abertura 
e a historicidade. Diz Bachelard em A filo- 
sofia do nao: “Pediremos aos fildsofos que 
rompam [...] com a ambigdao de encontrar 


“inevitavel 
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Gaston Bachelard (1884-1962), 
epistemdlogo 

e bistoriador da ciéncia, 
exercen grande 

e justificada influéncia. 

Propos unt ndo-positivismo 
radical e deliberado. 


um s6 ponto de vista para julgar uma ciéncia 
tao vasta e tao mutavel como a fisica”. Para 
Bachelard, a filosofia das ciéncias é filosofia 
dispersiva, distribuida: “Dever-se-ia fundar 
uma filosofia do pormenor epistemol6gico, 
uma filosofia diferencial, para contrapor a 
filosofia integral dos filésofos. Essa filoso- 
fia diferencial seria encarregada de medir 
o futuro de um pensamento”. Esse tipo 
de filosofia diferencial “é a Gnica filosofia 
aberta. Toda outra filosofia estabelece seus 
principios como intangiveis, suas verdades 
primeiras como totais e adquiridas. Toda ou- 
tra filosofia se orgulha de seu fechamento” 


aby € a ciéncia que instrui 


A YAZQAO 


Em O racionalismo aplicado, Bache- 
lard afirma que “a epistemologia deve ser 
tao mével quanto a ciéncia”. Porém, é dbvio 
que, para haver uma filosofia dispersiva, 
distribuida, aberta, diferencial e mével, é 
necessario penetrar nas praticas cientificas, 
em vez de julga-las do exterior — em suma, 
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é preciso que o filédsofo tenha confianga no 
cientista, que ele proprio seja cientista (sa- 
vant) antes de ser philosophe. 

Na opiniao de Bachelard, existem 
poucos pensamentos filosoficamente mais 
variados do que o pensamento cientifico. 
E “o papel da filosofia da ciéncia é o de 
recensear essa variedade e mostrar como os 
fildsofos aprenderiam se quisessem meditar 
sobre o pensamento cientifico contempora- 
neo”, Enquanto os neopositivistas procu- 
ravam um principio rigido (o principio da 
verificagao) capaz de separar claramente a 
ciéncia da nao-ciéncia, Bachelard nao aceita 
um critério a priori que tenha a presuncgao 
de captar a esséncia da cientificidade. Nao 
é a razao filoséfica que domestica a ciéncia, 
e sim muito mais “a ciéncia que instrui a 
razao” 

Assim, contrariamente aos nepositi- 
vistas, Bachelard nao aceita um principio 
que estabeleca a priori a cientificidade das 
ciéncias, nem a rejei¢do da histéria feita pe- 
los préprios neopositivistas. Por outro lado, 
combate a filosofia dos fildsofos, porém nao 
considera a metafisica como insensata ou 
indiferente para a ciéncia, como o fizeram 
os filésofos do Circulo de Viena. Escreve 
ele: “O espirito pode mudar a metafisica, 
mas nao pode prescindir da metafisica”. E 
se € verdade que “um pouco de metafisica 
nos afasta da natureza, muita metafisica nos 
aproxima dela” 

Por aif pode-se ver que Bachelard 
nao nutre preconceitos antifloséficos ou 
antimetafisicos em nome da ciéncia. Ele é 
avesso a filosofia nao contemporanea da 
ciéncia e arremete contra os fildsofos que 
“pensam antes de estudar”, e sob cuja pena 
“a relatividade degenera em relativismo, a 
hipétese em suposigdo, 0 axioma em verda- 
de primeira”. E esses juizos depreciativos em 
relagdo a “filosofia dos fildsofos” brotam 
da “firme vontade” de Bachelard “de dar a 
filosofia uma oportunidade para que se torne 
contemporanea da ciéncia”, como escreveu 
Canguilhelm a respeito. 


Ay A\s “rupturas 


om 


epistemoldgicas” 


Para Bachelard, néo podemos consi- 
derar a ciéncia independentemente de seu 
devir. E 0 “real cientifico” nao é imediato e 
primario: “Ele precisa receber um valor con- 
vencional. E preciso que ele seja retomado 
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@ Ruptura (coupure) epistemold- 
gica. Este 6 um conceito criado por 
Gaston Bachelard. 

A ciéncia se desenvolve por meio de @ 
sucessivas rupturas (coupures): “co- 
nhecemos contra um conhecimento 4 
anterior, destruindo conhecimentos - : 
malfeitos, superando aquilo que, den- 
tro do mesmo espirito, faz obstaculo 
para o espirito, faz obstaculo para 4 
a espiritualizagdo”. Estas sucessivas 4 
destruigé6es dos conhecimentos do °: 
passado sdo, justamente, rupturas 
epistemoldgicas, negacdes de algu- 
ma coisa fundamental (pressupostos, 
conceitos cruciais, métodos) sobre as 
quais se sustentava a fase precedente 
da pesquisa: a teoria da relatividade, 
pondo em discussao conceitos como 
o de espaco e de tempo absolutos. E 
um exemplo tipico de ruptura episte- “4 
moldgica no decorrer da ciéncia fisica 4 
contempordanea. 
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em um sistema teorico. Aqui, como em toda 
parte, é a objetivacdo que domina a objetivi- 
dade”. O “dado cientifico”, portanto, é sem- 
pre relativo a sistemas tedricos. O cientista 
nunca parte da experiéncia pura. No tocante 
a isso, escreve Bachelard em A formagao do 
espirito cientifico: “Conhece-se contra um 
conhecimento anterior, destruindo conheci- 
mentos malfeitos e superando o que, dentro 
do préprio espirito, constitui um obstaculo 
a espiritualizagdo. O espirito nunca é jovem 
quando se apresenta a cultura cientifica. Ao 
contrario, é muito velho, porque tem a idade 
de seus preconceitos. Ter acesso a ciéncia 
significa rejuvenescer espiritualmente, quer 
dizer aceitar brusca mudanca que deve con- 
tradizer um passado” 

Segundo Bachelard, essas sucessivas 
contradicgdes do “passado” sao auténticas 
rupturas (coupures) epistemoldgicas, que, 
de vez em quando, comportam a negacao de 
algo fundamental (pressupostos, categorias 
centrais, métodos) que sustentava a pesquisa 
na fase anterior. A teoria da relatividade e 
a teoria quantica, pondo em discussdo os 
conceitos de espacgo, tempo e causalidade, 
representariam algumas das mais flagrantes 
confirmacoes da idéia de ruptura episte- 
molégica. A histéria da ciéncia, portanto, 
avanga por meio de sucessivas rupturas epis- 
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temoldgicas. Mas, contrariamente a muitos 
outros, entre os quais Popper, Bachelard 
sustenta que também existe ruptura entre 
saber comum e conhecimento cientifico: 
“© conhecimento vulgar tem sempre mais 
respostas do que perguntas. Tem respostas 
para tudo”. No entanto, o espirito cientifico 
“nos proibe ter opinides sobre questGes que 
ndo compreendemos, sobre questOes que 
nao sabemos formular claramente. Antes 
de mais nada, € preciso saber propor os 
problemas”. Para 0 espirito cientifico, toda 
teoria é a resposta a uma pergunta. 

E 0 sentido e a construcao do problema 
sao as caracteristicas primeiras do espirito 
cientifico: o conhecimento vulgar € feito 
de respostas, o conhecimento cientifico 
vive na agitacdo dos problemas. “O eu 
cientifico € programa de experiéncias, ao 
passo que o nao-cientifico é problematica 
ja constituida” 


3. Nao hé verdade 


sem erro corrigido 


Ha mais, porém; diferentemente das 
rotinas incorrigiveis da experiéncia comum, 
o conhecimento cientifico avanga através de 
sucessivas retificacgdes das teorias anteriores: 
“nado hd verdade sem erro retificado”.. Mas, 
afirma Bachelard em O novo espirito cien- 
tifico, para além do sentimento psicoldégico, 
“o espirito cientifico é essencialmente reti- 
ficagao do saber, ampliagdo dos esquemas 
do conhecimento. Ele julga seu passado 
hist6rico, condenando-o. Sua estrutura é 
a consciéncia de seus erros histéricos. Do 
ponto de vista cientifico, o verdadeiro é 
pensado como retificagdo histérica de um 
longo erro, e a experiéncia como retificagao 
da ilusio comum e primitiva” 

Uma verdade sobre o fundo de um 
erro: essa € a forma do pensamento cien- 
tifico, cujo método “é método que busca 
o risco |...]. A duvida esta na frente do 
método e nao atras, como em Descartes. 
E esse € 0 motivo por que posso dizer sem 
grandiloqtiéncia que o pensamento cien- 
tifico € pensamento empenhado. Ele pode 
continuamente em jogo sua propria orga- 
nizacao. Ha mais: paradoxalmente, parece 
que © espirito cientifico vive na estranha 
esperanca de que 0 proprio método se cho- 
que com xeque-mate vital. E isso porque um 
xeque-mate tem por conseqiiéncia o fato 
novo ¢ a idéia nova” 
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As hipoteses cientificas podem sofrer 
xeques-mates; 0 espirito nao-cientifico, ao 
contrario, é aquele que se torna “impermea- 
vel aos desmentidos da experiéncia”. Esta é 
a razdo por que as rotinas incorrigiveis e as 
idéias vagas sao sempre verificaveis. E essa 
é a raz4o por que € anticientifica a atitude 
de quem sempre encontra um modo de 
comprovar sua teoria, ao invés de mostra-la 
errada e, portanto, retifica-la. 


6... O“obstaculo 
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O conhecimento cientifico avanga por 
meio de rupturas epistemolégicas sucessi- 
vas. E desse modo que ele se aproxima da 
verdade: “nado encontramos nenhuma solu- 
¢do possivel para o problema da verdade, 
senao a de ir descartando erros cada vez 
mais sutis” 

Entretanto, o progresso da ciéncia, essa 
continua retificagao dos erros anteriores, 
especialmente as retificacdes que constituem 
auténticas coupures, ndo sao passos que 
se efetuam com facilidade, em virtude do 
seu choque com o que Bachelard chama de 
“obstaculos epistemolégicos” 

Podemos dizer que o obstaculo episte- 
mologico é uma idéia que impede e bloqueia 
outras idéias: habitos intelectuais cristaliza- 
dos, a inércia que faz estagnar as culturas, 
teorias cientificas ensinadas como dogmas, 
os dogmas ideolégicos que dominam as 
diversas ciéncias — eis alguns obstaculos 
epistemoldégicos. 

a) O primeiro obstaculo a superar ¢ 
o de derrubar a opiniao: “A opiniao, por 
direito, esta sempre errada. A opiniao pensa 
mal, nado pensa, traduz necessidades por co- 
nhecimentos. Decifrando os objetos segundo 
sua utilidade, impede-se de conhecé-los. Nao 
se pode basear nada na opinido: antes de 
mais nada, é preciso destrui-la” 

b) Outro obstaculo é a falta de genuino 
sentido dos problemas, sentido que se perde 
quando a pesquisa se encerra na casca dos 
conhecimentos dados como adquiridos e 
nao mais problematizados. Mediante o 
uso, diz Bachelard, as idéias se valorizam 
indevidamente. E esse é um verdadeiro fator 
de inércia para o espirito. Por vezes, ocorre 
que uma idéia dominante polariza 0 espirito 
em sua totalidade. “Ha cerca de vinte anos, 
um epistem6logo irreverente dizia que os 
grandes homens sao uteis para a ciéncia na 
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primeira metade de sua vida, e nocivos na 
segunda metade” 

Obstaculos importantes e dificeis de 
remover sao: 

c) o obstaculo da experiéncia primeira, 
ou Seja, da experiéncia que pretende se situar 
além da critica; 

d) aquele que pode ser chamado obs- 
taculo realista, e que consiste na sedugao da 
idéia de substancia; 

e) por fim, aquele que se pode chamar 
de obstaculo animista (“a palavra vida é 
palavra magica. EF palavra valorizada”). 

Diante dessas realidades constituidas 
pelos obstaculos epistemologicos, Bachelard 
prop6e uma psicandlise do conbecimento 
objetivo, voltada para a identificagdo e para 
a remogao dos obstaculos que bloqueiam o 
desenvolvimento do espirito cientifico. 

Tal catarse torna-se absolutamente ne- 
cessaria se quisermos tornar possivel o pro- 
gresso da ciéncia, j4 que se conhece sempre 
contra um conhecimento anterior. 
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7... Ciéncia 


e historia da ciéncia 


Tudo isso mostra também a funcdo da 
negacdo dentro de nossa atividade de conhe- 
cimento e dentro da propria filosofia, que, 
na opinido de Bachelard, deve se configurar 
como filosofia do nao, firme na rejeigao das 
pretens6es dos velhos sistemas a se apresen- 
tarem como concepcoes absolutas e totali- 
zantes da realidade e a imporem 4 ciéncia 
principios intangiveis. A tese de Bachelard 
é de que a evolugao do conhecimento nao 
tem fim, e de que a filosofia deve ser instrui- 
da pela ciéncia. Isso pode até perturbar o 
fildsofo. “No entanto, € necessdrio chegar a 
essa conclusao se quisermos definir a filosofia 
do conhecimento cientifico como filosofia 
aberta, como aconsciéncia de espirito que se 
fundamenta trabalhando sobre o desconhe- 
cido, e procurando no real o que contradiz 
conhecimentos anteriores”. 
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A metafisica € um monte 
de pseudoproblemas 


A atividade de uma Filosofia vdlida @ 
proficua consiste no esclorecimento do sen- 
tido dos conceitos @ das proposicées das 
ciéncias empiricas. A metafisica, por sua vez, 
é apenas um monte de pseudoproblemas e 


pseudoproposicées. A sorte dos metafisicos 
é andloga 4 dos atores que “insistem um bom 
tempo recitando, antes de perceber que os 
expectadores pouco a pouco sé dirigiram 
para outros lugares”. 


Que o trabalho da filosofia ndéo consiste 
em asserir proposicdes, ou seja, que a determi- 
nacgdo do sentido dos enunciados ndo pode por 
sua vez se realizar por meio de enunciados, & 
facil de entender. Se, com efeito, por exemplo, 
esclareco o significado de minhas palavras por 
meio de proposicées explicativas ou definigées, 
ou seja, com o auxilio de novas palavras, é 
preciso entdo posteriormente pdr em questao 
o significado delas, @ assim por diante. Mas 
tal processo ndo pode continuar ao infinito, @ 
encontra semore seu epilogo na ostentagao, na 
exibigdo material daquilo que se entende, ou 
seja, na realizacdo de certos atos concretos. € 
apenas estes ndo sdo nem capazes, nem ne- 
cessitados de explicagdes posteriores. A ultima 
determinacdo do significado, portanto, ocorre 
sempre por meio de acgdes. Elas constituem a 
atividade filosdfica. 

Um dos mais graves erros do passado & 
o de ter acreditado poder formular o sentido 
auténtico @ o conteudo ultimo das proposi- 
g6es por meio de enunciados posteriores, Ou 
seja, de podé-lo representar sob a forma de 
conhecimentos: eis o erro da “metofisica”. A 
aspiragdo dos metofisicos foi sempre dirigida 
ao objetivo absurdo de expressar o conteudo 
puramente qualitativo (a “esséncia" das coisas) 
por meio de conhecimentos, isto é, de dizer o 
indizivel. As qualidades ndéo se deixam "dizer"; 
as qualidades podem se mostrar apenas na 
experiéncia; mas, o conhecimento nada tem a 
ver com isso. 

Desse modo, a metafisica cai, ndo porque 
a solugdo de seu problema seja um empreen- 

















dimento que ultrapassa a capacidade da razéo 
humana (como, por exemplo, considera Kant), & 
sim porque ndo subsiste o erdprio problema. € 
com a descoberta de que a formulagéo disso & 
inadequada, também a histdria das palémicas 
metafisicas se torna compreensivel. 

Se nossa concepcdo é em geral justa, gla 
deve se legitimar historicamente. Deve mostrar 
que esta em grau de dar razdo, pelo menos 
até certo ponto, da mudanga de significado do 
termo “filosofia’. 

Ora, isto & justamente o que acontece. Se 
na antiquidade, @ até recentemente, a Filosofia 
sem mais se identificou com qualquer pesquisa 
cientifica puramente tedrica, a coisa dependeu 
do fato de que a ciéncia se encontrava, no 
momento, em um estdgio em que devia ainda 
considerar como sua tarefa precipua a elucida- 
cdo de seus prdprios conceitos fundamentais. 
€ a emancipagdo das ciéncias particulares de 
sua genitora comum, a filosofia, é expressdo 
da circunstdncia de que o sentido de certos 
conceitos Fundamentais jd se tornara suficiente- 
mente claro para permitir, com seu uso, trabalhar 
posteriormente de modo proficuo. Além disso, 
se ainda hoje, por exemplo, a ética ¢ a estética, 
@ por vezes até a psicologia, so tratadas como 
ramos da filosofia, com isso aparece que elas 
ndo dispdem ainda de conceitos fundamentais 
suficientemente claros @ que seus esforcgos sdo 
mais, de prevaléncia, ainda dirigidos a deter- 
minar o sentido de suas proposigées. Por fim, 
se dentro da ciéncia firmemente consolidada se 
manifesta, imorovisamente, em algum ponto, a 
necessidade de tomar novamente consciéncia 
do verdadeiro significado dos conceitos funda- 
mentais, provocando assim um esclarecimento 
mais radical de seu sentido, essa andlise @ 
logo percebida como um ato eminentemente 
filoséfico. Todos estdo de acordo sobre o fato 
de que, por exemplo, a pesquisa de Einstein, 
desenvolvida com base em um exame do sen- 
tido dos enunciados sobre o tempo @ sobre 
o espaco, foi, no momento, uM verdadeiro @ 
ordprio empreendimento filosdfico. Podemos 
aqui acrescentar que as aquisigées da ciéncia 
verdadeiramente decisivas, as que fizeram 
época, sempre foram desse tipo, ou seja, fun- 
dadas sobre uma nova elucidagdo do sentido 
dos principios fundamentais. Tais aquisigées 
sd0 por isso acessiveis apenas aqueles que 
tém disposigGo para a atividade Filosdfica. 
Isso significa que o grande cientista & semere 
também fildsofo. 

© fato de as vezes receber o nome de 
Filosofia também atividades intelectuais que 
ndo buscam o puro conhecimento, @ sim a 
sabedoria do costume, parece igualmente Facil 
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de se entender. De fato, quem & sdbio distin- 
gue-se da massa dos incultos precisamente 
porque sabe ilustrar melhor do que os outros 
o sentida dos enunciades @ dos problemas 
referentes as relagdes, aos fatos @ as finali- 
dades da vida. 

A grande viragem ca filosofia implica tam- 
bém o abandono definitive de certos caminhos 
errados, que foram percorridos até a segunda 
metade do século XIX @ que néo podiam deixar 
de conduzir a uma colocagao @ a uma avaliagdo 
da filosofia totalmente absurdas: quero dizer, 
as tentativas de reivindicar seu cardter indutivo, 
@ por isso a tendéncia de crer que ela consiste 
apenas de proposicées hipoteéticas. A idéia 
de reivindicar apenas a probabilidade das 
proposicées filosdficas era bem remota para 
os pensadores precedentes, @ eles a teriam 
rejeitado como algo incompativel com a digni- 
dade da filosofia. Nisso se tornava evidente um 
instinto sadio, aquele pelo qual se reputa que a 
Filosofia deve constituir o Fundamento ultimo do 
saber. Naturalmente, nds agora vislumbramos 
no dogma contraposto a tal idéia, segundo o 
qual a filosofia ofereceria principios a priori ab- 
solutamente verdadeiros, uma expressdo bem 
mais infeliz deste instinto, a partir do momento 
que ela ndo consiste sequer de proposigées. 
Mas também acreditamos na dignidade da 
Filosofia @ reputamos incompativel com isso o 
fato de Ihe atribuir uma natureza opindvel e me- 
ramente probabilistica. Alegramo-nos, portanto, 
que a grande viragem torne impossivel reco- 
nhecer-lhe tal cardter. Ndo & sem motivo, para 
a determinacgao do sentido, na qual consiste a 
Filosofia, ndo ser de fato aplicavel o conceito 
da probabilidade ou da opinabilidade. Trata- 
se, antes, de postulagées que estabelecem o 
sentido dos enunciados como algo de definitivo. 
Ou nds temos esse sentido, @ entdo sabemos 
© que significam os enunciados; ou ndo o 
temos, @ entdo estdo diante de nds palavras 
privadas de significado, e ndo enunciados. Nao 
existe um terceiro caso, @ ndo se pode falar de 
significado provavelmente vdlido. Depois da 
grande viragem, portanto, a filosofia mostra 
seu cardter conclusivo de modo ainda mais claro 
que anteriormente. 

€ é em virtude desse cardter que se pode 
pér fim 4 briga entre sistemas. Sobre a base 
dos esclarecimentos acima expostos, repito, 
estamos avtorizados desde hoje a considerar 
encerrada tal polémica, @ espero que isso 
eossa terse tornado sempre mais perspicuo 
sobre as pdginas desta revista em seu novo 
periodo de vida. 

Haverdé certamente ainda algum desen- 
contro d@ retaguarda, @ certamente muitos 

















perseverardo ainda por séculos nos caminhos 
utilizados, enquanto os estudiosos de Filosofia 
continuarGo a discutir Por muito tempo sobre 
velhos pseudoproblemas. Mas, no fim ndo se 
Ihes dara mais atengdo e eles se parecerdo 
com aqueles atores que insistem um bom tempo 
recitando, antes de perceber que os expectado- 
res voltaram sua atengdo para autra coisa. Ndo 
sera mais necessario, entdo, falar de “quest6es 
filoséficas", pois se falard filosoficamente de 
todo problema, @ isto quererd dizer: de modo 
sensato @ claro. 








M. Schlick, 
A viragem da Filosofia. 
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Os metafisicos 
sGo apenas musicistas 
sem capacidade musical 


Com base no principio de verificagdo “as 
proposigées da metofisica sdo totalmente 
privadas de sentido”. "O metafisico acredita 
Qué se move em um Gmbito que se refere 


ao verdadeiro @ ao falso. Na realidace, 
ao contrério, ele ndo afirma nada, mas 
limita-s@ a exoressar sentimentos, como 
um artista”. 





Quando dizemos que as proposigées da 
metafisica sGo totalmente privadas de sentido 
@ndo significam nada, ¢ verossimil que também 
aqueles, que intelectualmente aceitam nossos 
resultados, fiquem, apesar de tudo, perturbados 
por um sentimento de grande perplexidade: 
como entdo tantos homens dos mais diversos 
periodos @ povos, Ndo excluindo génios emi- 
nentes, dedicaram de fato tanto cuidado, @ 
até paixdo, 4 metafisica, se esta ndo contem 
mais que meras palavras combinadas em frases 
sem sentido? E como se poderia compreender 
o fato de que os livros de metafisica tenham 
exercido uma influéncia téo forte sobre os 
ouvintes @ leitores, se eles ndo contivessem 
sequer erros, ou melhor, exatamente nada? 
Sdo estas perplexidades que subsistem com 
razdo, pois a metofisica contém efetivamente 
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alguma coisa; apenas que isso ndo tem valor 
tedrico. As (pseudo) proposigdes da metafisica 
ndo servem para a representacdo de dados 
de fato nem existentes (entdo se trataria de 
proposigoes verdadeiras), nem inexistentes 
(entdo se trataria, plo menos, de proposicées 
falsas), mas servem apenas para a exeressdo 
do sentimento da vida. 

Talvez, ndo & errado supor que o mito 
esteja na origem da metafisica. A crianga fica 
irada contra a "mesa malvada” que a machucou 
ao bater; o primitivo preocupa-se de apazigquar 
o deménio ameagader do terremoto ou adora 
com gratidéo a divindade da chuva fecundante. 
Encontramo-nos, aqui, diante de personifica- 
des de fendmenos naturais, que exprimem de 
modo quase poético a relagdo emotiva do ho- 
mem como ambiente. A herancga do mito é, de 
um lado, acolhida pela poesia, que conscien- 
temente usa todos os meios adequados para 
eroduzir e exaltar tudo o que o mito desenvolve 
em fungdo da vida; @, do outro, pela teclogia, 
em que o mito se desenvolve em sistema. Qual 
é, entdo, a parte que a metafisica sustenta 
na histéria? Talvez ndo seja errado perceber 
nela um suceddneo da teologia no nivel do 
pensamento sistematico, conceitual. As (oresu- 
midas) fontes sobrenaturais do conhecimento 
da teologia sGo entdo substituidas por fontes 
de conhecimento naturais, mas consideradas 
aptas para transcender a experiéncia. A uma 
pesquisa mais aprofundada, embora na nova 
veste repetidamente variada, pode-se todavia 
reconhecer o mesmo conteudo do mito: tambem 
a metafisica nasce da necessidade do homem 
de expressar seu proprio sentimento da vida, 
sua propria atitude emotiva @ volitiva em re- 
lagdo ao ambiente, a sociedade, as tarefas 
a que ele se dedica @ as adversidades que 
deve suportar. Este sentimento da vida se ma- 
nifesta, no mais das vezes inconscientemente, 
em tudo aquilo que o homem faz e diz; ele se 
imprime também em seus tragos @ ate em seu 
modo de andar. Ora, muitos homens sentem a 
exigéncia de dar uma forma particular, além da 
costumeira, 4 expressdo de seu sentimento da 
vida, para que ele se torne perceptivel de modo 
mais intenso @ penetrante. Se tais homens 
tém capacidades artisticas, entdo encontram a 
possibilidade de se exprimir na criagdo de uma 
bra de arte. O modo com que o sentimento da 
da se evidencia no estilo @ na forma da obra 
le arte jd foi esclarecido por diversos autores 
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(por exemplo, por Dilthey @ seus discipulos). 
(A este respeito frequentemente se usa a 
expresso Weltanschauung; nos a evitamos 
apenas por causa de sua ambigtidade, em 
virtude da qual a distingGo entre sentimento 
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da vida @ teoria torna-se confusa, ad Passo 
que ela @ decisiva para a presente andlise). 
Aqui, para nossas consideragées, hd apenas 
um ponte essencial, isto 6, que, como meio de 
exeressdo do sentimento da vida, a arte é 0 
instrumento adequado, enquanto a metoafisica 
ndo o é. Em si @ por si, naturalmente, ndo ha- 
veria nada a objetar contra o uso de um meio 
de expressdo qualquer. Mas em metafisica 
se dd o caso de que a forma de expressdo 
&é enganadora, pois cria a ilusdo de um con- 
teudo que ela ndo tem. Trata-se da forma de 
um sistema de proposigées ligadas entre si 
por uma (aparente) relagdo de implicagdo, 
ou seja, a forma de uma teoria. € isso leva a 
crer que haja um conteudo tedrico, onde, ao 
contrdario, como vimos, uma coisa do tipo ndéo 
existe de Fato. Ndo sé o Ieitor, mas tambem o 
prdprio metafisico permanece vitima da ilusdo 
de que as proposigées metafisicas signifiquem 
alguma coisa, descrevam situagées de fato. O 
metafisico acredita que se move em um ambito 
que se refere ao verdadeiro e ao falso. Na 
realidade, ao contrario, ele ndo afirma nada, 
mas limita-se a exprimir sentimentos, como um 
artista. € que o metafisico seja vitima desta 
ilusdo, Ndo 0 podemos depreender da sim- 
@s circunsténcia que ele escolhe como meio 
@ expressdo a linquagem, @ como forma de 
Xpressdo as proposigoes enunciativas; com 
Feito, o poeta lirico faz o mesmo, sem todavia 
ubjazer ao mesmo engano. Mas o metafisico 
duz argumentos para sustentar suas propo- 
igde@es, requer o consentimento a respeito de 
seu conteudo, polemiza contra o metafisico 
de outra perspectiva, procurando refutar suas 
proposig6es na propria doutrina. © lirico, ao 
contrario, Ndo cuida de refutar com sua poesia 
as proposigées tiradas da poesia de outro lirico: 
ele sabe, com efeito, que opera no Ambito da 
arte, Ndo no da teoria. 

A musica talvez seja o meio mais puro de 
expressdo do sentimento da vida, pois sabe 
libertar-se do modo mais radical de toda refe- 
réncia objetiva. O sentimento harmonioso da 
vida, aquilo que o metofisico quer expressar 
em um sisterna monista, revela-se com maior 
clareza na musica de Mozart. € quando o me- 
tafisico representa seu sentimento da vida de 
tipo herdico-dramatico em um sistema Cualista, 
ndo pode ocorrer que o faga apenas porque lhe 
Falta a capacidade de um Beethoven de exprimir 
este sentimento com meios adequados? Os me- 
tafisicos sGo apenas musicistas sem capacidade 
musical. Ern compensagdo, possuem uma forte 
inclinagGo para trabalhar com instrumentos tedri- 
cos, combinando conceitos e pensamentos. Mas 
eis que, em vez de concretizar esta inclinagdo no 
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Ambito da ciéncia, de um lado, @ de satisfazer 
separadamente a necessidade de expressdo na 
arte, do outro, o metafisico confunde as duas 
coisas @ cria uma mistura que resulta tdo inefi- 
ciente para o conhecimento como inadequada 
para o sentimento. 

Nossa conjectura, segundo a qual a 
metafisica ndo seria mais que um substituto, 
@ mais ainda insuficiente, da arte, parece con- 
firmada também pelo fato de que justamente 
o metafisico com o mais forte temperamento 
artistico que talvez tenha existido, ou seja, 
Nietzsche, cometeu menos de todos o erro de 
fazer aquela mistura. A maior parte de suas 
obras tem um prevalente conteUdo empirico: 
trata-se, por exemplo, da andlise histérica de 
determinados fendédmenos artisticos, ou entdo da 
andlise histérico-psicolégica da moral. Todavia, 
na obra em que ele expressa com a maxima 
eficacia aquilo que outros dizem por meio da 
metafisica ou da ética, ou seja, em Assim falou 
Zaratustra, ele ndo escolhe a equivoca forma 
tedrica, mas decide-se abertamente pela Forma 
da arte, a poesia. 

R. Carnap, 

A superagdo da metafisica 
por meio da andlise légica 
da linguagem. 












































Gaston Bachelard em seu escritorio, 
em uma fotografia 
da década de 1950. 





BACHELARD 





Natureza eé significado 
do "obstdculo epistemoldgico” 


O obstdculo epistemoldgico é idéia que 
proibe uma outra idéia. "O problema do 
conhecimento cientifico deve ser colocado 
em termos de obstdculos”. € ndo se trata de 
obstdculos externos; "lentidées e disfungdes 
aparecem |...] dentro mesmo do ato cognos- 
citivo". A verdade é que “conhecemos contra 
um conhecimento anterior, destruindo conhe- 
cimentos malfeitos, superando aquilo que, 
dentro Co prdprio espitito, torna-se obstdculo 
para a espiritualizagdo". Exemplos de obs- 
tdculos epistemoldgicos sdo a experiéncia 
anterior — ou a presuncdo de possuir evidén- 
cias incontestdveis —, a idéia de substdncia 
@ a Oe vida ("A palavra vida é uma palavra 
magica"). Tudo isso nos faz compreender que 
"“aceder a ciéncia quer Clzer [...] rejuvenescer, 
quer olizer aceitar uma brusca mucanga que 
deve contradizer um passado". 


1. O “obstdculo epistemoldgico” 


Quando se procuram as condicées psico- 
ldgicas do progresso cientifico, chega-se logo 4 
convicgao de que o problema do conhecimento 
cientifico deve ser colocado em termos de obs- 
tdculos. € néo se trata de considerar obstdculos 
extermnos, como a complexidade @ a fugacidade 
dos fenédmenos, nem de incriminar a fraqueza 
dos sentidos @ do espirito humano: lentiddes 
@ disfungdes aparecem, por uma espécie de 
necessidade funcional, dentro mesmo do ato 
cognoscitivo. € aqui que mostraremos causas 
de estagnagédo e até de regressdéo, @ aqui 
que descobriremos as causas de inércia que 
chamaremos de obstdculos epistemoldégicos. 
O conhecimento co real é uma luz que sempre 
projeta sombras em alguma parte. Ele nunca 
é imediato e pleno. As revelacées do real sdo 
sempre recorrentes. O real nunca @ “aquilo que 
se poderia crer”, mas aquilo que deveriamos ter 
pensado. O pensamento empirico @ claro para 
coisas feitas, quando o aparato das razdes foi 
atualizado. Voltando a um passado de erros, 
encontramos a verdade em um auténtico arre- 
pendimento intelectual. Com efeito, conhecemos 
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contra um conhecimento anterior, destruindo 
conhecimentos malfeitos, superando aquilo que, 
centro do préprio espirito, se torna obstdculo 
para a espiritualizagdo. 

A idéia de partir do zero para fundar 
@ acrescentar o prdprio patrimdnio cultural é 
prdépria das culturas de simples justaposicdo, 
nas quais um fato conhecido @ imediatamente 
uma riqueza. Mas, ciante do mistério do real, a 
alma néo pode se tornar, por decreto, ingénua. 
Ent@o @ impossivel anular de um sé golpe os 
conhecimentos habituais. Diante do real, aquilo 
que se acrecita saber claramente ofusca aquilo 
que se deveria saber. Quando se apresenta a 
cultura cientifica, o espirito nunca é jovem. €, ao 
contrério, muito velho, porque tem a idade de 
seus preconceitos. Aceder 4 ciéncia quer dizer, 
espiritualmente, rejuvenescer, quer dizer aceitar 
uma brusca mucanga que deve contracizer um 
passado. 

A ciéncia, por causa de sua necessidade 
de completitude e@ por motives de principio, 
opde-se absolutamente 4 opinido. Se Ihe ocorre 
legitimar, sobre um ponto particular, a opinido, 
isso acontece por razées diversas das que 
fundam a opinido; de modo que a opinido, por 
direito, sempre erra. A opinido pensa mal; ela 
nao pensa, mas traduz necessidades em conhe- 
cimentos. Designando os objetos segundo sua 
Utilidade, ela se impede de conhecé-los. Ndo se 
pode fundar nada sobre a opinido: & preciso em 
primeiro lugar destrul-la. € o primeiro obstaculo 
a ser superado. Néo bastaria, por exemplo, 
retificd-la sobre pontos particulares, manten- 
do, como uma espécie de moral proviséria, 
um conhecimento vulgar provisério. O espirito 
cientifico nos proibe ter apinides sobre questées 
que ndo compreendemos, sobre questdes que 
ndo sabemos formular claramente. Antes de 
tudo, & preciso saber colocar problemas. €, 
diga-se Oo que se quiser, na vida cientifica os 
problemas néo se colocam por si mesmos. € 
justamente este sentido do problema que da o 
trago distintivo do verdadeiro espirito cientifico. 
Para um espirito cientifico, todo conhecimento 
é uma resposta a uma pergunta. Se ndo houve 
uma pergunta, ndo pode haver conhecimento 
cientifico. Nada acontece por si. Nada & dado. 
Tudo & construido. 

Também um conhecimento adquirido com 
um esforco clentifico pode envelhecer. A pergun- 
ta abstrata @ genuina se deteriora; a resposta 
concreta permanece. A partir desse momento, 
a atividade espiritual muda de diregdo @ se 
bloqueia. Um obstdculo epistemoldgico insere- 
se sobre o conhecimento néo problematizado. 
Habitos intelectuais que foram vteis @ sadios 
podem, com o tempo, obstaculizar a pesquisa. 


“Nosso espfrito — diz justamente Bergson — tem 
uma tendéncia irresistivel de considerar mais 
clara a idéia que mais frequentemente o ser- 
ve". A idéia adquire desse modo uma clareza 
intrinseca abusiva. Mediante o uso, as idéias 
se@ valorizam indevidamente. Um valor em si se 
opde 4 circulagdo dos valores. Este & um fator 
de inércia para o espirito. Por vezes uma idéia 
dominante polariza um espirito em sua totalida- 
de. Um epistemdlogo irreverente dizia, cerca de 
vinte anos atrds, que os grandes homens sdo 
Utels para a ciéncia na primeira metade de sua 
vida, @ nocivos na segunda metade. O instinto 
formativo é tdo persistente em certos homens 
d@ pensamento que ndo devemos nos alarmar 
dessa boutade [= capricho]. No fim, porém, o 
instinto Formativo acaba por ceder ao instinto 
conservativo. Chega um momento em que o 
espirito gosta mais daquilo que confirma o 
saber do que caquilo que o contradiz, mais 
das respostas do que das perguntas. Entdo o 
instinto conservativo domina @ o crescimento 
espiritual se detém. 

A nogdo de obstdculo epistemoldgico 
pode ser estudada no desenvolvimento histé- 
rico do pensamento cientifico @ na prdatica da 
educagdo. Em ambos os casos, esse estudo 
ndo &@ cdmodo. A histdéria, em seu principio, é 
de fato hostil a todo juizo normative. Todavia, 
é preciso pér-se dentro de um ponto de vista 
normativo, caso s@ queira julgar a eficdcia de 
um pensamento. Tudo aquilo que se encontra 
na histéria do pensamento cientifico estd longe 
ce servir efetivamente d evolugdo desse pen- 
samento. Certos conhecimentos também justos 
bloqueiam muito rapidamente pesquisas Uteis. 
O epistemdlogo deve, por isso, selecionar os 
documentos reunidos pelo historiador. Deve 
Julgd-los a partir do ponto de vista da razdo 
evoluida, porque apenas a partir do presente 
podemos julgar plenamente os erros do pas- 
sado espiritual. Por outro lado, também nas.ci- 
éncias experimentais, 6 sempre a interpretagéo 
racional que Pde os fatos em seu justo lugar. € 
sobre o eixo experiéncia-razdo @ na diregdo da 
racionalizagdo que se encontram ao mesmo tem- 
po orisco @ o sucesso. Apenas a razdo dinamiza 
a pesquisa, uma vez que apenas ela sugere, 
para além da experiéncia comum (imediata e 
enganosa), a experiéncia cientifica (indireta }@ 
Fecunda). €, portanto, o esforgo de racionalida- 
de @ de construgdo que deve atrair a atengdo 
do epistemdlogo. Podemos ver aqui aquilo que 
distingue o mister do epistemdlogo em relagdo 
ao co historiador das ciéncias. O historiador 
das ciéncias deve considerar os fatos como se 
fossem idéias, inserindo-os em um sistema de 
pensamentos. Um fato mal interpretado por uma 
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epoca permanece um fato para o historiador. 
Segundo a éptica do epistemdlogo ele é um 
obstdculo, um contrapensamento. 

Aprofundando principalmente a nocdo de 
obstaculo epistemoldgico, daremos o pleno 
valor espiritual a historia do pensamento cienti- 
fico. Corn demasiada frequéncia a preocupagao 
com a objetividade, que leva o historiador das 
ciéncias a catalogar todos os textos, ndo chega 
a medir as variagdes psicoldgicas que podem 
ser encontradas na interpretagdo de um mesmo 
texto. Em uma mesma éeoca e sob uma mesma 
palavra encontram-se conceitos tdo diferentes! 
O que nos engana & o fato de que a mesma pa- 
lavra contemporaneamente designa e explica. 
A designacéo ¢ igual, a explicagdo é diferente. 
Por exemplo, 4 palavra telefone correspondem 
conceitos que diferem totalmente para o assi- 
nante, para a telefonista, para o engenheiro, 
para o matematico interessado nas equagdes 
diferenciais da corrente telefdnica. O episte- 
mdélogo, portanto, deve se esforcgar para captar 
os conceitos cientificos em efetivas sinteses 
esicoldgicas, ou seja, em sinteses psicoldgicas 
progressivas, estabelecendo para cada no¢gdéo 
uma higrarquia ce conceitos, @ mostrando como 
um conceito produziu outro @ se ligou com outro. 
Entdo haverd alguma possibilidace de medir 
uma eficdcia epistemoldgica. Rapidamente o 
pensamento cientifico aparecerd como dificul- 
dade vencida, um obstaculo superado. 

Na educagdo, a nogdo de obstaculo pe- 
dagdgico & iqualmente desconhecida. Tenho 
sido frequentemente atingido pelo fato de que 
os professores de ciéncia, se & possivel ainda 
mais que os outros, nado compreendem o fato de 
que ndo se compreenda. Pouco numerosos sGo 
os que aprofundaram a psicologia do erro, da 
ignoréncia @ da irreflexdo. [...] Os professores 
de ciéncia imaginam que o espirito comece como 
uma ligGo, que se possa sempre refazer uma 
cultura indolente repetindo uma aula, @ que se 
possa fazer compreender uma demonstracao, 
repetindo-a panto por ponto. Ndo refletiram 
sobre o fato de que o adolescente chega as 
aulas de Fisica com conhecimentos empiricos 
jQ constituidos: por isso, ndo se trata tanto 
de adguirir urna cultura experimental e sim de 
mudoar cultura experimental, @ abater obstdacu- 
los j4 acumulados na vida quotidiana. Um sé 
exemplo: o equiliorio dos corpos flutuantes 
&@ 0 abjeto de uma intuigdo familiar que é um 
tecido de erros. De modo mais ou menos claro, 
atribui-se uma atividade ao corpo que flutua, 
ou melhor, ao corpo que nada. Se procurarmos 
afundar com a mao um pedacgo de madeira que 
s@ encontra na dgqua, vemos que ele resiste. 
Né&o se atribui facilmente a resisténcia 4 aqua. 
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Por isso, & bastante dificil fazer compreender 
0 principio de Arquimedes em sua estupenda 
simplicidade matematica, se em primeiro lugar 
ndo se criticou @ se desorganizou o complexo 
imouro das primeiras intuigoes. Em particular, 
sem essa psicandlise dos erros iniciais, jamais 
se fard compreender que o corpo que emerge 
@ © corpo completamente imerso obedecem o 
mesma lei. 

De modo que toda cultura cientifica deve 
comegar, como explicaremos longamente, com 
uma catarse intelectual @ afetiva. Resta, além 
disso, a tarefa mais dificil: colocar a cultura 
cientifica em um estado de mobilizacdo perma- 
nente, substituir o saber fechado e estatico por 
um conhecimento aberto @ dindmico, dialetizar 
todas as varidveis experimentais e, por fim, dar 
a razdo razdes de evolugao. [...] 


2. Algum exemplo 


a) Aexperiéncia anterior, Na formagdo de 
um espirito cientifico, o primeiro costaculo que 
s@ |encontra & a experiéncia anterior, ou seja, 
a experiéncia colocada antes e acima da critica 
que é necessariamente um elemento integrante 
do espirito cientifico. Uma vez que a critica ndo 
operou explicitamente, a experiéncia anterior 
nado pode, em nenhum caso, ser um Ponto de 
apoio seguro. Daremos numerosas provas da 
fragilidade dos conhecimentos anteriores, mas 
desejamos logo opor-nos claramente aquela 
Filosofia Facil que se apdia sobre Um sensismo 
mais OU Menos genuino, Mais ou menos roman- 
ceado, &@ que pretende receber diretamente 
S@us Erdprios ensinamentos a partir de um dado 
claro, nitido, seguro, constante, a todo momento 
oferecido a um espirito sempre disponivel. 

€is entdo a tese filosdfica que sustento- 
remos: o espirito cientifico deve ser formado 
contra a natureza, contra aquilo que @, em nds 
@ fora de nds, 0 impulso @ o ensinamento da 
natureza, contra a dedugdo natural, contra o 
fato colorido e diversificado. O espirito cientifico 
deve ser formado reformando-se. [...] 

6) O obstdéculo “realista”. Se quisermos 
erocurar caracterizar de modo justo a seducdo 
da idéia de substdncia, ndo devemos temer 
erocurarmos seu principio até no inconsciente, 
lugar em que se formam as preferéncias indes- 
trutiveis. A idéia de substdncia & uma idéia téo 
clara, tao simples @ tGo pouco discutida, que 
deve se apoiar sobre uma experiéncia muito 
mais intina do que qualquer outra. [...] 

©) O obstdaculo “animistico”. A palavra 
vida & uma palavra magica. € uma palavra 
valorizada. Todo outro principio empalidece 
quando se pode invocar um principio vital. O 
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livro do conde de Tressan (2 tomos, cada um 
com 400 paginas) estabelece uma sintese que 
reune todos os fendmenos por meio da Unica 
intuigdo de uma matéria viva que governa uma 
matéria morta. Uma vez que essa matéria viva 
é o fluido elétrico, este anima @ move todo o 
universo, Os astros @ as plantas, os coragées 
@ os germes. Ele & a fonte de todo impulso, 
de toda fermentagdo, de todo crescimento, 
porque & “repulsivo a si mesmo". Em uma tal 
obra pode-se facilmente surpreender a intuigdo 
de uma intensidade de aigum modo indefinida 
@ inexaurivel, com a qual o autor condensa 
um valor vital sobre um material infinitamente 
pequeno. Sem dar nenhuma prova, com a sim- 
ples seducdo de uma afirmagdo valorizante, o 
autor atribui uma poténcia sem limites a alguns 
elementos. Também o fato de fugir 4 experién- 
cia @ um sinal de poténcia. “A matéria morta é 
inerte @ sem forma orgdnica, a matéria viva @ 
um milhdéo de vezes mais sutil do que a menor 
molécula de matéria morta, da matéria que o 
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melhor microscépio possa fazer-nos perceber”. 
Por mais que se procure no volumoso tratado 
do conde de Tressan, nGo se encontrar nada 
que possa provar essa tenuidade, nada que 
possa legitimar essa substancializagdo de um 
impulso vital. Mais uma vez, estamos diante das 
metdforas sedutoras da vida. € esta ndo éa 
intuigdo de um sé autor. O conde de La Cépéde, 
em 1781, escreve como um axioma: "A expan- 
sibilidade ndo pode pertencer de alqum modo 
a matéria morta". Toco impulso ¢ vital. 

A vida marca com um valor indiscutivel as 
substancias que ela anima. Quando uma subs- 
tancia deixa de ser animada, ela perde alguma 
coisa de essencial. A matéria que abandona um 
ser vivo perde algumas propriedades importan- 
tes. "A cera @ a seda sdo desse tipo: ambas 
ndo séo eletrizdveis. Para impelir este raciocinio 
mais além, a cera @ a seda, com efeito, ndo sto 
mais que excrescéncias de corpos que viveram”. 


G. Bachelard, 
Epistemologia. 
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Capitulo sétimo 


O vacionalismo critico 


de Karl R. Popper 


e Karl Raimund Popper nasceu em Viena em 1902. Em 1937 


' eS Viena; 
emigra para Nova Zelandia, onde permanece até 1946, quando ee Zelandia; 
é chamado para ensinar na London School of Economics. Morreu — tondres 
dia 17 de setembro de 1994. > § 1-3 


Critico em relagdo ao neopositivismo, a Escola de Frank- 
furt e a filosofia analitica, @ talvez o maior filésofo da ciéncia 


do século XX e defensor tenaz e agudo da sociedade aberta, ou seja, do Estado 


democratico. 


Suas obras fundamentais sdo trés: Logica da descoberta cientifica (1934), A 
miséria do historicismo (1944-1945) e A sociedade aberta e seus inimigos (1945). 


e As hipdteses ou teorias so conjecturas inventadas (por mentes criativas) 
como tentativas de solugdo dos problemas. As hipoteses sdo fruto de esforcos 


criativos, e nado resultados de procedimentos rotineiros. Para Po- 
pper, inducao ndo existe: nao se verifica a inducao por repeticao 


; ‘ Por que 
(quantos cisnes brancos devo observar para poder dizer que “to- a inducao 
dos os cisnes sao brancos?”; e quem nos garante que 0 préximo no existe 
cisne que teremos ocasido de observar também seja branco?); — § 4-6 


nem é sustentavel a indu¢do eliminatoria (esta diz que, para ter 


a teoria valida, basta eliminar todas as teorias falsas propostas como solucdo do 
problema; mas as teorias propostas para a solugdo de um problema sao, em linha 
de principio, infinitas, motivo pelo qual o procedimento da indugéo eliminatoria 


é inexequivel). 


® Com o principio de verificagdo (“tém sentido apenas as proposicées que 
podem ser factualmente verificadas”), os neopositivistas pretenderam estabelecer 


uma linha de demarcacao entre linguagem sensata (a das ciéncias * 


empiricas) e linguagem insensata (a das teorias metafisicas, das Como 
fés religiosas etc.). Diversamente dos neopositivistas, Karl Popper — demarcar 
propoe seu critério de falsificabilidade como critério de demar- a ciéncia 


cagao entre ciéncia empirica e ndo-ciéncia: uma teoria pertence 
a ciéncia empirica apenas se puder ser desmentida ou falsificada 
(tornada falsa) pelos fatos. A assercdo “chove ou nao chove” ja- 


da nao-ciéncia 
~>§7 


mais podera ser desmentida; ao passo que a proposicdo “amanha chovera aqui” 


pode ser desmentida (por um sol que brilha o dia inteiro). 


© Todo o método cientifico se reduz a trés palavras: proble- 


Todo o método 


mas-conjecturas-tentativas de refutacdo. Inventamos teorias para </entifico 
poder resolver problemas; e depois submetemos essas teorias 5¢ "eso/ve : 
ao controle dos fatos. Dada a assimetria Idgica que existe entre ©” ihe Pelavia® 
verificagdo e falsificagdo de uma teoria (milhdes de confirmacées pees 

nao tornam certa uma teoria; um so fato contrario logicamentea critica 
destrdéi; cem milhdes de confirmacdes ndo tornam certaateoria _, 57 


“todas as madeiras flutuam na agua”; um sé pedacgo de ébano 
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— que é madeira e que afunda — falsifica a teoria “todas as madeiras flutuam na 
agua”), todo controle sério de uma teoria se resolve em uma tentativa de falsifica- 
la. Ea descoberta do erro pée a comunidade cientifica na necessidade de propor e 
por a prova uma teoria melhor do que a precedente, uma teoria com maior poder 
explicativo e previsivel. 


e Assim como existem as teorias cientificas que respondem a problemas cien- 
tificos, também existem as teorias filosdficas que respondem a problemas filosofi- 
cos: se a ciéncia pode oferecer teorias certas ou ndo; se a historia humana tem um 

sentido ou nao; se as teorias se obtém por inducdo ou por outro 


Sensatez caminho; se os valores éticos sdo racionalmente fundados ou se 
eracionalidade apenas se oferecem, ao contrario, 4 nossa escolha responsavel; 
das teorias quais sdo os fundamentos da democracia; se é valido o determi- 
pehiey nismo ou entdo o indeterminismo; se o cérebro esta em grau de 
aes 


explicar a mente; se o futuro é previsivel ou ndo etc. As teorias 
filosdficas existem; sdo sensatas; algumas delas sAo humana e 
socialmente da maxima importancia; de algumas teorias filoséficas brotaram 
teorias cientificas (pense-se no atomismo antigo e na teoria atémica atual). As 
teorias filoséficas, em todo caso, sao filoséficas enquanto nao séo falsificaveis; 
e, todavia, existem teorias filosdficas que sao racionais. As teorias filosoficas sao 
racionais quando s4o criticadveis; e sao criticaveis quando podem se chocar contra 
alguma teoria cientifica, algum teorema matematico, algum resultado de légica 
ou alguma outra teoria metafisica, aquisicdes tedricas na epoca bem consolidadas 
€ as quais nao estamos dispostos a renunciar. 


e Popper critica 0 historicismo, ou seja, todas as filosofias que pretendem 
ter captado o sentido da historia humana: o futuro nao é previsivel também 
porque nao sao previsiveis os desenvolvimentos da ciéncia, dos quais depende 

em grande parte a ordem da sociedade. Critica o materialismo 
Canta histoérico enquanto ndo é verdade que 0 aspecto econémico é 
ohistoricismo, sempre determinante no desenvolvimento dos fatos sociais. Cri- 
omaterialismo _tica o materialismo dialético, porque, se nado por outro motivo, 


historico é um erro pernicioso confundir contradicgées logicas e contrastes 
eomaterialismo reais. Critica, mais amplamente, 0 marxismo enquanto, embora 
dialético tenha nascido como ciéncia (com suas previsées controlaveis: 
> § 11-12 teria estourado a revolucdo nos paises mais industrializados, 


teriam desaparecido as classes médias etc.), por alguns de seus 
representantes de prestigio foi imunizado pela critica, e terminou como “meta- 
fisica cruel”. 


e Marx e, antes dele, Hegel e, na antiguidade, Platdo, sao inimigos da socieda- 
de aberta. A sociedade aberta é a dirigida por instituigées (regras da democracia) 
que permitem a convivéncia do maior numero possivel de idéias, de ideologias, 

de valores, de vis6es do mundo filosdficas ou religiosas. A convi- 


A sociedade véncia do maior numero possivel de vis6es do mundo e valores 
aberta diferentes, mas nado de todos: a sociedade aberta é fechada ape- 
e seus inimigos nas para os intolerantes. 

> § 13-15 Plataéo envenenou toda a teoria politica do Ocidente, ao 


perguntar: “quem deve governar?” Ele respondeu que os fi- 
ldsofos devem governar (aqueles que conhecem a verdade e que sabem 0 que 
€ o bem). Depois dele aparecem as mais variadas respostas: devem governar 
os religiosos, os militares, os tecnicos; deve governar esta ou aquela raga, esta 
ou aquela classe. Pois bem, Popper sustenta que a pergunta platdnica é sim- 
plesmente irracional; ele nos manda buscar aquilo que nado existe: nao existe 
nem um individuo, nem um grupo, nem uma classe, nem uma raga que tenham 
vindo ao mundo com o atributo da soberania sobre os outros. Racional é, ao 
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contrario, na opinido de Popper, esta outra pergunta: “Como podemos orga- 
nizar as instituicdes politicas de modo a impedir que os governantes maus ou 
incompetentes causem demasiado prejuizo?” — Nao é "quem deve governar?” 


a pergunta do democratico, e sim muito mais a pergunta: 


quem governa?” 


I 








~ oe A vida e as obras 


Karl Raimund Popper, nascido em 
Viena em 1902, faleceu na Inglaterra em 
1994, 

Na capital austriaca estudou filoso- 
fia, matematica e fisica (com estudiosos 
como os fisicos Wirtinger e Furtwangler e 
© matematico Hans Hahn). Durante certo 
periodo, trabalhou na clinica de consulta 
infantil de Alfred Adler. Interessou-se por 
musica e por histéria da musica. Em 1928, 
formou-se em filosofia discutindo sua tese de 
bacharelado (Sobre a questao do método da 
psicologia do pensamento) com o psicdlogo 
Karl Buhler. Em 1929, habilitou-se para o 
ensino de matematica e da fisica nas escolas 
de Ensino Médio. Para esse exame, escreveu 
uma tese sobre os problemas da axiomatica 
em geometria, tese que abrangia também 
um capitulo sobre a geometria nao-eucli- 
diana. Em 1934 (mas com data de 1935), 
foi publicada sua obra fundamental Logica 
da descoberta cientifica. 

Sendo de origem judaica, emigrou em 
1937 para a Nova Zelandia, onde ensinou 
no Canterbury University College de Christ- 
church. Ai, com grande esforgo, escreveu A 
miséria do bistoricismo (1944-1945) e os 
dois volumes de A sociedade aberta e seus 
inimigos, publicados em 1945. 

No inicio de 1946, Popper foi chamado 
para ensinar na London School of Econo- 
mics, transferindo-se entao para a Inglater- 
ra, onde prosseguiu seu trabalho de filosofia 
e de filosofia da ciéncia. Os resultados desse 
trabalho estado reunidos essencialmente em 
duas obras: Conjecturas e refutac6es, de 
1962, e Conhecimento objetivo, de 1972. 
Tanto sua Autobiografia (A busca nado tem 
fim) como as Réplicas a meus criticos sao 
de 1974. Em colaboragao com J. C. Eccles, 
Popper publicou em 1977 0 livro O eu e 
seu cérebro. 

$40 notaveis e sempre perspicazes suas 
contribuigdes em multiplos anais de semina- 
rios e simpésios. Membro da Royal Society, 
foi feito Sir em 1965. Professor visitante 





"Como controlar 








em muitas universidades estrangeiras, suas 
obras foram traduzidas em mais de vinte 
linguas. 


Popper contra 





re) neopositivismo 


Durante muito tempo, na literatura 
filos6fica, Popper apareceu associado ao 
neopositivismo. Chegou-se a dizer até que 
foi membro do Circulo de Viena. Entretanto, 
a exemplo de Wittgenstein, Popper nunca foi 
membro do Circulo. Em suas Réplicas aos 
meus criticos, o proprio Popper afirma que 
essa historia (ou seja, de que ele fora mem- 
bro do Circulo de Viena) é apenas lenda. 
E, em sua Autobiografia, admite a respon- 
sabilidade pela morte do neopositivismo. 
Com efeito, Popper nao é neopositivista. 
E, com toda razao, Otto Neurath chamou 
Popper de “a oposigao oficial” do Circulo 
de Viena. Com efeito, Popper embaralhou 
todas as cartas com as quais Os neopositivis- 
tas estavam jogando seu jogo: substiruiu 0 
principio de verificagao (que é um principio 
de significancia) pelo critério de falsificabili- 
dade (que é um critério de demarcagao entre 
ciéncia e ndo-ciéncia); substituiu a velha e 
veneravel, mas, em sua opiniao, impotente 
teoria da indugdo, pelo metodo dedutivo da 
prova; deu uma interpretagao diferente da 
interpretacao de alguns membros do Cir- 
culo a respeito dos fundamentos empiricos 
da ciéncia, afirmando que os protocolos 
ndo sao de natureza absoluta e definitiva; 
reinterpretou a probabilidade, sustentando 
que as melhores teorias cientificas (enquanto 
implicam mais e podem ser mais bem vert- 
ficadas) s40 as menos provaveis; rejeitou a 
antimetafisica dos vienenses, considerando-a 
simples exclamagao, e, entre outras coisas, 
defendeu a metafisica como progenitora de 
teorias cientificas; rejeitou também o de- 
sinteresse de muitos circulistas em relagao 
a tradicao e releu em novas bases fildsofos 
como Kant, Hegel, Stuart Mill, Berkeley, 
Bacon, Aristoteles, Platao e Sécrates para 
chegar a uma estimulante releitura, em bases 
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epistemologicas, dos pré-socraticos, vistos 
como os criadores da tradicao de discussdo 
critica; enfrentou seriamente auténticos e 
classicos problemas filos6ficos, como o das 
relacGes corpo-mente ou como o do sentido 
ou nado da histéria humana; interessou-se 
pelo sempre emergente drama da violéncia, 
e € um dos mais aguerridos adversarios teé- 
ricos do totalitarismo; rejeitou a diferenga 
entre termos tedricos e termos observaveis; 
contra o convencionalismo de Carnap e 
Neurath, ou seja, a chamada “fase sintatica” 
do Kreis, fez valer, na linha de Tarski, a idéia 
reguladora da verdade. Em suma, nao ha 
questdo ventilada pelos vienenses em torno 
da qual Popper nao pense diferente. Por 
tudo isso, Neurath estava certo ao chamar 
Popper de “ a Op orisz0 oficial do Circulo 
de Viena”. §225 





Popper 


contraa filosofia analitica 


Critico em relagdo aos vienenses, mais 
recentemente, em 1961, Popper também ata- 
cou, em nome da unidade do método cien- 
tifico, as pretensdes da Escola de Frankfurt 


Karl Ratmund Popper (1902-1994) 
é 0 tedrico do faltbilismo 

na teoria da ciéncia, 

ev da sociedade aberta na politica. 
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de compreender a sociedade com categorias 
como a “totalidade” ea “dialética”. E tam- 
bém nao se mostrou mais suave em relacao 
a Cambridge-Oxford-Philosopby. Omitindo 
alguns acenos esparsos aqui e ali em seus 
escritos, Popper precisou sua posicao essen- 
cialmente contraria ao movimento analitico 
no prefacio a primeira edicdo inglesa (1959) 
da Logica da descoberta cientifica. Escreve 
Popper a esse proposito: “Hoje como entao 
{isto é, nos tempos do Kreis), os analistas 
da linguagem sao importantes para mim e 
ndo apenas como opositores, mas também 
como aliados, porque parecem os Unicos 
fildsofos que continuaram a manter vivas 
algumas tradigdes da filosofia racional. Os 
analistas da linguagem acreditam que nao 
existem problemas filos6ficos genuinos, ou 





se que existam — sao problemas referentes 
ao uso lingilistico ou ao significado das pa- 
lavras”. Mas Popper nao concorda com esse 


programa, tanto que, no prefacio a edigao 
italiana (1970) da mesma obra, ele afirma 
peremptoriamente que “devemos deixar de 
nos preocupar com as palavras e seus signi- 
ficados para passar a nos preocupar com as 
teorias criticavels, com os raciocinios e com 
sua validade” 
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Fubrecory 973 


Frontispicio, 

com dedicatoria autbgrafa de Popper 
a Dario Antiseri, 

da primeira edigdo (1972) 

da obra Conhecimento objetivo. 





























Um ponto de vista evolucionista. 





utes A induc&o nao existe 


Escrevia Popper: “Penso ter resolvido 
um problema filoséfico fundamental: o 
problema da indugao [...]. Essa solugdo 
tem sido extremamente fecunda, e tem-me 
permitido resolver grande numero de ou- 
tros problemas filoséficos”. E ele resolveu 
o problema da indugdo dissolvendo-o: “A 
indugao nao existe. E a concep¢ao oposta é 
um grande erro” 

No passado, 0 termo “indu¢ao” era 
usado principalmente em dois sentidos: 

a) inducdo repetitiva ou por enume- 
racdao; 

b) inducao por eliminacao. 

A idéia de Popper é que ambos os tipos 
de inducao caem por terra. Escreve ele: “A 
primeira € a inducao repetitiva (ou indugao 
por enumera¢ao), que consiste em observa- 
¢6es freqiientemente repetidas, observacdes 
que deveriam fundamentar algumas genera- 
lizagGes da teoria. E ébvia a falta de validade 
desse género de raciocinio: nenhum numero 
de observag6es de cisnes brancos é capaz de 
estabelecer que todos os cisnes sao brancos 


(ou que € pequena a probabilidade de se 
encontrar um cisne que nao seja branco). Do 
mesmo modo, por maior que seja o numero 
de espectros de atomos de hidrogénio que 
observamos, nunca poderemos estabelecer 
que todos os atomos de hidrogénio emitem 
espectros do mesmo tipo [...]. Portanto, a 
indugd4o por enumeragao esta fora de ques- 
tGo: nao pode fundamentar nada” 

Por outro lado, a indugdo eliminat6- 
ria baseia-se no método da eliminagdo ou 
rejeicao das falsas teorias. Diz Popper: “ 
primeira vista, esse tipo de indugao pode 
parecer muito semelhante ao método da 
discussd4o critica que eu defendo, mas, na 
realidade, é muito diferente. Com efeito, 
Bacon, Mill e os outros difusores desse méto- 
do de inducdo acreditavam que, eliminando 
todas as teorias falsas, pode-se fazer valer 
a verdadeira teoria. Em outras palavras, 
nao se davam conta de que o numero de 
teorias rivais é sempre infinito, ainda que, 
via de regra, em cada momento particular 
possamos tomar em consideragéo um nu- 
mero finito de teorias [...]. O fato de, para 
cada problema, existir sempre infinidade 
de solugées logicamente possiveis constitui 
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um dos fatos decisivos de toda a ciéncia, e 
é uma das coisas que fazem da ciéncia uma 
aventura tao excitante. Com efeito, ele torna 
ineficazes todos os métodos baseados nas 
meras rotinas, 0 que significa que, na ciéncia, 
devemos usar a imaginacdo e idéias ousadas, 
ainda que uma e outras devam ser sempre 
temperadas pela critica e pelos controles 
mais severos”. 

A indugao, portanto, nao existe. Por 
conseguinte, nado pode fundamentar nada, 
e, conseqiientemente, nado existem métodos 
baseados em meras rotinas. E erro pensar 
que a ciéncia empirica proceda com méto- 
dos indutivos. Normalmente, afirma-se que 
uma inferéncia é indutiva quando procede 
a partir de assertivas particulares, como os 
relatorios dos resultados de observagées ou 
de experimentos, para chegar a assercées 
universais, como hipéteses ou teorias. No 
entanto, ja em 1934 Popper escrevia: “Do 
ponto de vista l6gico, nao € nada 6bvio que 
se justifique inferir assertivas universais a 
partir de assertivas singulares, por mais 
numerosas sejam estas Ultimas. Com efecito, 
qualquer conclusao tirada desse modo sem- 
pre pode se revelar falsa: por mais numero- 
SOs que sejam os casos de cisnes brancos que 
possamos ter observado, isso ndo justifica a 
conclusao de que todos os cisnes sao bran- 
cos”. A inferéncia indutiva, portanto, nao 
se justifica logicamente. 

Também poder-se-ia atacar a questao 
da indugdo a partir desta outra perspectiva. 

O principio de indugdo é uma propo- 
sicao analitica (isto é, tautol6gica) ou uma 
assertiva sintética (isto €é, empirica). Entre- 
tanto, “se existisse algo como um principio 
de indugdo puramente Iégico, nao existiria 
nenhum problema de indugdo, porque nesse 
caso todas as inferéncias indutivas deveriam 
ser consideradas como transformacées pura- 
mente ldgicas ou tautoldgicas, precisamente 
como as inferéncias da légica dedutiva”. 

Portanto, o principio de indugdo deve 
ser uma assertiva universal sintética. Mas, 
“se tentarmos considerar sua veracidade 
como conhecida pela experiéncia, entao 
ressurgem exatamente os mesmos problemas 
que deram origem 4 sua introducdo. Para 
justifica-la, devemos empregar inferéncias 
indutivas. E para justificar estas tltimas, 
devemos adotar um principio indutivo de 
ordem superior, e assim por diante. Desse 
modo, a tentativa de basear o principio 
de inducgdo na experiéncia acaba falindo, 
porque leva necessariamente a um regresso 


infinito”. E225] 2 ] 
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ZA mente 
nao é“tabula rasa” 


Ha outra idéia ligada a teoria da indu- 
cao: a de que a mente do pesquisador deveria 
ser mente desprovida de pressupostos, de 
hipdteses, de suspeitas e de problemas, em 
suma, uma tabula rasa, na qual refletir-se-ia 
depois o livro da natureza. Essa idéia é 0 que 
Popper chama de observativismo, e que ele 
considera mito. 

O observativismo é mito filoséfico, ja 
que a realidade é que nés somos uma tabula 
plena, um quadro-negro cheio dos sinais que 
a tradicdo ou a evolucao cultural deixaram 
escritos. 

A observagdo sempre se orienta por 
expectativas tedricas. Esse fato, diz Popper, 
“pode ser ilustrado com um simples expe- 
rimento, que eu gostaria de realizar, com 
vossa permissao, tomando a vés mesmos 
como cobaias. O meu experimento consiste 
em pedir-vos para observar, aqui e agora. 
Espero que todos vos estejais cooperando: 
observai! Temo, porém, que algum de vos, 
ao invés de observar, experimente a forte 
vontade de perguntar-me: ‘O que queres 
que eu observe?’ Se essa é a vossa resposta, 
entao meu experimento teve éxito. Com 
efeito, aquilo que estou tentando evidenciar 
é que, tendo em vista a observacao, devemos 
ter em mente uma questao bem definida, 
que podemos estar em condigées de decidir 
através da observacao. 

Um experimento ou prova pressup6e 
sempre alguma coisa a experimentar ou a 
comprovar. E esse algo sao as hipéteses (ou 
conjecturas, idéias e teorias) que inventa- 
mos para resolver os problemas. Purgada 
dos preconceitos, a mente nao sera mente 
pura, afirma Popper, mas apenas mente 
vazia. Nos operamos sempre com teorias, 
ainda que freqiientemente nado tenhamos 
consciéncia disso. 


bey Problemas e criatividade; 


génese e prova 
das hipdteses 


Portanto, segundo Popper, nao existe 
procedimento indutivo, e a idéia da mente 
como tabula rasa é um mito. Para Popper, 
a pesquisa nao parte de observag6es, mas 
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sempre de problemas, “de problemas pra- 
ticos ou de uma teoria que se chocou com 
dificuldades, ou seja, que despertou expec- 
tativas e depois as desiludiu”. 

Um problema é uma expectativa desilu- 
dida. Em sua natureza ldogica, um problema 
é uma contradicao entre afirmag6es estabele- 
cidas; o maravilhamento e€ o interesse sao as 
vestimentas psicolégicas daquele fato logico 
que é a contradic4o entre duas teorias ou, 
pelo menos, entre a conseqiiéncia de uma 
teoria € uma proposicdo que, presumivel- 
mente, descreve um fato. E os problemas 
explodem justamente porque nds somos 
“memoria” biolégico-cultural, fruto de uma 
evolugao, primeiramente biolégica e depois 
eminentemente cultural. 

Com efeito, quando um pedaco de 
“memoria”, Ou seja, uma expectativa 
(hip6tese ou preconceito), choca-se com 
outra expectativa ou com algum pedago 
de realidade (ou fatos), entao temos um 
problema. E assim que Popper descreve a 
correlagdo entre 0 conjunto de expectati- 
vas que é a nossa “memoria” cultural e os 
problemas: “Por vezes, enquanto descemos 
por uma escada, acontece-nos descobrir 
de repente que esperavamos outro degrau 
(que nao existe) ou, ao contrario, que nao 
esperavamos nenhum outro degrau, quando 
na verdade ainda existe um. A desagradavel 
descoberta de nos termos enganado faz com 
que nos demos conta de ter alimentado 
certas expectativas inconscientes. E mostra 
que existem milhares de tais expectativas 
inconscientes”. 

A pesquisa, portanto, inicia~se com os 
problemas; buscamos precisamente a solu- 
¢ao dos problemas. 

E para resolver os problemas, é neces- 
saria a imaginacao criadora de hipéteses ou 
conjecturas; precisamos de criatividade, da 
criacao de idéias “novas e boas”, boas para 
a solugdo dos problemas. 

Aqui € necessdrio tragar uma distingdo 
— na qual Popper insiste com freqiiéncia 
— entre contexto da descoberta e contexto 
da justificacao. Uma coisa é 0 processo 
psicolégico ou génese das idéias; outra 
coisa, bem diferente da génese das idéias, 
é sua prova. As idéias cientificas nao tém 
fontes privilegiadas: podem brotar do mito, 
das metafisicas, do sonho, da embriaguez 
etc. Mas o que importa é que elas sejam de 
fato comprovadas. E é 6bvio que, para que 
sejam provadas de fato, as teorias cientifi- 
cas devem ser provaveis ou verificaveis em 
principio. 
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i OS O critério 
ve de falsificabilidade 


A pesquisa inicia pelos problemas. 
Para resolver os problemas, € preciso ela- 
borar hipdteses como tentativas de solugao. 
Uma vez propostas, as hipdteses devem ser 
provadas. E essa prova se da extraindo-se 
conseqiiéncias das hipdteses e vendo se tais 
conseqiiéncias se confirmam ou nao. Se elas 
ocorrem, dizemos que, no momento, as hi- 
poteses estao confirmadas. Se, ao contrario, 
pelo menos uma conseqiiéncia nd4o ocorre, 
entao dizemos que a hipotese é falsificada. 
Em outros termos, dado um problema P e 
uma teoria T, proposta como sua solugao, 
nos dizemos: se T é verdadeira, entao devem 
se dar as conseqliéncias pj, Pr, P35--+» Pas SC 
elas se derem, confirmardo a teoria; se, ao 
contrario, nao se derem, a desmentirao ou 
falsificarao, ou seja, demonstrardo ser falsa. 
Por ai se pode ver que, para ser provada de 
fato, uma teoria deve ser provavel ou verifi- 
cavel em principio. Em outras palavras, deve 
ser falsificavel, ou seja, deve ser tal que dela 
sejam extraiveis conseqiiéncias que possam 
ser refutadas, isto é, falsificadas pelos fatos. 
Com efeito, se nado for possivel extrair de 
uma teoria conseqiiéncias passiveis de verifi- 
cacao factual, ela nao é cientifica. Entretan- 
to, deve-se observar aqui que uma hipotese 
metafisica de hoje pode se tornar cientifica 
amanha (como foi o caso da antiga teoria 
atomista, metafisica nos tempos de Demo- 
crito e cientifica na época de Fermi). 

Nessa extracao de conseqiiéncias da teo- 
ria sob controle e no seu confronto com as 
assertivas de base (ou protocolos) que, pelo 
que sabemos, descrevem os “fatos”, consiste 
o método dedutivo dos controles. Controles 
que, numa perspectiva légica, nunca encon- 
trarao um fim, ja que, por mais confirmagées 
que uma teoria possa ter obtido, ela nunca 
sera certa, pois o pr6ximo controle podera 
desmenti-la. Esse fato logico se coaduna com 
a histéria da ciéncia, onde vemos teorias, 
que resistiram durante décadas, e décadas 
acabarem por desmoronar sob o peso dos 
fatos contrarios. 

Na realidade, existe uma assimetria 
légica entre verificacao e falsificagado: bi- 
lhées e bilhdes de confirmagées nao tornam 
certa uma teoria (como, por exemplo, a de 
que “todos os pedacos de madeira béiam 
na agua”), ao passo que apenas um fato 
negativo (“este pedaco de ébano nao bodia 
na Agua”) falseia a teoria, do ponto de 
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@ Falsificabilidade. As teorias cien- 
tificas sdo tais — e distintas de outras 
teorias como as matematicas ou as 
metafisicas — porque passiveis de 
serem desmentidas, isto é, de serem 
falsificadas. 
Por mais confirmagées que possa 
ter obtido, uma teoria cientifica é e 
continua falsificavel: jamais se exclui 
que um fato novo, em um controle 
posterior, possa contradizer também 
a teoria melhor consolidada. 
“Eu admitirei certamente como empi- 
rico, ou cientifico, apenas um sistema 
que possa ser controlado pela expe- 
riéncia. Estas consideragées sugerem 
que, como critério de demarcacao, 
nao se deve tomar a verificabilidade, 
mas a falsificabilidade de um sistema. 
Em outras palavras: de um sistema | 
cientifico nao exigirei que ele seja * 
capaz de ser escolhido, em sentido 
positivo, de uma vez por todas, mas 
exigirei que sua forma Idgica seja tal 
que possa ser evidenciado, por meio 
de controles empiricos, em sentido 
negativo: um sistema empirico deve 
poder ser refutado pela experiéncia”. 8 
Uma teoria, para poder ser “verdadei- © « 
a”, deve também poder ser “falsa”. 
“Todo conhecimento cientifico é hipo- 
tético e conjectural”. 





vista logico. E com base nessa assimetria 
que Popper fixa a ordem metodoldgica da 
falsificagdo; como uma teoria permanece 
sempre desmentivel, por mais confirmada 
que esteja, entao é necessdrio tentar falsi- 
ficd-la, porque, quanto antes se encontrar 
um erro, mais cedo poderemos elimina-lo, 
com a formulagado e a experimentagao de 
uma teoria melhor do que a anterior. Desse 
modo, a epistemologia de Popper reflete 
a forca do erro. Como dizia Oscar Wilde, 
“experiéncia é o nome que cada um de nos 
da aos seus prdéprios erros” 

Por tudo isso pode-se compreender 
muito bem a centralidade da idéia de fal- 
sificabilidade na epistemologia de Popper: 
“Nao exigirei de um sistema cientifico que 
seja capaz de ser escolhido, em sentido po- 
sitivo, de uma vez por todas, mas exigirei 
que sua forma légica seja tal que ele possa 
ser posto em evidéncia, por meio de verifi- 
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cag6es empiricas, em sentido negativo: um 
sistema empirico deve poder ser refutado 
pela experiéncia” 

Pode-se ver a adequacao desse critério 
quando pensamos nos sistemas metafisicos, 
sempre verificaveis (qual fato ndo confir- 
ma uma das tantas filosofias da histéria?) 
e nunca desmentiveis (qual fato podera 
desmentir uma filosofia da historia ou uma 
visdo religiosa do mundo?). ii 





Bux Significatividade 


das teorias metafisicas 


Diversamente do principio de verifica- 
¢do, o critério de falsificabilidade nao é um 
critério de significancia, mas, repetimos, um 
critério de demarcag4o entre assertivas em- 
piricas e assertivas nao empiricas. Entretan- 
to, dizer que uma assertiva ou um conjunto 
de assertivas nado é cientifico nao implica em 
absoluto dizer que ele é insensato. 

Foi por essa razao que, em 1933, 
Popper escreveu uma carta ao diretor da 
revista “Erkenntnis”, dizendo, entre outras 
coisas: “Tao logo ouvi falar do novo critério 
de verificabilidade do significado elabora- 
do pelo Circulo (de Viena), lhe contrapus 
meu critério de falsificabilidade: critério 
de demarcacao destinado a demarcar sis- 
temas de assertivas cientificas dos sistemas 
perfeitamente significantes de assertivas 
metafisicas” 

Com efeito, nés compreendemos mui- 
to bem o que querem dizer os realistas, os 
idealistas, os solipsistas ou os dialéticos. Na 
realidade, afirma Popper, os neopositivistas 
tentaram eliminar a metafisica, lancando- 
lhe impropérios. Mas, com seu principio de 
verificacao, reintroduziram a metafisica na 
ciéncia (enquanto as proprias leis da natu- 
reza nao sao verificaveis). Mas o fato é que 
“nado se pode negar que, ao lado das idéias 
metafisicas que obstaculizaram o caminho 
da ciéncia, também houve outras, como o 
atomismo especulativo, que contribuiram 
para seu progresso. E, olhando a questao do 
ponto de vista psicolégico, estou propenso a 
considerar que a descoberta cientifica é im- 
possivel sem a fé em idéias que tém natureza 
puramente especulativa e que, por vezes, 
sao até bastante nebulosas — uma fé que é 
completamente desprovida de garantias do 
ponto de vista da ciéncia e que, portanto, 
dentro desses limites, é ‘metafisica’ ”. 
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@ Verossimilitude (ou verossimilhanga). As teorias cientificas — também 
as mais consolidadas — sdo e permanecem falsificaveis; e a historia da ciéncia 
nos apresenta um numero muito grande de teorias falsificadas, ao menos a 
luz do que hoje pensamos saber. Pois bem, as teorias falsas —- que tratam dos 
mesmos problemas e que, portanto, resultam confrontaveis — Popper propde 
julga-las por meio de um critério de verossimilitude capaz de fazer tomar uma 
decisdo adequada sobre qual seja — entre teorias falsificadas — a melhor, mais 
semelhante ao verdadeiro ou menos falsa, mais rica de conteudo informativo, 
com maior poder explicativo e previsivo. cae : 
Entre duas teorias falsas T, e T, - por exemplo, a teoria copernicana © ea 
newtoniana (N), falsas a luz de Einstein -, Popper propde que T, é mais ve- 
rossimil (mais semelhante a verdade) do que T;: 


— se todas as consequiéncias verdadeiras em T, sdo verdadeiras em T,; 
- se todas as consequéncias falsas em T, sd0 verdadeiras em T,; 
—ese deT, é possivel extrair outras consequéncias verdadeiras ndo dedutiveis deT,. » 


Também em T, ha conseqtiéncias falsas, pois T, é falsificada; todavia, a quan- : 
tidade das consequiéncias verdadeiras, o conteuido de verdade de T, é maior 
do que 0 contetido de verdade de T, e o contetido de falsidade de T, é menor 
ou igual ao conteudo de falsidade de T,. 

Em outras palavras, uma teoria T se torna mais verossimil a medida que 
aumenta seu conteddo de verdade e nao o de falsidade; ou seja, diminui o : 
conteudo de falsidade e nao o de verdade. 

Munido desse critério “Idgico” o pesquisador militante deveria decidir depois 
conjecturalmente sobre a maior ou menor verossimilitude de uma teoria em 
relacdo a uma outra. Apesar de Pavel Tichy, David Miller e John Harris terem - 
demonstrado que as definigdes de Popper sao inconsistentes, a medida que 
a uma teoria falsificada acrescentarmos uma proposicdo verdadeira, entao 
- dado que na teoria ha conseqtiéncias falsas — a partir da teoria podemos 
extrair também o produto ldgico de p verdadeira com uma f falsa qualquer; 
e isso quer dizer que se em uma teoria falsa aumentam as consequéncias 
verdadeiras, aumentam entdo também as consequéncias falsas, resultado que 
nega a primeira definigdo de Popper. 

Consideremos o segundo caso: Popper diz que a verossimilitude de uma teoria 
falsa aumenta se diminuirem as consequéncias falsas e ndo as verdadeiras; — 
mas também aqui as coisas nado funcionam, uma vez que se tirarmos uma 
proposicao f falsa e a partir de uma teoria falsa, nés nos proibimos fazer uma 
implicagao verdadeira entre a f falsa e q igualmente falsa, resultado que é. 
contrario a segunda definicéo projetada por Popper. 

Em outras palavras: entre duas teorias falsas uma nao pode ser mais verdadeira : 
que a outra; seria como dizer que entre duas espécies extintas uma nao pode © 
ser mais viva que a outra. 

Popper reconheceu logo seu erro. Ndo temos um critério de verdade (isto é, 
um procedimento que nos permita estabelecer que uma teoria é de fato ver- 
dadeira, verdadeira para a eternidade); nem estamos em posse de um critério 
de verossimilhanga. Todavia, podemos dizer —- com L. Laudan — que entre as 
duas teorias é preferivel a que resolve mais problemas e, no momento, os 
problemas mais importantes. 


eoniailee ste paeetN t Henn waite a were wee 





9.. Relacdes as idéias de realismo, de ordem do universo 
ou de casualidade. 
Do ponto de vista histérico “vemos 
que, por vezes, idéias que antes flutuavam 
Portanto, do ponto de vista psicolo- nas regides metafisicas mais altas podem ser 
gico, a pesquisa é impossivel sem idéias alcangadas com o crescimento da ciéncia 
metafisicas, que, por exemplo, poderiam sere, postas em contato com ela, podem se 





entre ciéncia e metafisica 
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concretizar. S40 exemplos de tais idéias: o 
atomismo; a idéia de um ‘principio’ fisico 
inico ou elemento ultimo (do qual derivam 
os outros); a teoria do movimento da terra 
(a qual Bacon se opunha, considerando-a 
ficticia); a venerdvel teoria corpuscular da 
luz; a teoria da eletricidade como fluido 
(que foi revivida com a hipotese de que a 
conducgdo dos metais deve-se a um gas de 
elétrons). Todos esses conceitos e essas idéias 
metafisicas, ainda que em suas formas mais 
primitivas, foram de ajuda na ordenacao 
da imagem que o homem faz do mundo. E, 
em alguns casos, podem também ter levado 
a previsOes cercadas de éxito. Entretanto, 
uma idéia desse género s6 adquire status 
cientiico quando é apresentada de forma 
que possa ser falsificada, ou seja, somente se 
torna possivel decidir empiricamente entre 
ela e alguma teoria rival”. 

Tendo escrito tudo isso em 1934, 
Popper, em seu Postscript (esbogado des- 
de 1957), a propdésito dos programas de 
pesquisa metafisicos, escrevia: “O atomis- 
mo é [...] um exemplo excelente de uma 
teoria metafisica nado controlavel, cuja 
influéncia na ciéncia supera a de muitas 
teorias controlaveis |...]. O ultimo e mais 
grandioso, até agora, foi o programa de 
Faraday, Maxwell, Einstein, De Broglie e 
Schrodinger, de conceber 0 mundo [...] em 
termos de campos continuos [...]. Cada 
uma dessas teorias metatisicas funcionou 
como programa para a ciéncia, indicando 
a diregao em que se poderiam encontrar 
teorias da ciéncia adequadamente explica- 
tivas, e tornando possivel a avaliagao da 
profundidade de uma teoria. Em biologia, a 
teoria da evolucao, a teoria da célula e a teo- 
ria da infeccdo bacteriana desenvolveram 
todas um papel semelhante, pelo menos por 
algum tempo. Em psicologia, 0 sensismo, 0 
atomismo (ou seja, a teoria segundo a qual 
todas as experiéncias sao compostas de 
elementos ultimos, como, por exemplo, os 
dados sensoriais) e a psicandlise deveriam 
ser recordados como programas de pesqui- 
sa metafisicos [...] Assertivas puramente 
existenciais também se revelaram, por 
vezes, inspiradoras e frutiferas na historia 
da ciéncia, ainda que nunca tenham vindo 
a tornar-se parte dela. Alias, poucas teorias 
metafisicas exerceram maior influéncia 
sobre o desenvolvimento da ciéncia do 
que a afirmacgdo puramente metafisica de 
que ‘existe uma substancia que pode trans- 
formar Os metais vis em ouro (isto é, uma 
pedra filosofal)’, afirmagao que, se nao é 


falsificdvel, nunca foi verificada e na qual 
ninguém mais acredita”. 

Portanto, do ponto de vista psicol6gico, 
a pesquisa cientifica é impossivel sem idéias 
metafisicas. Do ponto de vista histérico, é 
um dado de fato que, ao lado das idéias 
metafisicas que obstaculizaram a ciéncia, 
ha outras que representaram fecundos pro- 
gramas de pesquisa; e existiram metafisicas 
que, com o crescimento do saber de fundo, 
transformaram-se em teorias verificaveis. E 
esse fato historico nos mostra claramente 
que, do ponto de vista logico, o Aambito do 
verdadeiro nao se identifica com o ambito 
do verificavel. 


10. Criticabilidade 


Seana! 





da metafisica 


Mas as coisas nao param ai, ja que, se € 
bem verdade que existem teorias metafisicas 
sensatas, eventualmente verdadeiras e, no 
entanto, empiricamente incontrolaveis (e 
por isso metafisicas), devemos, porém, aten- 
tar para o fato de que tais teorias — ainda 
que empiricamente irrefutaveis — podem 
ser criticdveis. 

Criticdveis porque elas nao sao as- 
sertivas isoladas acerca do mundo, que se 
apresentam com um peremptorio “é pegar 
ou largar”; elas estao relacionadas, se ba- 
sciam, se entrelagam, pressup6em ou sao 
incompativeis com outras teorias e com 
outras situagdes problematicas objetivas. E é 
precisamente com base nessas consideragGes 
que é facil ver como teorias empiricamen- 
te irrefutaveis sao criticaveis. Assim, por 
exemplo, se o determinismo kantiano é fruto 
da ciéncia da época (o mundo-reldgio de 
Newton), ¢ se a ciéncia posterior transforma 
o mundo-relégio em um mundo-nuvem, en- 
tao cai por terra aquele saber de fundo sobre 
o qual se erguia o determinismo de Kant, e 
essa derrocada carrega consigo também a 
teoria filosdfica do determinismo. 


A1. Contra a dialética, 


Ree 


“é ’ . . . 1 a 
a“miséria do historicismo 


Os primeiros elementos da filosofia 
social de Popper encontram-se in nuce no 
ensaio O que é a dialética? Esse escrito mar- 
ca O momento em que Popper comega a se 
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interessar pelos problemas de metodologia 
das ciéncias sociais. E com base em sua con- 
cepcao do método cientifico, Popper afirma, 
entre outras coisas, que enquanto, de um 
lado, a contradigao logica e a contradi¢ao 
dialética nao tém nada a partilhar, do outro 
lado o método dialético é um subentendi- 
mento e absolutizagao do método cientifico. 
No método cientifico, com efeito, nao se 
tem, como pretendem os dialéticos, nem 
uma produgao necessaria da “sintese” nem 
a conservacgao necessaria, nesta, da “tese” 
e da “antitese” 

Além disso, Popper ainda diz que, 
enquanto teoria descritiva, a dialética se 
resume na banalidade do tautoldgico, ou 
entdo se qualifica como teoria que permite 
justificar tudo, pois, nao sendo falsificavel, 
ela escapa a prova da experiéncia. Em 
esséncia, embora parecendo onipotente, a 
dialética, na realidade, nada pode. 

Pois bem, com base nessa premissa, ve- 
jamos os pontos basicos da conhecida obra 
de Popper, intitulada A miséria do histori- 


149 


cismo. Esse ensaio concentra-se na critica 
ao bistoricismo e ao holismo, na defesa da 
unidade fundamental do método cientifico 
nas ciéncias naturais e nas ciéncias sociais, e 
na conseqiente proposta de uma tecnologia 
social racional, ou seja, gradualista. 

Segundo os historicistas, a fungdo das 
ciéncias sociais deveria ser a de captar as leis 
de desenvolvimento da evolugao da historia 
humana, de modo que se possa prever seus 
desdobramentos posteriores. 

Mas Popper sustenta que tais profecias 
incondicionadas nao tém nada a ver com 
as predigées condicionadas da ciéncia. O 
historicismo é capaz apenas de pretensiosas 
profecias politicas. 


12, Critica do“holismo” 


O holismo é a concepg¢ao segundo a qual 
seria possivel captar intelectualmente a totali- 
dade de um objeto, de um acontecimento, de 


AND ITS. 
ENEMIES. 





Capa do primeiro volume 
da edicao original (1945) 
de A sociedade aberta e seus inimigos. 
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um grupo ou de uma sociedade e, paralela- 
mente, do ponto de vista pratico, ou melhor, 
politico, transformar tal totalidade. Contra 
essa concep¢do holistica, Popper observa que: 

a) por um lado, é grave erro metodol6- 
gico pensar que nds podemos compreender 
a totalidade, até do menor e mais insignifi- 
cante pedaco de mundo, visto que todas as 
teorias captam e nao podem captar mais do 
que aspectos seletivos da realidade, e sao por 
principio sempre falsificaveis e, sempre por 
principio, infinitas em numero; 

b) do ponto de vista pratico e operati- 
vo, 0 holismo se resolve no utopismo no que 
se refere 4 tecnologia social, e no totalitaris- 
mo no que se refere a pratica politica. 

Como se pode ver, Popper desenvolve a 
critica ao historicismo e ao holismo em nome 
da unidade fundamental do método cientifico 
que deve existir, tanto nas ciéncias naturais 
como nas ciéncias sociais. Na opinido do au- 
tor, as ciéncias procedem segundo o modelo 
delineado na Logica da descoberta cientifica. 

Qu seja, procedem através da elabora- 
¢4o de hipoteses que formulamos para resol- 
ver os problemas que nos preocupam e que 
é preciso submeter a prova da experiéncia. 

A contraposi¢ao entre ciéncias sociais 
e ciéncias naturais verifica-se unicamente 
porque, amiude, nao se entendem o método 
eo procedimento_ das ciéncias naturais. E o 
fato de que as ciéncias sociais sejam dessa 
natureza, ou seja, da mesma natureza que 
as ciéncias fisicas, implica que, no plano 
da tecnologia social, procede-se na solugao 
dos problemas mais urgentes mediante uma 
série de experimentos, dispostos de modo 
a corrigir objetivos e meios com base nos 
resultados conseguidos. 


ald A sociedade aberta 


Desse modo, as teses metodoldégicas do 
historicismo, segundo Popper, constituem o 
suporte tedrico mais valido das ideologias 
totalitarias. E ele procura provar essa opi- 
niao nos dois volumes de A sociedade aberta 
@ SEUS INIMIQOS. 

Com essa obra, Popper passa da critica 
metodol6gica ao ataque ideoldgico contra o 
historicismo, visto como filosofia reaciond- 
ria e como defesa da “sociedade fechada” 
contra a “sociedade aberta”, ou seja, como 
defesa de uma sociedade totalitaria concebi- 
da organicamente e organizada tribalmente 
segundo normas nao modificaveis. 





Ao contrario, a sociedade aberta, em 
sua concepgdo, configura-se inversamente 
como sociedade baseada no exercicio criti- 
co da razdo humana, como sociedade que 
nao apenas tolera mas também estimula, 
em seu interior e por meio das instituicdes 
democraticas, a liberdade dos individuos 
e dos grupos tendo em vista a solugdo dos 
problemas sociais, ou seja, tendo em vista 
reformas continuas. 

Mais precisamente, Popper concebe a 
democracia como a conservagdo e © aper- 
feigoamento continuo de determinadas ins- 
tituigdes, particularmente as que oferecem 
aos governados a possibilidade efetiva de 
criticar seus governantes e substitui-los sem 
derramamento de sangue. 

Mas, com isso, Popper nao quer dizer 
que, precisamente por ser tal, o democra- 
tico deva aceitar a subida dos totalitarios 
ao poder. 

Escreve Popper: “A democracia apre- 
senta um campo de batalha precioso para 
qualquer reforma razoavel, dado que per- 
mite a realizacdo de reformas sem violéncia. 
Mas, se a defesa da democracia nao se tornar 
a preocupacao predominante em toda ba- 
talha particular travada nesse campo maior 
de batatha, as tendéncias antidemocraticas 
latentes, que sempre estao presentes — e que 
recorrem aos que padecem dos efeitos estres- 
santes da civilizagéo —, podem provocar a 
derrocada da democracia. Se a compreensao 





@ Sociedade aberta. “Vivemos em. 
~ uma democracia quando existem 
E . instituig6es que permitem derrubar. 
# . O governo sem recorrer a violéncia, - 
_ isto 6, sem chegar a supressao fisica.” 
., de seus componentes. Esta é a carac- 
 . teristica de uma democracia”..* * 
Em outras palavras: “A diferenca 
entre uma democracia e uma tirania: 
: & que na primeira o governo pode. . 
- ser eliminado sem derramamento de- 
sangue, na segunda nao”... 
= Asociedade aberta esta abertaa mais. 2 
; visdes filosoficas e religiosas do mun- 
do, a mais valores, a mais partidos. Ela 
esta aberta por causa da falibilidade 
do conhecimento humano e pelo 
politeismo dos valores. A sociedade 
»  aberta esta fechada aeons Eee Os” 
intolerarigey : o 
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desses principios ainda nao estiver suficien- 
temente desenvolvida, é preciso promové-la. 
A linha politica oposta pode ser fatal, pois 
pode implicar na perda da batalha mais 
importante, que é a batalha pela propria 
democracia”. 

Para Popper é democratica a sociedade 
que possui instituigdes democraticas. Mas é 
preciso ficar atento, adverte ele, pois as ins- 
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tituigdes sao como uma fortaleza: resistem 
se a guarnicao for boa. E235 | 





M4. Fé na liberdade e na razéo 








Além disso, para Popper, os maiores 
ideais humanitdrios sao constituidos pela 
justica e pela liberdade. Mas ele constroi 
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uma hierarquia em que a liberdade vem 
antes da justica, jA que, em uma sociedade 
livre, mediante a critica intensa e reformas 
sucessivas, também se podera caminhar 
para a justi¢a, ao passo que, na sociedade 
fechada, na tirania ou na ditadura, onde 
nado é possivel a critica, a justiga tampouco 
sera alcangada: aqui, havera sempre a classe 
privilegiada dos servos do tirano. 

Para concluir, devemos dizer que, 
por tras de tudo isso, por tras dessa defesa 
racional e apaixonada das instituigdes de- 
mocraticas, existe o que Popper chama de 
fé na razao: “O racionalismo atribui valor 
a argumentacao racional e 4 teoria, bem 
como ao controle com base na experiéncia. 
Mas essa decisao em favor do racionalismo, 
por seu turno, nao se pode demonstrar pela 
argumentacao racional e pela experiéncia. 
Ainda que se possa submeté-la a discussao, 
ela repousa em ultima analise na decisao ir- 
racional, na fé, na razao. Mas essa opcdo em 
favor da razdo nao é de ordem puramente 
intelectual, e sim de ordem moral. Ela con- 
diciona toda a nossa atitude em relagao aos 
outros homens e em relagdo aos problemas 
da vida social. E esta estreitamente relacio- 
nada a fé na racionalidade do homem, no 
valor de cada homem. O racionalismo pode 
se acompanhar de uma atitude humanita- 
ria, muito melhor do que o irracionalismo, 
com sua rejeic¢do da igualdade dos direitos. 
Naturalmente, os individuos humanos em 
particular sao desiguais sob muitos aspectos. 
Isso, porém, nao esta em contraste com a 
exigéncia de que todos sejam tratados do 
mesmo modo e de que todos tenham direitos 
iguais. A igualdade diante da lei nado é um 
fato, e sim uma instancia politica que repou- 
sa sobre uma op¢do moral. A fé na razao, 
inclusive na razao dos outros, implica a idéia 
de imparcialidade, de tolerancia, de rejeigao 
de toda pretensdo autoritaria” 


ghd: Os inimigos 
da sociedade aberta 


Justamente por isso Popper combate a 
sociedade fechada, ou seja, o Estado totalita- 
rio, teorizado em tempos e contextos diversos 
por pensadores como Platao, Hegel e Marx. 


Terceira parte - “A epistemologia contempordnea em sua génese @ em seus desenvolvimentos 


Platao foi o Judas de Sécrates e propdés, 
na opiniao de Popper, um Fstado petrifica- 
do, estruturado sobre uma rigida divisao das 
classes e dirigido pelo dominio exclusivo dos 
fildsofos-reis. 

Por outro lado, a filosofia hegeliana, 
centrada sobre a idéia de um inexoravel de- 
senvolvimento dialético da histéria e sobre 
© pressuposto da identidade entre 0 real eo 
racional, nada mais é do que a justificagao 
e a apologia do Estado prussiano e do mito 
da horda. 

Popper vé no hegelianismo o arsenal 
conceitual dos movimentos totalitarios mo- 
dernos: do nazismo e da nefasta fé fascista, 
doutrina materialista e ao mesmo tempo 
mistica, totalitaria e simultaneamente tribal. 
E é ainda do hegelianismo que, segundo 
Popper, brotam os piores aspectos do mar- 
xismo, ou seja, seu historicismo (a pretensao 
de ter descoberto as leis que guiariam de 
modo ferrenho toda a histéria humana) e 
seu totalitarismo. 

O materialismo hist6rico (é a “estru- 
tura econémica” que determina a “supe- 
restrutura ideolégica”) é uma absolu- 
tizacao metafisica de um aspecto da 
realidade; a dialética 6 um mito; e, além 
disso, os préprios marxistas proibiram as 
componentes tedricas do marxismo, que 
eram cientificas, de se desenvolverem como 
ciéncia, uma vez que, diante das refuta- 
¢des histéricas da teoria, eles procuraram 
proteger a teoria com hipoteses ad hoc, 
comportando-se como o médico que, em 
vez de salvar o paciente, procura salvar 
com varios subterfigios o seu diagnéstico, 
matando o paciente. 

A pergunta justa de teoria da politica, 
diz Popper, nao é: “quem deve comandar?”, 
porque nenhum homem, nenhum grupo, 
nenhuma raga e nenhuma classe pode ar- 
rogar-se 0 direito natural de dominio sobre 
os outros. A pergunta justa é antes: “como 
é possivel controlar quem comanda e subs- 
tituir os governantes sem derramamento de 
sangue?” Este é o delineamento de quem 
constréi, aperfeigoa e defende as institui- 
¢6es democraticas em favor da liberdade 
e dos direitos de cada um e, portanto, de 
todos. E 0 delineamento de todos os que 
prezam de coragdo a sociedade aberta. 


Texto. 
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PopPER 





€xistem genuinos 
problemas filosdficos? 


O desencontro entre Ludwig Wittgens- 
tein @ Karl R. Popper sobre a existéncia e a 


natureza Cos problemas filosdficos. 





No inicio do ano académico 1946-1947 re- 
cebi um convite do Secretdrio do Moral Science 
Club de Cambridge para que lesse uma confe- 
réncia sobre certa “perplexidade filosdfica”. 
€ra claro, obviamente, que se tratava de uma 
formulacédo de Wittgenstein, e que por tras dela 
havia a tese filosdfica de Wittgenstein, segundo 
a qual em filosofia ndo existem problemas au- 
ténticos, mas apenas perplexidades lingUisticas. 
Como essa tese estava entre as que eu mais 
adversava, decidi falar sobre “Existem proble- 
mas filoséficos?” Comece!l minha conferéncia 
(lida no dia 26 de outubro de 1946 na sala de 
R.B. Braithwaite no King’s College), manifestan- 
co minha surpresa por ter sido enviado pelo 
Secretario para proferir uma conferéncia para 
“formular certa perplexidade filosdfica"; @ sa- 
lientei que, nNegando implicitamente que existem 
problemas filosdéficos, quem quer que houvesse 
escrito o convite havia tomado posigdo, talvez 
sem querer, sobre uma questéo criada por um 
auténtico problema filosdfico. 

€ claro que com isso eu pretendia agenas 
introduzir meu tema de modo provocatério @ 
talvez um pouco frivolo. Mas justamente a este 
ponto Wittgenstein ievantou-se e@ disse, em 
alta voz @, assim me pareceu, com raiva: “O 
Secretdrio fez exatamente aquilo que lhe foi 
dito para fazer. Ele agiu sob minha instrugdo”. 
€u néo fiz caso, @ continuei. Mas aconteceu 
que pelo menos alguns dos admiradores de 
Wittgenstein, entre os presentes, perceberam 
isso, @ consequentemente tomaram minha 
observagado, entendida como uma brincadeira, 
como uma grave reprovagdo ao Secretario. € 
assim fez também o pobre Secretdrio, como se 
depreeence das minutas em que se refere so- 
bre o incidente, acrescentando ao pé da pagina: 
"Esta & a férmula de convite do Club”. 

Em todo o caso, continuei, e disse que se 
@u pensasse Que Ndo existiam auténticos pro- 
blemas filosdéficos, eu ndo poderia sem duvida 


ser um fildsofo; @ que o fato de que tantos, ou 
talvez todos, adotam desconsideradamente 
solucgdes insustentdveis para tantos, ou talvez 
para todos os problemas filosdficos, bastava 
para justificar o fato de ser um fildsofo. Witt- 
genstein levantou-se outro vez, interrompeu-me, 
@ falou longamente sobre as perplexidades e 
quebra-cabecgas, @ sabre a ndo-existéncia de 
problemas filosdéficos. No momento em que me 
pareceu mais oportuno fui eu que o interrompi, 
apresentando um elenco por mim preparado de 
problemas filoséficos, como: Conhecemos coisas 
através dos sentidos? Obtemos nosso conhe- 
cimento por indugGo? Wittgenstein os rejeitou, 
dizencdo que eram problemas ldgicos, mais que 
filoséficos. Coloquei entdo o problema se existe 
oO infinito potencial ou talvez tambem o atual, 
um problema que ele rejeitou como matemati- 
co. (Esta rejeicGo foi transcrita verbalmente). 
Recordei, portanto, os problemas morais @ o 
eroblema da validade das normas morais. A 
este ponto Wittgenstein, que estava sentado 
prdximo da lareira e brincava nervosamente com 
o aticador que por vezes usava como batuta de 
maestro de orquestra para salientar suas ofir- 
magdes, langou-me o desafio: "Dé o exemplo de 
uma regra morall”. €u repliquei: "N60 ameace o 
hdospede conferencista com o aticador!" Depois 
disso, Wittgenstein, furioso, jogou no chdéo o 
atigador e foi embora co aposento, batendo a 
porta atrdés de si. 

Sinto muito, de fato. Reconheco ter ido 
a Cambridge com a esperanga de provocar 
Wittgenstein a defender a tese de que néo 
existem problemas filosdéficos auténticos, @ 
de combaté-lo neste ponto. Mas nunca me 
havia passado pela mente irritd-lo; @ foi uma 
surpresa ter de constatar que ele era incapaz 
de compreender uma brincadeira. Apenas mais 
tarde me dei conta de que talvez ele entendeu 
verdadeiramente que eu estava brincando, @ 
que foi justamente isso que o ofendeu. Mas 
mesmo que eu tenha querido enfrentar o meu 
problema de modo um pouco divertido, eu 
tomava a questdo com a maxima seriedade, 
talvez até mais que o prdéprio Wittgenstein, uma 
vez que, depois de tudo, ele ndo acreditava em 
problemas filosdficos auténticos. 

Depois que Wittgenstein nos deixou, hou- 
ve entre nds uma discussGo muito agradavel em 
que Bertrand Russell foi um dos interlocutores de 
maior destaque. € Braithwaite me fez depois um 
elogio (talvez um elogio equivoco), dizendo que 
eu havia sido o unico a se arriscar a interromper 
Wittgenstein da mesma forma que Wittgenstein 
costumava interromper qualquer outro. 

No dia seguinte, no trem que me levava 
para Londres, na minha cabine, havia dois estu- 
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cantes sentados um diante do outro, um rapaz 
que lia um livro @ uma jovem que lia um jornal 
de esquerda. De repente, a jovem perguntou: 
“Quem &@ esse Karl Popper?" € o rapaz replicou: 
"Nunca ouvi falar dele”. Eis a fama. (Depois 
vim a saber que no jornal havia um ataque a A 
sociedade aberta.) 

© encontro no Club das Ciéncias Morais 
tornou-s@ quase que imediatamente objeto 
de discursos Feitos 4 toa. Pouco tempo depois, 
fiquei surpreso ao receber uma carta da Nova 
Zeldndia, em que me perquntavam se era ver- 
dade que Wittgenstein @ eu tinhamos brigado 
de fate, ambos armados com atigadores. Mais 
perto de casa as histdérias eram menos exage- 
radas, mas ndo tanto. 

O incidente Foi em parte devide a meu hé- 
bito, toda vez que sou convidaco para falar em 
algum lugar, de procurar desenvolver algumas 
consequéncias de meus pontos de vista que 
considero serem inaceitaveis para um publico 
particular. Creio, com efeito, que a Unica razdo 
que justifique uma conferéncia seja langar um 
desafio. € 0 Unico modo em que o falar pode ter 
vantagens em relagdo 4 imprensa. Foi por essa 
razdo que escolhi meu tema daquele modo. 
A controvérsia com Wittgenstein, além disso, 
tocava elementos Fundamentais. 





K. Popper, 
Ai pesquisa ndo tem fim. 


Por que nado existe 
método indutivo 


Desejo, por isso, dizer que ndo creio que 
exista nada de semelhante ao método indutivo, 
ou a UM procedimento indutivo [...]. 

Nunca Fago questéo de palavras, @ na- 
turalmente ndo tenho nenhuma séria objecdo 
contra quem gueira chamar com o nome de 
“indugao" o método de discussGo critica. Mas, 
nesse caso, & necessdrio perceber que se trata 
de algo muito diferente de tudo aquilo que no 
passaco foi chamado de "indugdo”. Com efeito, 
sempre s@ PSNsou que a indugdo deva Fundar 
uma teoria, ou Uma generalizagdo, enquanto 
o método da discussdo critica ndo Funca ab- 
solutamente nada. Seu veredicto 6 sempre @ 
invariavelmente “ndo provade". A melhor coisa 
que pode fazer - @ raramente a faz ~ @ a de 
chegar ao veredicto de que certa teoria parece 
sera melhor cisponivel, isto é, a melhor que até 
agora tenha sido suometida 4 discussGo, a que 
parece resolver grande parte do problema que 
estava destinada a resolver, @ que sobreviveu 


Terceira parte-A epistemologia contempordanea em sua génese e em seus desenvolvimentos 


aos controles mais severos que até o momento 
estamos em grau de imaginar. Mas, naturalmen- 
te, isso Ndo funda a verdade da teoria, ou seja, 
ndo estabelece que a teoria corresponde aos 
fatos, ou & uma descrigGo adequada da reali- 
dade; todavia, podemos dizer que uM veredicto 
positivo deste género equivale a dizer que, a 
luz da discusséo critica, a teoria aparece como a 
melhor aproximagdo da verdade que até agora 
se alcangou. 

Na realidade, a idéia de “melhor apro- 
ximagao da verdade” é, ao mesmo tempo, o 
princioal modelo de nossa discusséo critica 
@ 0 objetivo que esperamos alcangar, como 
resultado da discusséo. Entre nossos outros 
modelos hé o poder explicativo de uma teoria 
@ sua simplicidade. 

No passado, o termo “indugdéo" foi usado 
orincipalmente em dois sentidos. A primeira é& 
a inducgdo repetitiva (ou indugdo por enumera- 
¢d0), que consiste de observacdes frequente- 
mente repetidas, observagdes que deveriam 
fundar alguma generalizagdo da teoria. A falta 
de validez desse tico de raciacinio & dbvia: ne- 
nhum numero de observagdes de cisnes brancos 
conseque estabelecer que todos os cisnes S60 
brancos (ou que a probabilidade de encontrar 
um cisne que ndo seja branco & pequena). Do 
mesmo modo, por mais espectros de dtomos 
de hidrogénio que observamos, ndo podere- 
mos jamais estabelecer que todos os dtomos 
de hidrogénio emitem espectros do mesmo 
tipo. Todavia, consideragées de ordem tedrica 
podem sugerir-nos esta ultima generaliza¢géo, 
@ consideragées tedricas posteriores podem 
sugerir-nos que a modifiquemos, introduzindo 
deslocamentos Doppler e deslocamentos para o 
vermelho prdprios da gravitagdo e@insteiniana. 

A indugéo por enumeracaéo, portanto, esta 
fora de questdo: ela ndo pode fundar nada. 

O sequndo sentido principal em que o ter- 
mo “indugdo foi usado no passado @ a indugdo 
eliminatdria: a indugdo fundaca sobre o método 
da eliminagdo ou refutacGo das teorias falsas. A 
primeira vista, esse tipo de indugGo pode pare- 
cer muito semelhante ao método da discussdo 
critica que eu sustento, mas, na realidade, é 
muito diferente. Com efeito, Bacon e Mill, @ os 
outros difusores desse método da indugado por 
eliminagdo acreditavam que, eliminando todas 
as teorias falsas, se possa fazer valer a teoria 
verdadeira. Em outras palavras, ndo percebiam 
que o numero das teorias rivais @ sempre in- 
finito, mesmo se, de regra, em todo momento 
particular podemos tomar em consideragao 
apenas um numero finito de teorias. Digo "de 
regra”, porque alqumas vezes nos encontramos 
diante de um numero infinito de tais teorias, 





155% 





Capitulo sétimo - © vacionalismo critico de Karl R. Popper 


por exemplo: alguém sugeriu modificar a lei 
newtoniana da atracGo segundo o inverso dos 
quadrados, substituindo ao quadrado uma po- 
téncia que seja diferente apenas um pouco do 
numero 2. Essa proposta equivale 4 sugestéo 
de que se deveria considerar um numero infinito 
de corregdes, pouco diferentes entre si, da lei 
de Neuston. 

O Fato de que para cada problema existe 
semore uma infinidade de solugées logicamente. 
possiveis & um dos fatos decisivos de toda a 
ciéncia; 6 uma das coisas que fazem ca ciéncia 
uma aventura tdo excitante. Isso, com efeito, 
torna ineficazes todos os métodos baseados 
sobre a mera rotina. Significa que, na ciéncia, 
devemos usar a imaginacdo e idéias ousadas, 
mesmo s@ uma @ outras devam sempre ser 
temperadas pela critica @ pelos controles mais 
severos. 

Entre outras coisas, ela também pde em 
evidéncia o erro daqueles que pensam que o 
objetivo da ciéncia seja, pura @ simplesmente, 
o de estabelecer correlagédes entre os eventos 
observados, ou as observacgées (ou, pior ain- 
da, entre os “dados sensiveis"). Em ciéncia, 
tendemos a muito mais. Tendemos a descobrir 
novos mundos por tras do mundo da experi- 
éncia comum, Mundes como, por exemplo, um 
mundo microscdépico ou submicroscdépico; como, 
por exemplo, um mundo ndo-euclidiano, um 
mundo povoado por forcas invisiveis: forcgas 
gravitacionais, quimicas, elétricas @ nucleares, 
algumas das quais, talvez, sdo redutiveis a 
outras, enquanto outras ndo. Justamente a 
descoberta desses novos mundos, dessas pos- 
sibilidades que ninquém jamais havia sonhado, 
aumenta muito o poder libertador da ciéncia. Os 
coeficientes de correlacGo sdo interessantes, 
ndo pelo fato de pdr nossas observagées em 
relacdo entre si, mas porque, @ apenas quando, 
nos ajudam a aprender algo a mais a respeito 
desses mundos. 





K. R. Popper, 
Ciéncia é filosofia. 


Uma teoria ¢ cientifica 
se for falsificdvel 


Ora, a meu ver, Ndo existe nada de se- 
melhante & inducdo. €, portanto, logicamente 
inadmissivel a inferéncia a partir de assergées 
particulares “verificadas pela experiéncia’” (seja 
© que for que isso possa significar) a teorias. 
Portanto, as teorias ndo so jamais verificaveis 
empiricamente. Se quisermos evitar o erro 


positivista, que consiste em eliminar por meio 
de nosso critério de demarcagdo os sistemas 
de teorias das ciéncias da natureza, devemos 
escolher um critério que nos permita admitir, no 
dominio da ciéncia empirica, também assergdes 
que ndo podem ser verificadas. 

Mas @u, certamente, admitirei como em- 
pirico, ou cientifico, apenas um sistema que 
possa ser controlado pela experiéncia. Essas 
consideragées sugerem que, como critério de 
demarcagdo, ndo se deve tomar a verificabi- 
lidade, mas a falsificabilidade de um sistema. 
€m outras palavras: de um sistema cientifico eu 
nNdo exigirei que seja capaz de ser escolhido, 
em sentido positivo, de uma vez por todas; 
mas exigirei que sua forma ldgica seja tal que 
possa ser colocado em evidéncia, por meio de 
controles empiricos, em sentido negativo: um 
sistema empirico deve poder ser refutado pela 
experiéncia. 

(Assim, a afirmacdo “Amanhé aqui choverd 
ou ndo choverd" néo serd considerada uma 
afirmagdo empirica, simplesmente porque néo 
pode ser refutada, enquanto a afirmagdo “Raui 
amanhaé choverd" serd considerada empirica). 
Contra o critério de demarcagdo que pro- 
ous aqui é provavel levantar diversas objecdes. 
€m primeiro lugar pode parecer bem tolo sugerir 
que a ciéncia, que deveria dar-nos informagdes 
positivas, deva se caraterizar dizendo que satis- 
faz um critério negativo, como a refutabilidade. 
Mas, nos 8§ 41-46 mostrarei que esta objegdo 
tem POUCO PSSO, Porque a quantidade de infor- 
magdes a respeito do mundo, fornecida por uma 
afirmagdo cientifica, é tanto maior quanto maior 
for a possibilidade de que ela entre em conflito, 
em virtude de seu carater ldgico, com possiveis 
assergées particulares. (Ndo é sem motivo que 
chamamos de “leis” as leis da natureza: quanto 
mais proibem, tanto mais dizem). 

Poder-se-ia ainda tentar dirigir contra mim 
as criticas que dirigi ao critério de demarcagéo 
incutivista: poderia de fato parecer que contra 
a falsificabilidade como critério de demarcagdo 
seja possivel levantar criticas semelhantes as 
que eu, de minha parte, ievantei contra a ve- 
rificabilidade. 

Esse ataque ndo pode dar-me aborreci- 
mento. Minha proposta se baseia sobre uma 
assimetria entre verificabilidade @ falsificabiti- 
dade, assimetria que resulta da forma ldgica 
das assercdes universais. Estas, com efeito, 
nGo podem jamais se derivar de assercdes 
particulares, mas podem ser contraditas por 
assergoes particulares. Por conseguinte, & 
possivel, por meio de inferéncias puramente 
dedutivas (com o auxilio do modus tollens 
da ldgica cldssica), concluir pela verdade de 
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assergées particulares sobre a falsidade de 
assercées universais. Tal raciocinio, que conclui 
na falsidade de assergées universais, & 0 UNICO 
tipo de inferéncia estritamente dedutiva que 
proceda, por assim dizer; na “diregdo indutiva’, 
ou seja, de assergées particulares para asser- 
¢Oe@s universais. 

Urna terceira objecGo pode talvez parecer 
mais séria. Pode-se dizer que, mesmo admitin- 
do a assimetria, ainda @ impossivel, por varias 
razdes, que um sistema tedrico qualquer possa 
ser falsificado de modo conclusivo. Com efeito, 
sempre @ possive! encontrar alguma escapa- 
tdria para fugir da falsificagdo; por exemplo, 
introduzindo ad hoc uma hipdtese auxiliar ou 
entdo transformando, ad hoc, uma definigao. 
E também possivel adotar a posigdo que 
consiste, simplesmente, em rejeitar qualquer 
experiéncia falsificante, sem que isso leve 
Q contradig6es. € verdade que normalmente 
os cientistas ndo procedem deste modo, mas 
tal procedimento @ logicamente possivel: @ o 
Menos Que se possa sustentar @ que este fato 
torna duvidoso o valor do critério de demarca- 
GAO Que propus. 

Devo admitir que esta critica @ justa; 
mas nem por isso & necessario que eu retire 
minha proposta de adotar a falsificabilidade 
como critério de demarcacgdo. No § 20 @ nos 
sequintes, com efeito, proporei que o método 
empirico seja caracterizada como um método 
que exclui precisamente os modos de fugir da 
FalsificagGo que, como justamente insiste meu 
critico imagindrio, sGo logicamente admissiveis. 
Segundo minha proposta, aquilo que caracteriza 
o métode empirico 6 o modo com que ele ex- 
ode a falsificagdo, em todo modo concebivel, o 
sistema que se deve controlar. Seu objetivo néo 
é 0 de salvar a vida de sistemas insustentaveis, 
mas, ao contrdrio, o de escolher o sistema que 
na comparagéo se revela o mais adequado, 
depois de ter exposto todos eles 4 mais feroz 
luta pela sobrevivéncia. 

O critério de demarcagdo que propus leva 
também a uma solugdo do problema da indugdo 
de Hume; do problema, isto é, da validade 
das leis da natureza. A raiz desse problema 
é Q aparente contradigao entre aquela que 
pode ser chamada “a tese fundamental do 
empirismo" — a tese segundo a qual apenas 
a experiéncia pode decidir sobre a verdade 
ou sobre a falsidade das assergdes da ciéncia 
—e@arealizagda de Hume da inadmissibilidade 
das argumentacgées indutivas. €ssa contradi- 
cao nasce apenas se assumirmos que todas 
as assergées empiricas da ciéncia devam ser 
“passiveis de decisGo de modo conclusivo"; ou 
seja, se assumirmos que tanto sua verificagdo 
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como sua falsificagao devam ser ambas possi- 
veis em linha de principio. Se renunciarmos a 
essa exigéncia @ admitirmos como empiricas 
apenas as assergées que sdo passiveis de 
decisdo em um Unico sentido — unilateralmente 
passiveis de deciséo @, mais especificamente, 
Falsificaveis — @ podem ser controladas por 
meio de tentativas sistematicas de falsificd-las, 
entao a contradigao se desvanece: o método 
‘da falsificagdo néo pressupde nenhuma infe- 
réncia indutiva, mas apenas as transformagdes 
tautoldgicas da légica dedutiva, cuja validade 
estd fora de discussdo. 


K. R. Popper, 
Ldgica da descoberta cientifica. 


A génese do critério 
de falsificabilidade 


Como, quando e por que Karl R. Popper 
propés o critério de falsificabilidade como 


critério de demarcacgdo entre ciéncia @ ndo- 
ciéncia. 





Foi durante o verGo de 1919 que comecei 
a sentir-me sempre mais insatisfeito destas trés 
teorias: a teoria marxista da histéria, a psicand- 
lise @ a psicologia individual; e comecei a duvi- 
dar de suas pretensdes de cientificidade. Meu 
problema primeiro assumiu, talvez, a simples 
forma: "O que ndo estd bem no marxismo, na 
osicandlise @ na psicolagia individual? Por que 
essas Coutrinas sGo tao diferentes das teorias 
Fisicas, da teoria newtoniana, @ sobretudo da 
teoria da relatividade?®” [...] 

Percebi que meus amigos, admiradores 
de Marx, de Freud e de Adler, eram atingidos 





” por alguns elementos comuns a essas teorias 


@ principalmente por seu aparente poder ex- 
plicativo. Elas pareciam em grau de explicar 
praticamente tudo aquilo que acontecia nos 
campos aos quais se referiam. O estudo de 
qualquer uma delas parecia ter o efeito de uma 
conversdo ou revelagdo intelectual, que permitia 
elevar os olhos sobre uma nova verdade, fecha- 
da aos nao iniciados. Uma vez abertos deste 
modo os olhos, percebiam-se em todo lugar 
confirmagées: o mundo pululava de verificagées 
da teoria. Qualquer coisa que acontecesse, a 
confirmava sempre. Sua verdade aparecia, por 
isso, manifesta; @, quanto aos incrédulos, trata- 
va-se claramente de pessoas que ndo queriam 
ver a verdade manifesta, que s@ recusavam a 
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vé-la, OU porque era contraria a seus interesses 
de classe, ou por causa d@ suas repressdées até 
entdo “ndo-analisadas”, @ que reclamavam em 
alta voz um tratamento clinico. 

O elemento mais caracteristico desta 
situagdo me pareceu o Fluxo incessante das 
confirmagdes das observagées, que “verifica- 
vam" as teorias em questéo; @ justamente este 
ponto era constantemente salientado por seus 
sequidores. Um marxista ndo podia abrir um 
jornal sem nele encontrar em cada pagina um 
testemunho em grau de confirmar sua interpre- 
taco da histéria; ndo sé pelas noticias, mas 
também por sua apresentagdo — salientando 
os preconceitos classistas do jornal — @ prin- 
cipalmente, naturalmente, por aquilo que ndo 
dizia. Os analistas freudianos salientavam que 
suas teorias eram constantemente verificadas 
por suas “observacées clinicas”. Quanto a 
Adler, fui muito atingido por uma experiéncia 
pessoal. Uma vez, em 1919, lhe referi um caso 
que ndo me parecia particularmente adleriano, 
mas que ele ndo teve dificuldade em analisar 
nos termos de sua teoria dos sentimentos de 
inferioridade, embora n&o tivesse sequer visto 
a ccrianga. Um pouco desconcertado, perguntei- 
lhe como podia estar tGo seguro. "Por causa de 
minha experiéncia de mil casos semelhantes", 
respondeu ele; ao que ndo pude deixar de 
comentar: "€ com este Ultimo, suponho, sua 
experiéncia chega a mil @ um casos". 

€u me referia ao Fato de que suas obser- 
vacgées precedentes podiam ter sido néo muito 
mais vdlidas do que esta ultima; que cada 
uma havia sido por sua vez interpretaca 4 luz 
da “experiéncia precedente", sendo contem- 
poraneamente considerada como confirmagdo 
posterior. Confirmagdo do qué?, eu me pergun- 
tava. Certamente ndo mais do fato de que um 
caso podia ser interpretado 4 luz da teoria. Mas 
isso significava muito pouco, refletia, a partir 
do momento que todo caso concebivel podia 
ser interoretaco 4 luz da teoria de Adler, ou da 
mesma forma 4 luz da teoria de Freud. Posso 
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ilustrar essa circunstancia por meio de doi 
exemplos bem diferentes de comportament 
humane: o de um homem que joga uma criang 
na Aqua com intengdo de afoga-la; e o de um 
homem que sacrifica a prdépria vida na tentati 
va de salvar a crianga. Cada um desses casos 
pode ser explicado com a mesma facilidade 
em termos freudianos @ em termos adlerianos. 
Para Freud, o primeiro homem sofria de uma 
repressdo, por exemplo, de uma componente 
qualquer de seu complexo de Edipo, enquanto 
o segundo homem alcangara a sublimagdéo. 
Para Adler, o primeiro sofria de sentimentos 
de inferioridade que determinavam talvez a 








necessidade de provar a si mesmo que ele 
ousava realizar tal delito, @ o mesmo acontecia 
como segundo homem, que tinha necessidade 
de provar a si mesmo que tinha a coragem de 
salvar a crianga. €u ndo conseguia conceber um 
comportamento humano que ndo pudesse ser 
interoretado nos termos de uma ou da outra 
teoria. €ra precisamente esse fato — o fato de 
que tais teorias gram sempre adequadas @ re- 
sultavam sempre confirmadas — aquilo que aos 
olhos dos sustentadores constituia o argumento 
mais valido em seu favor. Comecei a entrever 
que sua forca aparente era, na realidade, seu 
elemento de fraqueza. 

No caso ca teoria de Einstein, a situa- 
cdo era notavelmente diferente. Tome-se um 
exemplo tipico: a previsdo einsteiniana, con- 
firmada justamente entdo pelos resultados da 
expedigdo de Eddington. RA teoria einsteiniana 
da gravitagdo havia levado 4 conclusdo de que 
aq luz devia ser atraida pelos corpos pesados 
como o sol, do mesmo modo com que eram 
atraidos os corpos materiais. Por consequinte, 
podia-se calcular que a luz proveniente de uma 
longinqua estrela fixa, cuja posigGo aparente 
estivesse proxima do sol, teria alcangado a 
terra a partir de uma direcdo tal que Faria apa- 
recer a estrela ligeiramente afastada do sol: 
ou, em outras palavras, podia-se calcular que 
as estrelas proximas do sol teriam aparecido 
como se estivessem afastadas um pouco do 
sol @ também entre si. Trata-se de um fato 
que ndo pode normalmente ser observado, 
pois aquelas estrelas se tornam invisiveis du- 
rante o dia pelo excessivo eselendor do sol: 
no decorrer de um eclipse & todavia possivel 
fotografd-las. Se se fotografa a mesma cons- 
telacdo de noite, é possivel medir as distancias 
sobre as duas Fotografias, @ controlar assim o 
efeito previsto. 

Ora, o que impressiona em um caso como 
este & 0 risco implicito em uma previsdo desse 
tipo. Se a observagdo mostra que o efeito pre- 
visto @ totalmente ausente, entdo a teoria re- 
sulta simplesmente refutada. Ela & incompativel 
com certos, resultados possiveis Ca observacdo; 
certamente, com os resultados que todos teriam 
esperado antes de Einstein. Trata-se de uma 
situagdo completamente diferente da que foi 
descrita anteriormente, em que emergia que 
as teorias em questdo eram compativeis com 
os mais disparatados comportamentos huma- 
nos, de modo que era praticamente impossivel 
descrever um comportamento qualquer que 
nao pudesse ser assumido como verificagdo 
de tais teorias. 








K. 8. Popper, 
Conjecturas e refutacdo. 
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As regras 


da sociedade aberta 


A democracia & uma sociedade regula- 
da por normas que permitem a atuacéo de 


reformas sem violéncia. 





1) A democracia nédo pode caracterizar- 
se completamente apenas como governo da 
maioria, embora a instituigdo das eleigdes 
gerais seja da maxima importancia. Com efeito, 
a maioria pode governar de maneira tirdnica. 
(A maioria daqueles que tém uma estatura 
inferior a 6 pés pode decidir que seja a mi- 
noria daqueles que tém estatura superior a 
6 pés que deve pagar todas as taxas). Em 
uma democracia, os poderes dos governan- 
tes devem ser limitados, @ 0 critério de uma 
democracia @ este: em uma democracia, os 
governantes — ou seja, Oo governo — podem 
ser demitidos pelos governados sém derra- 
mamento de sangue. Portanto, se os homens 
no poder n&o salvaguardam as instituigdes 
que asseguram 4 minoria a possibilidade de 
trabalhar para uma mudanga pacifica, seu 
governo @ uma tirania. 


2) Devemos distinguir apenas entre duas 
formas de governo, ou seja, O que possui insti- 
tuigée@s deste género @ todos os outros; isto é, 
entre democracia @ tirania. 


3) Uma constituigGo demacratica consisten- 
te deve excluir apenas um tipo de mudanga no 
sistema legal, ou seja, o tipo de mudanga que 
pode pdr em perigo seu cardter democratico. 


4) Em uma democracia, a protecdo integral 
das minorias ndo deve se estender dqueles 
que viclam a lei @ especialmente daqueles 
que incitam os outros 4 derrubada violenta da 
democracia, 


5) Uma linha politica voltada 4 instaura- 
cdo de instituigdes dirigidas 4 salvaguarda da 
democracia deve sempre operar em base ao 
eressuposto de que pode haver tendéncias 
antidemocraticas latentes, tanto entre os go- 
vernantes como entre os governados. 


6) Se a democracia & destruida, todos 
os direitos s6o destruidos, mesmo que fossem 
mantidas certas vantagens econdmicas desfru- 
tadas pelos governados; eles o seriam apenas 
sobre a base da resignagdo. 
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7) A democracia oferece um campo de ba- 
talha precioso para qualquer reforma razodvel, 
dado que ela permite a atuagdo de reformas 
sem violéncia. Mas, se a prevengdo da demo- 
cracia ndo s@ torna a preocupa¢gdo proeminente. 
em toda batalha particular conduzida sobre esse 
campo de batalha, as tendéncias antidemocré- 
ticas latenteés que sempre estdo presentes (e 
que fazem apelo daqueles que sofrem sob o 
efeito estressante da sociedade [...]) podem 
erovecar o desmoronamento da democracia. 
Se a comoreensdo destes principios ainda nado 
for suficientemente desenvolvida, é preciso 
promové-la. A linha politica oposta pode se 
tornar fatal; ela pode comportar a perda da 
batalha mais importante, que é a batalha pela 
prépria democracia. 

K. R. Popper, 
A socigdade aberta @ seus inimigos. 


Platdo foi um grande homem, 
mas cometeu grandes erros 


Al pergunta “Quem deve governar?" 
é uma pergunta irracional; racional é, ao 


contrario, a pergunta "Como controlar quem 
governa?” 





Kreuzer ~ Para resumir tudo mais uma vez, 
isso significa: a experiéncia da desilusdo em 
relagdo a revolucdo russa e a experiéncia desta 
ndo-refutacgdo ca teoria de Einstein constituiram, 
em 1919, as raizes ca Filosofia que o senhor 
desenvolveu em toda a sua vida, filosofia que 
o senhor nos decEnios sucessivos estendeu aos 
A&mbitos mais diversos, até o Ambito da histéria, 
Ca sociedade, ca politica e que publicou em 
livros importantes; recordo aqui A sociedade 
aberta @ seus inimigos @ A miséria do historicis- 
mo. € agora posso pedir-lhe para apresentar de 
mood conciso o nucleo Mais importante de seu 
pensamento, Caquele pensamento que, refe- 
rindo-se a Sdécrates, suometeu a critica continua 
os fildsofos, a comecar de Platéo? 

PoppeR ~ O senhor menciona Sdécrates. 
Bem, o que de fato & importante @ a convicgdo 
socratica de que sabemos muito pouco ou, 
como diz Sécrates, que nds ndo sabemos nada. 
Ele, em poucas palavras, diz: “Eu sei que ndo 
se@i nada, @ apenas isto”. A atitude socratica 
parece-me sumamente importante, @, de novo, 
justamente em nossos dias. Sou da opinido de 
Que & particularmente importante que os inte- 
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lectuais abandonem todo tipo de arrogdncia 
intelectual. 

Kreuzen — Arrogdncia que teve inicio com 
Platéo. 

Poepen ~ Bah, ndo saberia exatamente 
quando ela teve inicio, mas @ certo que ela 
é& por vezes muito claramente encontravel em 
Platdo. A Apologia de Socrates é também uma 
obra de Platdo, e sem duvida Platéo achou 
interessante a concepcdo de Sécrates. Apesar 
disso, sua visdo era diferente dela. € isso se 
pode quase tocar com a mdo do melhor modo 
s@ compararmos sua — de Sdcrates @ de Pla- 
tdo — respective atitude em relagdéo 4 politica. 
Sdcrates queria que apenas um homem sdbio 
devesse ser homem de Estado. €le queria 
politicos sabios no sentido de que estes tives- 
sem compreendido que o homem tem limites, 
especialmente limites no seu conhecimento. 
Para Sécrates, portanto, a sabedoria consiste 
na tomada de consciéncia dos prdéerios limites, 
na consciéncia desses limites — ¢ especialmen- 
te na consciéncia de sua prépria ignordncia 
(Unwissenheit). Pois bem, no caso de Platéo, 
as coisas ocorrem diversamente. Tambérm Pla- 
tdo afirma que o politico deve ser sdabio. Mas, 
por “sabedoria’, ele ndo entende a consciéncia 
de sua prépria ignordncia, @ sim que o politico 
deve ser um sapiente, um douto dialético. € 
isso, naturalmente, é uma coisa completamente 
diferente. Platéo, em suma, sustenta que os po- 
liticos devem ser os fildsofos, doutos filésofos 
que formem uma elite. 

Kreuzern — ...@ formem uma elite que ndo se 
deixa contradizer e remover, uma elite que por 
obra de seu carisma filosdfico se propde como 
irrefutdvel e inamovivel. 























Popper — Exatamente. Una espécie de elite 
ditatorial, uma camarilha de poder. 

Kreuzer - € 0 senhor reputa que essa idéia 
de fundo tenha envenenado, desde os tempos 
de Platéo, grande parte da filosofia que se 
refere a histdria @ d sociedade... 

Poprer — Justamente. Platdo introduziu na 
Filosofia da politica um delingamento que ainda 
hoje ndo foi abandonado, segundo o qual o 
eroblema fundamental da politica é: “Quem 
deve governar?”. € as respostas, as respostas 
tradicionais, a tal problerna sdo: devem go- 
vernar os mais sdbios, os melhores, os mais 
honestos, ou tamoém a raga melhor, ou res- 
postas semelhantes. Também a resposta "Deve 
governar o povo" me parece errada, justamente 
porque a pergunta e@std errada. 

Kreuzer —- Recentemente, em um discurso 
s@u, o senhor se expressou sobre esse ponto com 
muita clareza. N6o devemos nos colocar a per- 
gunta “Quem deve governar?”, @ sim a pergunta 
—@cito -: "Como podemos organizar nossas insti- 
tuigées politicas de modo tal que os governantes 
maus @ incapazes (que procuramos évitar, mas 
que todavia podem muito facilmente ocorrer) 
acarretem o menor Cano possivel, @ que possa- 
mos remové-los sem derramamento de sangque?”. 

Popren — Sim, este me parece o problema 
fundamental. O problema fundamental de toda 
a politica, uma pergunta fundamental critica @ 
modesta @ uma pergunta sobre a qual se pode 
@rigir uma teoria da democracia, enquanto que, 
sobre a idéia da soberania, mesmo da soberania 
popular, ndo pode ser erigida nenhuma teoria da 
demacracia, ou seja, nenhuma teoria consistente. 

K. R. Popper, 
Sociedade aberta, universo aberto. 
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I. Thomas S. Kuhn 


ea estrutura das revolucdes cientificas 












Thomas Kuhn (1922- 1996) hitoriader americano da fidica © - publicou em. 

'963'A estrutura das revolucées cientificas. Assim como nao pode existir uma igreja 
“sem dogma ou um partido sem uma polos. tambem ndo hau uma comunidade 
_ Cientifica sem um paradigma.* ‘ ee 

3 Aum. Reregns éuma conquista cenifica = por exemplo, uma a grande te0- : 
“tia como a teoria geocéntrica de Ptolomeu ou o eed Galician a mecanica de 
Newton, a teoria evolutiva dé Darwin etc. - que, por certo perio- = 

‘do, constitul a base da pesquisa posterior. Pesquisa posterior que" “Paradigmas” 

-consiste no que Kuhn .chama de “ciéncia normal” (especificagao — e “ciéncia 

-des conceitos de fundo do paradigma; construcao de instrumen- — "0/mal” 

tos mais precisos, execucao de medidas mais exatas; aplicaggo > 517 

eoria em campos diversos daquele em que originariamente ; pene 

lavia aparecido etc). “A ciéncia normal é cumulativa; o cientista soe nao pro- 

ura anovidade; ele é um solucionador de “quebra-cabecas”, isto é, de problemas _ 

mergem do paradigma (por exemplo: a previsao de um eclipse dentro da 

‘a Newtoniana) e Soluveis — assim cré o Gentista “normal” — com os meios: 




















‘aumentando o conteddo informative da teoria, ¢ 0 clentista."nor- 
pode cessariamente © paradigma as anomaiias, isto 6, a problemas que~ 
saltos dos que sustentam o paradigma. Os dogmas $80 RaLerados ; 
m dt ntistes perdem a confianca na teoria até entao > 
racada: ‘estamos m plena crise do paradigma, e este ¢ um panes 
“periodo, em geral néo longo, de pesquisa escangalhada; é a e “ciéncia 
_ciéncia extraardindria, a partir da qual emerge depois um novo extraordinaria” 
paradi a ao redor do qual articulara novamente a ciéncia — $2 


fe asi 
















A passagem de um pa iJ te, a | ralohiggo 3 
“tientific ica: “paradigmas sucessivos nos dizem coisas diferentes sobre os objetos 
que povoam o universo e sobre o comportamento de tals abjetos”. cue dec de 4 
-revolucdo cientifica sao: a peace da astronomia ptolemaica @ °°" : 


pata a copernicana; ou, em biologia, a passagem da teoria fixista "4 pevglogsoe 

(species tot numeramus quot in Principio creavit infinitum Ens) a cientifica": 
eoria evolucionista, . >= os os =. a passagem 

De natureza diversa sdo, ao ver de Kuhn, os motivos que fa-_ de um paradigma 
_zem passar de um paradigma para outro (mesmo que apretensao Para outro 

mais importante posta pelos sustentadores do novo paradigms ; aes 


Pewee Any aah 
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seja aquela pela qual o novo paradigma resolve os problemas que fizeram des- 
moronar o velho paradigma): "a escolha de um paradigma nado pode jamais ser 
resolvida inequivocamente apenas pela légica e pela experimentacgdo”. 


O progresso 
ateleoldgico 
da ciéncia 
3 §5 


e Em todo caso, uma revolucao cientifica, ou seja, a passa- 
gem de um paradigma para outro, é uma espécie de “conver- 
sao”, uma “passagem entre incomensuraveis”, ou seja, entre 
teorias que falam das mesmas coisas de modo completamente 


diferente. E constitui um progresso de tipo ateleoldégico: a ciéncia 
desenvolve-se a partir de certos estagios, mas nado por tender a algum objetivo 


(a verdade, a verossimilhanca, ou outro). 


~ O conceito de “paradigma” 


relay 


Juntamente com Imre Lakatos, Paul 
K. Feyerabend e Larry Laudan, Thomas S. 
Kuhn integra a luta de conhecidos epistem6- 
logos pés-popperianos que desenvolveram 
suas teorias epistemoldégicas em contato sem- 
pre mais estreito com a histéria da ciéncia. 

Em 1963 Kuhn publicou o livro A estrz- 
tura das revolucoes cientificas, sustentando 
que a comunidade cientifica se constitui atra- 
vés da aceitacdo de teorias que Kuhn chama 
de paradigmas. “Com esse termo — escreve 
ele —, quero indicar conquistas cientificas 


@ Paradigma. Um cientista traba- 
Ilha dentro de uma comunidade 
cientifica. Na comunidade cientifica 
hoje se entra por meio do estudo 
dos manuais; ontem essa funcdo era 
preenchida pelos classicos da ciéncia: 
a Fisica de Aristoteles, o Almagesto de 
Ptolomeu, os Principia de Newton; a 
Geologia de Lyell, e assim por dian- 
te. Tanto os manuais atuais como os 
classicos da ciéncia fornecem aquelas 
que, na €poca, sdo as coordenadas 
do campo de pesquisa, os principios 
de fundo, os experimentos padrées, 

_ as aplicagGes tipicas da disciplina, em 
* . suma: o paradigma. 

- Escreve Kuhn: “Com tal termo quero 
indicar conquistas cientificas univer- 
salmente reconhecidas, as quais, por 
certo periodo, fornecem um modelo 
de problemas e solucgdes aceitaveis 
para aqueles que praticam certo 
campo de investigacSes”. 








Thomas Kuba (1922-1994), 

autor do famoso e¢ influente livre 

A estratura das revolucoes cientificas, 
entre os bistoriadores da créncia 

¢ HOI SUSCIFOM CHE HOSSOS duis 
alemnars das Midis 3Crlds 

¢ profundas discussoes epistemologicals. 


universalmente reconhecidas, que por certo 
periodo fornecem um modelo de problemas 
e soluc6es aceitaveis aos que praticam certo 
campo de pesquisas”. Na realidade, Kuhn 
utiliza o termo paradigma em mais de um 
sentido. Entretanto, ele proprio explica que 
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a fungao do paradigma é hoje cumprida pe- 
los manuais cientificos, por meio dos quais 
o jovem estudante é iniciado na comunidade 
cientifica; antigamente isso era realizado 
pelos classicos da ciéncia, como a Fisica de 
Aristételes, o Almagesto de Prolomeu, os 
Principia e a Otica de Newton, a Eletrici- 
dade de Franklin, a Quimica de Lavoisier 
ou a Geologia de Lyell. Por essa razao, a 
astronomia ptolemaica (ou a copernicana), a 
dinamica aristotélica (ou a newtoniana) sao 
todas paradigmiaticas, a exemplo do fixismo 
de Lineu, da teoria da evolucgdo de Darwin 
ou da teoria da relatividade de Einstein. 


fr 1| 


eke “Ciéncia normal” 


e“ciéncia extraordindria” 


Assim como uma comunidade religiosa 
pode ser reconhecida pelos dogmas especi- 
ficos em que acredita, ou como um partido 
politico agrega seus membros em torno de 
valores e finalidades especificos, da mesma 
forma é uma teoria paradigmatica a que 
institui uma comunidade cientifica, a qual, 
por forga e no interior dos temas paradigma- 
ticos, realiza o que Kuhn chama de ciéncia 
normal. A ciéncia normal é “a tentativa 
esforcada e devotada de forgar a natureza 
dentro dos quadros conceituais fornecidos 
pela educag¢ao profissional”. Significa “ 
pesquisa estavelmente baseada em um ou 
mais resultados alcangados pela ciéncia 
do passado, aos quais uma comunidade 
cientifica particular, por certo periodo de 
tempo, reconhece a capacidade de constituir 
o fundamento de sua praxis ulterior” 

Essa praxis ulterior — a ciéncia normal 
— consiste em tentar realizar as promessas 
do paradigma, determinando os fatos rele- 
vantes (para o paradigma), confrontando 
(por exemplo, mediante medidas sempre 
mais exatas) os fatos com a teoria, articu- 
lando os conceitos da propria teoria, am- 
pliando os campos de aplicagao da teoria. 
Fazer ciéncia normal, portanto, significa 
resolver quebra-cabegas, isto é, problemas 
definidos pelo paradigma, que emergem do 
paradigma ou que se inserem no paradigma, 
raz4o por que 0 insucesso da solugao de um 
quebra-cabegas nado é visto como insucesso 
do paradigma, mas muito mais como insu- 
cesso do pesquisador, que nao soube resolver 
uma questao para a qual o paradigma diz (e 
promete) que existe solugao. Essa é situagdo 
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andaloga a do jogador de xadrez que, quando 
nao soube resolver um problema e perde, 
acha que isso aconteceu porque ele nao é 
capaz, e nao porque as regras do xadrez 
nao funcionam. 

A ciéncia normal, portanto, é cumu- 
lativa (constroem-se instrumentos mais 
potentes, efetuam-se medidas mais exatas, 
precisam-se os conceitos da teoria, amplia-se 
a teoria a outros campos etc.) e 0 cientista 
normal nao procura a novidade. No entan- 
to, a novidade deve aparecer necessariamen- 
te, pela razao de que a articulagao tedricae 
empirica do paradigma aumenta o contetdo 
informativo da teoria e, portanto, a expoe 
ao risco do desmentido (com efeito, quanto 
mais se diz, mais se esta arriscado a errar; 
quem n4o diz nada, nao erra nunca; se fala 
pouco, arrisca-se a cometer poucos erros). 
Tudo isso explica as anomalias que, em dado 
momento, a comunidade cientifica tem de 
enfrentar e que, resistindo aos reiterados 
assaltos paradigmaticos, determinam a crise 
do paradigma. 

Com a crise do paradigma inicia-se 
o periodo de ciéncia extraordindria: o 
paradigma é submetido a um processo de 
desfocamento, os dogmas s4o postos em 
duvida e, conseqiientemente, suavizam-se as 
normas que governam a pesquisa normal. 
Em suma, postos diante de anomalias, os 
cientistas perdem a confianga na teoria que 
antes haviam abracado. A perda de um soli- 
do ponto de partida se expressa pelo recurso 
a discussao filoséfica sobre os fundamentos 
e a metodologia. Esses sao os sintomas da 
crise, que cessa quando, do cadinho daquele 
periodo de pesquisa desconjuntada que é a 
ciéncia extraordindria, um novo paradigma 
consegue emergir, € sobre ele se articular 
novamente a ciéncia normal, que, por seu 
turno, depois de um periodo de tempo talvez 
bastante longo, levara a novas anomalias, e 
assim por diante. ES 












-@ Ciéncia normal. £ a praticada, por 
~-exemplo, pelo engenheiro ou pelo 
 . médico. E aatividade de pesquisa que 
; . ndo coloca em discussdo os assuntos 
: de fundo do paradigma. . 

-- Aciéncia normal é “uma esforcada e 
-. devida tentativa de forcar a natureza 
- dentro das casinhas conceituais forne- 
cidas pela educacao profissional”. 


ES RSS 
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oes Ass vevolucées cientificas 
ak 


Kuhn descreve a passagem a um novo 
paradigma (da astronomia ptolemaica a co- 
pernicana, por exemplo) como uma reorien- 
tagao gestaltica: quando abraca um novo 
paradigma, por exemplo, a comunidade 
cientifica manipula o mesmo numero de da- 
dos que antes, mas inserindo-os em relacdes 
diferentes de antes. Além disso, a passagem 
de um paradigma a outro, para Kuhn, é 0 
que constitui uma revolugdo cientifica. Mas 
—e esse € um dos problemas mais candentes 
suscitados por Kuhn — como ocorre a pas- 
sagem de um paradigma para outro? Essa 
passagem realiza-se por motivos racionais 
ou nao? 

Pois bem, Kuhn afirma que “paradig- 
mas sucessivos nos dizem coisas diferentes 
sobre os objetos que povoam o universo e 
sobre 0 comportamento de tais objetos” 

E “precisamente por se tratar de uma 
passagem entre incomensuraveis, a passa- 
gem de um paradigma para outro, oposto, 
nao se pode realizar com um passo cada 
vez, nem imposto pela logica ou por uma 
experiéncia, neutra. Como a reorienta¢ao 
gestaltica, ela deve se dar toda de uma vez 
(ainda que nado em um s6 instante), ou entao 
nao se realizara de modo nenhum” 

Assim, talvez Max Planck tenha razao 
quando, em sua Autobiografia, fez questao 
de observar com tristeza que “uma nova 
verdade cientifica nao triunfa convencendo 
seus opositores e fazendo-lhes ver a luz, e 
sim muito mais porque seus opositores aca- 
bam por morrer, e cresce uma nova geracao 
a ela habituada” 





@ Revolucao cientifica. Chegar a 
_ saber por que uma espécie bioldgica 
desapareceu; encontrar uma vacina 
para uma doenga antes incuravel; des- 
--cobrir nova particula elementar: s80 
- . descobertas no interior de diferentes 

» paradigmas. | 
_. Temos, ao contrario, uma tevenieaa 

-cientifica quando o velho paradigma 
» @ substituido por um novo paradig- 
Ma; Oo caso exemplar de revolucao | 
_ Cientifica é a copernicana, em que a 
= concepgao geocéntrica é geeituida 
" pela heliocéntrica 
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As A“ passagem” 
de um paradigma 


para outro 


oe 


Na realidade, Kuhn afirma que “a 
transferéncia da confianga de um paradigma 
para outro é uma experiéncia de conversdo 
que nao pode ser imposta pela forga” 

Mas entado por que, e em que bases, 
se verifica essa experiéncia de conversao? 
“Qs cientistas em particular abragam um 
novo paradigma por todo tipo de razées e, 
habitualmente, por varias razGes ao mesmo 
tempo. Algumas dessas raz6es — como, por 
exemplo, o culto ao sol, que contribuiu para 
converter Kepler ao copernicanismo — en- 
contram-se completamente fora da esfera da 
ciéncia. Outras razGes podem depender de 
indiossincrasias autobiograficas e pessoais. 
Até a nacionalidade ou a reputag¢ao anterior 
do inovador e de seus mestres pode, por 
vezes, desempenhar papel importante [...]. 
Provavelmente, a pretensdo mais impor- 
tante posta pelos defensores de um novo 
paradigma seja a de estar em condigées de 
resolver os problemas que levaram o velho 
paradigma a crise. Quando pode ser posta 
legitimamente, essa pretensdo constitui fre- 
qiientemente a argumentagado a favor mais 
eficaz” 

Além disso, deve-se considerar que, 
por vezes, a aceitagdo de um novo paradig- 
ma nao se deve ao fato de que ele resolve 
os problemas que o velho paradigma nao 
consegue resolver, e sim a promessas que 
dizem respeito a outros campos. E exis- 
tem até razGes estéticas que introduzem 
um cientista ou um grupo de cientistas a 
aceitar um paradigma. Entretanto, afirma 
Kuhn, “nos debates sobre os paradigmas 
nao se discutem realmente suas respectivas 
capacidades para resolver os problemas, 
ainda que, com razdo, normalmente sejam 
utilizados termos que a eles se refiram. O 
ponto em discussao, ao contrario, consiste 
em decidir que paradigma deve guiar a pes- 
quisa no futuro, em torno de problemas que, 
muitas vezes, nenhum dos dois competidores 
pode ainda pretender seja capaz de resolver 
completamente. E preciso decidir entre for- 
mas alternativas de desenvolver a atividade 
cientifica e, dadas as circunstancias, essa 
decisdo deve-se basear mais nas promessas 
futuras do que nas conquistas passadas. 
Quem abraga um novo paradigma desde o 
inicio, amitide o faz a despeito das provas 
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fornecidas pela solugdo dos problemas. Ou 
seja, ele deve ter confianca de que 0 novo 
paradigma, no futuro, conseguira resolver 
muitos dos vastos problemas que tem a sua 
frente, sabendo somente que o velho para- 
digma nao conseguiu resolver alguns. Uma 
decisao desse tipo pode ser tomada apenas 
com base na fé”. 

Assim, para que um paradigma possa 
triunfar, deve primeiro conquistar (as vezes, 
com base em consideragGes pessoais ou em 
considerag6es estéticas inarticuladas) “al- 
guns defensores, que o desenvolverao até um 
ponto em que muitas argumentagoes solidas 
poderao ser produzidas e multiplicadas. 
Mas, quando existem, essas argumentagoes 
também nao sao individualmente decisivas. 
Visto que os cientistas sao homens racionais, 
uma Ou outra argumenta¢ao acabara por 
persuadir muitos deles. Nao existe, porém, 
nenhuma argumentagao em particular que 
possa ou deva persuadir a todos. O que se 
verifica nao é tanto uma Unica conversdo 
de grupo, e sim muito mais um progressivo 
deslocamento da distribuigao da confianga 
dos especialistas” 


O desenvolvimento 


ateleolégico da ciéncia 


Pergunta-se, porém: a passagem de um 
paradigma para outro implica em progres- 
so? O problema é complexo. Entretanto, 
“somente durante os periodos de ciéncia 
‘normal’ é que o progresso parece evidente e 
seguro”, ao passo que “durante os periodos 
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de revolugdo, quando as doutrinas funda- 
mentais de um campo estao mais uma vez 
em discussao, surgem repetidamente diividas 
sobre a possibilidade de continuagao do 
progresso, se for adotado este ou aquele dos 
paradigmas que se confrontam” 

Naturalmente, quando um paradigma 
se afirma, seus defensores 0 encaram como 
progresso. Mas Kuhn pergunta: progresso 
em que direcao? Com efeito, diz ele, o pro- 
cesso que vemos na evolucdo da ciéncia é um 
processo de evolucao a partir de estagios pri- 
mMitivos, 0 que nao significa, porém, que tal 
processo leve a pesquisa sempre para mais 
perto da verdade ou em direcao a algo. 

“Seria necessario existir tal objetivo? 
— pergunta-se ele —. Nao é possivel ex- 
plicar a existéncia da ciéncia como o seu 
sucesso em termos de evolugao a partir do 
estado do conhecimento possuido pela co- 
munidade em cada dado periodo de tempo? 
Adiantara verdadeiramente alguma coisa 
imaginar que exista uma explicacdo da na- 
tureza completa, objetiva e verdadeira, e que 
a medida apropriada da conquista cientifica 
é a medida em que ela se aproxima desse 
objetivo final? Se aprendermos a substituir 
a evoluc¢4o na direcdo daquilo que queremos 
conhecer pela evolugdo a partir daquilo que 
conhecemos, grande numero de inquietantes 
problemas pode se dissolver no curso desse 
processo” 

Assim como na evolugao bioldgica, 
também na evolugao da ciéncia nos encon- 
tramos diante de um processo que se desen- 
volve constantemente a partir de estagios 
primitivos, mas que nao tende a nenhum 
objetivo. 
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IH. Imre Lakatos 


ea metodologia dos programas 





cientificos de pesquisa 


¢ Para Imre Lakatos (1922-1974) — pensador de origem hungara, depois aluno 
e sucessivamente colega de Popper na London School of Economics — a ciéncia é, 
foi e deveria ser uma competicdo entre programas de pesquisa rivais. 

Um programa de pesquisa (por exemplo, o copernicanismo, 
© mecanicismo de Descartes ou o de Newton, a teoria evolutiva 


| arte A ciéncia 6, 
de Darwin etc.) é constituido por um nucleo central (por exem- 


foi e deveria 


plo, no caso do copernicanismo, € a idéia de que o sol estd no seruma — 
centro do universo) que se mantém infalsificavel por decisdo competicao 
metodoldgica, enquanto a heuristica negativa indica ao pesqui- entre 
sador quais caminhos evitar, e a heuristica positiva indica quais oe 
caminhos seguir. pene 
a . . . esquisa rivals 
Nao devemos fazer morrer uma teoria de doenca infantil, °F") 


uma boa teoria tem necessidade de alento para mostrar seu valor. 
Eis, entao, que a heuristica negativa constitui um cinto protetor 
contra fatos que de outra forma feririam o nucleo (o hard-core do programa); 
enquanto a heuristica positiva leva aos desenvolvimentos sucessivos da teoria 
(por exemplo, o desenvolvimento da teoria heliocéntrica de Copérnico a Galileu, 
a Kepler e a Newton). 

Um programa de pesquisa deve ser mantido enquanto é progressivo, e é pro- 
gressivo se ao menos parte de suas previsdes tedricas recebem confirmacao, ou seja, 
se ele consegue predizer algum fato novo. Um programa que corre atras dos fatos 


é regressivo (“que fato novo predisse o marxismo, digamos, desde 1917?”). 


leat @ falsific acionismo 


i 





“ metodolégice sofisticado 


A idéia de fundo da imagem da ciéncia 
proposta por Lakatos é que a ciéncia é, foie 
deveria ser uma competigdo entre programas 
rivais de pesquisa. E essa idéia, segundo 
Lakatos, caracteriza o falsificacionismo me- 
todolégico sofisticado, concep¢ao que Laka- 
tos desenvolve nas pegadas de Popper. 

O falsificacionismo metodoldégico so- 
fisticado distingue-se do falsificacionismo 
dogmatico e do falsificacionismo metodo- 
logico ingénuo. 

O falsificacionismo dogmatico consiste 
na idéia de que a ciéncia se desenvolve por 
meio de conjecturas ousadas e falsificacées 
infaliveis. Entretanto, observa Lakatos, tal 
idéia — assumida por alguns cientistas e 
propagada também por certos fildsofos 
como A. J. Ayer — nao éa idéia de Popper, e 
esta equivocada. Equivocada porque a base 
empirica da ciéncia (ou seja, os protocolos, 


isto €, as proposigdes de observagao) nao é 
certa, razao por que nao ocorrem falsifica- 
ces infaliveis ou incontrovertiveis: nossas 
falsificag6es também podem estar equivoca- 
das. E isso é atestado tanto pela logica como 
pela hist6ria da ciéncia. 

Por seu turno, o falsificacionismo 
metodologico ingénuo corrige o erro dos 
falsificacionistas dogmaticos, sustentando 
(como Popper j4 havia evidenciado em 
Logica da descoberta cientifica) que a base 
empirica da ciéncia nado é infalivel, como nao 
sao incontrovertiveis as hipéteses auxiliares 
que servem para o controle da hipétese que 
propusemos como tentativa de solucao do 
problema que nos interessa resolver. Entre- 
tanto, diz Lakatos, apesar de seus méritos, 
o falsificacionismo metodolégico ingénuo 
também é insatisfatorio. E é insatisfatorio 
porque concebe o desenvolvimento da cién- 
cia como uma série de duelos sucessivos 
entre uma teoria e os fatos, ao passo que, 
para Lakatos, as coisas nao se realizam 
desse modo, porque a !uta entre o teérico 
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e o factual sempre ocorre pelo menos entre 
trés partes: entre duas teorias em competi¢ao 
e os fatos. 

Tudo isso explicaria o fato de que uma 
teoria nao é descartada quando algum fato 
a contradiz, mas somente quando a comuni- 
dade cientifica tem a disposigado uma teoria 
melhor do que a anterior: assim, por exem- 
plo, a mecanica de Newton s6 foi rejeitada 
depois que se passou a contar com a teoria 
de Einstein. 


ad Os“ Beogra nas de Pesdeae 


como “sucessées de teorias” 


Até aqui falamos de teorias (de teorias 
em competicdo). Lakatos, porém, fala de 
programas cientificos de pesquisa. Para 
compreender o que é um programa cientifico 
de pesquisa basta pensar no mecanicismo 
de Descartes ou no de Newton, na teoria 
da evolucdo de Darwin e, antes deles, no 
copernicanismo. Um programa de pesquisa 
é uma sucessao de teorias, T,, T,, T;, T,, que 
se desenvolvem a partir de um nicleo central 
que, por decisao metodol6gica, se mantém 
infalsificavel. E assim que um programa 
pode mostrar seu valor, sua fecundidade 
€ sua progressividade em relagdo a outro 
programa. Nao é licito deixar uma teoria 
morrer de doen¢a infantil. E uma boa teoria 
precisa de tempo para se desenvolver. 

Assim, a historia da ciéncia é e deveria 
ser historia de programas de pesquisa em 
competicdo. Esse é o nucleo da concepgao 
lakatosiana da ciéncia e da historia da 
ciéncia, concep¢do que, alids, acentua a 
inter-relagdo entre as varias epistemologias 
e a historiografia da ciéncia, sobretudo no 
sentido de que esta pode retroagir como 
arma critica sobre as varias idéias de ciéncia 
ou epistemologias. 
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Para Lakatos, “é uma sucessdo de 
teorias e nado ‘uma unica teoria que é con- 
siderada como cientifica ou pseudocientifi- 
ca’”, Portanto, segundo Lakatos, a ciéncia 
é “um campo de batalha para programas 
de pesquisa ao invés de teorias isoladas”. E 
“a ciéncia madura consiste em programas 
de pesquisa que nado somente antecipam 
fatos novos, mas, em sentido importante, 
também novas teorias auxiliares; diversa- 
mente do tosco esquema de ensaio-e-erro, 
a ciéncia madura tem poder ‘heuristico’ ” 
Para Lakatos, é nesse sentido que se pode 
ver a fraqueza de programas que, como o 
marxismo e 0 freudismo, “indefectivelmente 
moldam suas reais teorias auxiliares nos 
marcos de alguns fatos, sem, ao mesmo 
tempo, antecipar outros fatos. (Que fato 


novo O Marxismo predisse, digamos, a partir 
de 1917?)”. 43] 





@ Programa cientifico de pesqui- 
sa. De modo diverso que em Kuhn, 
para o qual a comunidade cientifica é, 
de periodo em periodo, hegemoniza- 
da por um unico paradigma, a ciéncia, 
segundo Lakatos, se desenvolve em 
uma competicdo entre programasde — 
pesquisa rivais. 
E um programa de pesquisa @€é uma - 
sucessao de teorias T,, Ts, T3, T4,quese = 
desenvolvem de um nucleo central,o 
qual —enquanto fecundo de previsdes 
que pelo menosem parteseverificam | 
-émantido infalsificavel pormeiode | 
um fiat metodoldgico; apenas assim © 
um programa podera mostrar sua 4 
forca e sua eventual progressividade =| 
-. emrelagdéo a outro programa de pes- 
quisa. : 
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Il. A epistemologia anarquica 
de Paul K. Feyerabend 


e Contra o método (1970), de Paul K. Feyerabend (1924-1994), é 0 texto classico 
do anarquismo epistemoldgico. Feyerabend contesta a existéncia de um método 
que “contenha principios firmes, imutaveis e absolutamente vinculantes como guia 
na atividade cientifica”. E isso, a seu ver, aparece com toda clareza quando estes 

principios — por exemplo, os formulados por Popper ou também 


As regras por Lakatos — sdo colocados em confronto com a efetiva histéria 

do método da ciéncia. 

ee ae Progressos significativos na ciéncia aconteceram apenas 
evem 


porque “alguns pensadores ou decidiram nao se deixar vincular 
por certas normas metodoldgicas “ébvias”, ou porque involun- 
tariamente as violaram"; por exemplo, adotando hipoteses ad 

progresso : er Ps . ; 
arelaniela hoc, aceitando hipdéteses com menor conteudo informativo do 

+§1 que outras, ou até adotando hipoteses contraditorias. 

Feyerabend procura confirmacGes de sua epistemologia anar- 
quica no caso Galileu. Em sua opiniao, ndo se deve pensar em um 
progresso da ciéncia dominavel ou em todo caso reconstruivel com meios Idgicos 
(teorias incluidas em, excluidas de, ou entrecruzadas com outras teorias), uma vez 


ser violadas, 
se quisermos 


que as partes mais avancadas e mais gerais da ciéncia sdo incomensuraveis. 


rahe: “Contra o método” 


O livro de Feyerabend (1924-1994) 
Contra o método (1970) foi escrito na 
conviccao de que “o anarguismo, embora 
ndo sendo talvez a filosofia politica mais 
atraente, é sem dtivida um excelente remé- 
dio para a epistemologia e para a filosofia 
da ciéncia”. 

Em esséncia, segundo Feyerabend, é 
preciso abandonar a quimera de que as nor- 
mas “ingénuas e simplistas” propostas pelos 
epistemdlogos podem explicar o “labirinto 
de interagdes” apresentado pela historia 
real: “a hist6éria em geral e a histéria das 
revolug6es em particular sdo sempre mais 
ricas em contetidos, mais variadas, mais 
multilaterais, mais vivas e mais ‘astutas’ 
do que pode ser imaginado até pelo melhor 
historiador e pelo melhor metoddlogo”. 

Conseqtientemente, 0 anarquismo 
epistemolégico de Feyerabend consiste na 
tese de que “a idéia de um método que 
contenha principios estaticos, imutaveis 
e absolutamente obrigatérios como guia 
para a atividade cientifica se defronta com 
dificuldades consideraveis quando é posta 
diante dos resultados da pesquisa historica. 
Com efeito, podemos ver que nao existe uma 
norma isolada, por mais plausivel e por mais 


# Incomensurabilidade. Esta é uma 
idéia salientada por Thomas Kuhn e 
com mais for¢a ainda por Paul K. Feye- 
rabend. Nao raramente — sustentam 
esses dois autores — o desenvolvimen- 
to da ciéncia nos pde diante de teorias 
incomensurdveis, e isso no proprio 
ambito de pesquisa. 

Duas teorias sdo incomensuraveis 
quando todas as conseqUéncias da 
primeira teoria sdo diversas e ndo 
contraditérias com todas as conseqti- 
éncias da segunda teoria. Ou seja, sao 
incomensuraveis teorias diferentes 
em cujos contextos os termos tém 
significados diferentes e, portanto, 
indicam “objetos” diferentes. Entre 
duas teorias incomensuraveis nao 
podemos estabelecer qual delas seja 
progressiva em relacdo a outra. 

Este seria também o caso, conforme 
Feyerabend, da fisica classica e da 
teoria da relatividade: propriedades 
de objetos fisicos como formas, mas- 
sas, volumes, intervalos de tempo 
etc., Nao sd0 a mesma coisa nas duas 
teorias, as quais, justamente, perma- 
necem incomensuraveis. Essa idéia de 
incomensurabilidade foi combatida 
por Popper como baluarte do irracio- 
nalismo atual.: 
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Paul Feyerabend 


Pant Feyerabend (1924-1994) ¢ seu boroscopo, que cle proprio publicon, cm ver do curriculum vitae, 
Wo lado de seu proprio retrate ta obra A cieucia cm una sociedade livre. 


solidamente radicada na epistemologia, que 
nao tenha sido violada em alguma circuns- 
tancia. Também se torna evidente que tais 
violagGdes nao sao acontecimentos aciden- 
tais, e que nado sao resultado de um saber 
insuficiente ou de desatengdes que teriam 
podido ser evitadas. Ao contrario, vemos 
que tais violagdes sao necessdrias para o 
progresso cientifico. Com efeito, uma das 
caracteristicas que mais chamam a atengao 
nas recentes discuss6es sobre a historia e a 
filosofia da ciéncia é a tomada de consciéncia 
do fato de que acontecimentos e desdobra- 
mentos como a invengao do atomismo na 
antiguidade, a revolugao copernicana, o 
advento da teoria at6mica moderna (teoria 
cinética, teoria da dispersdo, estereoquimica, 
teoria quantica) e o surgimento gradual da 
teoria ondulatoria da luz s6 se verificaram 
porque alguns pensadores decidiram nao 
se deixar obrigar por certas normas meto- 
dolégicas ‘6bvias’, ou porque as violaram 
involuntariamente ”. 


Tal liberdade de acao, segundo Feye- 
rabend, nao é somente um fato da historia 
da ciéncia: “Ela é tao racional quanto 
absolutamente necessaria para o cresci- 
mento do saber. Mais especificamente, 
pode-se demonstrar o seguinte: dada uma 
norma qualquer, por mais ‘fundamental’ 
ou ‘necessaria’ que ela seja para a ciéncia, 
ha sempre circunstancias nas quais € opor- 
tuno nao somente ignorar a norma, mas 
também adotar seu oposto. Por exemplo, 
ha circunstancias nas quais é aconselhavel 
introduzir, elaborar e defender hipéteses ad 
hoc, ou hipéteses cujo conteudo seja menor 
em relacao ao das hipoteses alternativas 
existentes € empiricamente adequadas, ou 
ainda, hipéteses autocontraditérias etc. HA 
inclusive circunstancias — que, alias, se veri- 
ficam bastante freqiientemente — nas quais 
0 raciocinio perde seu aspecto orientado 
para o futuro, tornando-se até obstaculo 


para o progresso”. Erase3 4 | 
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IV. Larry Laudan 


ea metodologia das tradicées de pesquisa 








e Larry Laudan — cuja obra mais importante é O progresso cientifico (1977) 
—vé a ciéncia como atividade dirigida a solugdo dos problemas. Uma teoria é uma 
boa teoria se consegue resolver os problemas para os quais foi proposta. Mas uma. 
‘teoria nao vive isolada; toda teoria vive dentro de um espectro . 
de teorias, ou seja, dentro de uma tradicao de pesquisa. Exem- 


Uma teoria . 
EB meihor plos de tradicoes de pesquisa sao: “o darwinismo, a teoria dos 

do que outra quanta, a teoria eletromagnética da luz; ou ainda o copernica-. 
se resolve nismo ou a teoria atémica. Uma tradicao de pesquisa que obtém 


mais problemas 


sucesso € a que, por meio de suas componentes, leva a solucao | 
e problemas 


adequada de um numero geiaes maior de Pr ewienman Sr 


na época e conceituais”. . 
eG nan cos. Isso equivale a dizer que entre tradicdes de pesquisa rivais 
Ev eqor Ss 8 ecciha cai sobre a tradicao que, em relacao as outras, resolve 


na época mais problemas e problemas na época mais impor-_ 
tantes: “a escolha de uma tradicdo ao invés de outras tradicoes 
rivais constitui uma escolha que realiza um progresso (e portanto é racional), nos 


limites em que a naar i digo spsots Breve melhor do cease ° fazem as 


tradicoes rivais” 


A ciéncia como 
“atividade empenhada 


na solucdo de problemas” 


A idéia central de Larry Laudan é a 
de que “a ciéncia visa fundamentalmente a 
solugao dos problemas”. Em O progresso 
cientifico (1977), Laudan delineou “as im- 
plicagées, para a histéria ¢ para a filosofia 
da ciéncia, do ponto de vista que concebe 
a ciéncia sobretudo como atividade empe- 
nhada na solucdo dos problemas”. Por isso, 
os pontos basicos do modelo de desenvolvi- 
mento da ciéncia proposto por Laudan sao 
bastante simples: 

1) o problema resolvido, empirico ou 
conceitual, é a unidade de base do progresso 
cientifico; 

2) o objetivo da ciéncia é o de maxi- 
mizar a dimensdo dos problemas empiricos 
resolvidos, e reduzir a dimensao dos proble- 
mas empiricos anOmalos e dos problemas 
conceituais nao resolvidos. 

Decorre dai que “toda vez que modi- 
ficamos uma teoria ou a substituimos por 
outra, essa inovagao constitui um progresso 
quando e somente quando a teoria modifi- 
cada ou a nova teoria é mais eficiente em 





resolver problemas [...] do que a doutrina 
anterior”. 

Assim, a comprovagao cognoscitiva 
fundamental de toda teoria consiste em 
determinar sua capacidade de solucado de 
alguns problemas empiricos e conceituais. 
Mas, ao falar de teoria, Laudan precisa logo 
duas coisas: 

a) que a avaliacdo das teorias é algo 
comparativo, ja que “as medidas em ter- 
mos absolutos das credenciais empiricas ou 
conceituais de uma teoria sao desprovidas 
de significado”; 

b) que as teorias nao vivem singular- 
mente, razao por que devemos atentar para 
todo um espectro de teorias individuais. 

Assim, por exemplo, a teoria da evo- 
lucdo “nao se refere a uma teoria isolada, 
mas a toda uma familia de doutrinas, his- 
torica e conceitualmente ligadas entre si, 
que funcionam todas a partir da idéia de 
que as espécies organicas tém ascendéncia 
comum. Da mesma forma, 0 termo teoria 
atémica refere-se geralmente as teorias de 
amplo conjunto, que se apdiam sobre a 
idéia de que a matéria é descontinua”. Com 
isso, Laudan nos remete aos paradigmas de 
Thomas Kuhn e aos programas cientificos 
de pesquisa de Imre Lakatos, na convicgado 
de que as teorias mais gerais, e nado as mais 
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especificas, constituem 0 instrumento prima- 
rio para a compreensao e para a avaliagado 
do progresso cientifico. 


aden A natureza 


do progresso cie ntifico 


Laudan propGe a teoria das tradicdes 
de pesquisa para a compreensao do progres- 
so cientifico. O darwinismo, a teoria dos 
quanta e a teoria eletromagnética da luz 
sao exemplos de tradigdes de pesquisa. Na 
realidade, acrescenta Laudan, “toda disci- 
plina intelectual, cientifica e nado cientifica, 
apresenta uma historia rica em tradigdes 
de pesquisa: empirismo e nominalismo na 
filosofia, voluntarismo e necessitarismo 
em teologia, behaviorismo e freudismo em 
psicologia, utilitarismo e intuicionismo na 
ética, marxismo e capitalismo em economia, 
mecanicismo e vitalismo em fisiologia [...]” 

Uma tradigao de pesquisa fornece um 
conjunto de diretrizes para a construgao de 
teorias especificas. Parte dessas diretrizes é 
de carater metodologico. Assim, “a atitude 
metodolodgica dos cientistas que seguiam 
estritamente a tradi¢do de pesquisa do 
newtonianismo é inevitavelmente indutivis- 
ta, admitindo somente as teorias que foram 
‘inferidas indutivamente’ dos dados. E os 
métodos de procedimento fixados por um 
psicdlogo behaviorista s4o os comumente 
chamados ‘operacionalistas’ ”. 

Outra parte das diretrizes apresentadas 
por uma tradi¢do de pesquisa sao ontol6gi- 
cas. E a ontologia da tradigao de pesquisa 

“que especifica de modo geral os tipos de 
entidade fundamentais existentes nesse do- 
minio ou dominios, no interior dos quais 
atua a tradigdo de pesquisa em questao. 
Por exemplo, se a tradicdo de pesquisa é 
o behaviorismo, ela nos diz que as Unicas 
entidades legitimas postulaveis pelas teorias 
behavioristas sao sinais fisicos e fisioldgicos 
direta e publicamente observaveis. Se a 
tradicao de pesquisa é a da fisica cartesia- 
na, ela especifica que s6 existem matéria e 
pensamento, e que as teorias que falem de 
outros tipos de substancias (ou de substan- 
cias mistas de pensamento e matéria) sdo 
inaceitaveis. Além disso, essa tradicdo de 
pesquisa delineia os diversos modos em que 
essas entidades podem interagir. Assim, os 
corpusculos cartesianos so podem interagir 
por contato, e nado por agao a distancia. Na 
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® Tradicgao de pesquisa. O coperni- 
canismo, a teoria atémica, o darwinis- 
mo, a teoria dos quanta sao exemplos 
de tradicées de pesquisa. Todavia, 
especifica Laudan, toda disciplina in- 
telectual, cientifica ou ndo cientifica, 
tem uma historia rica de tradigdes de 
pesquisa: “empirismo e nominalismo 
em filosofia, voluntarismo e necessi- 
tarismo em teologia, behaviorismo e 
freudismo em psicologia, utilitarismo 
e intuicionismo em ética, marxismo e 
capitalismo em economia, mecanicis- 
mo e vitalismo em fisiologia”. Pondo 
a atencgdo no interior de uma tradicgao 
de pesquisa vemos que ela é formada 
por um conjunto de “assuntos gerais 
que se referem as entidades e aos 
processos presentes em certo ambito 
de estudo e de métodos apropriados 
que se devem usar para investigar 
problemas e construir as teorias em 
tal dominio”. Portanto, uma tradicao 
de pesquisa consiste de uma onto- 
logia que especifica os objetos do 
dominio de investigagdo e de uma 
metadologia que indica como proce- 
der na pesquisa. E violar a ontologia 
e/ou a metodologia de uma tradicao 
de pesquisa significa colocar-se fora 
dela e repudia-la. 

Assim, se um fisico cartesiano se pu- 
sesse a falar de forgas que agem a 
distancia, se um behaviorista falasse 
de impulsos inconscientes, se um 
marxista falasse de idéias que nao 
surgem como resposta a estruturas 
econdmicas, pois bem, “em cada um 
desses casos, o cientista p6e-se fora da 
area de jogo [...], ele viola os limites 
da tradicdo e se torna estranho em 
relagdo a ela”. 


tradigao de pesquisa constituida pelo mar- 
xismo, as entidades s6 podem interagir em 
virtude das forgas econdmicas pelas quais 
sao influenciadas” 

Desse modo, Laudan se acredita em con- 
dig6es de definir uma tradigdo de pesquisa 
como “um conjunto de questées gerais rela- 
tivas as entidades e aos processos presentes 
em certo dominio de estudo, e aos métodos 
apropriados que se devem usar, para inves- 
tigar os problemas ¢e construir as teorias em 
tal dominio” 5 | 
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V. Epistemologia e metafisica. 
Como e por que os epistemdlogos 


contemporaneos defendem a metafisica 


@ Cumulos de ndo-sentido eram as teorias metafisicas para os neopositivistas. 
Com base no principio de verificagdo, afirmagées como “Deus existe”, “Deus ndo 
existe”, “existe um além”, seriam apenas rumores, gritos da alma, justamente 

porque afirmagGes nado passiveis de traducdo ou de reducdo a 


“Metafisicas linguagem “coisal” da fisica. 

influentes”: , Popper, com seu critério de falsificabilidade, tragou uma 
como e quando linha de demarcacao entre ciéncia empirica e teorias que nao 
as teorias pertencem a ciéncia empirica, entre as quais figuram as teorias 
metafisicas 


metafisicas (sobre o cosmo, sobre a histdéria, sobre o homem etc.). 

E partindo justamente de seu critério de falsificabilidade, Popper 

refutou a sensatez das teorias metafisicas, viu como de certas 

teorias outrora metafisicas sucessivamente se desenvolveram 

teorias cientificas, sustentou a racionalidade daquelas teorias 
metafisicas que podem ser criticadas ao serem colocadas em confronto com teorias 
cientificas, teoremas légicos, resultados matematicos, ou outras idéias metafisicas 
na época consolidadas. 

Também para Joseph Agassi (1927) as teorias metafisicas ndo estado de fato 
além da critica; e ele avalia alguma metafisica como fisica do futuro. 

Por sua vez, Paul K. Feyerabend afirmou que é preciso produzir mais teorias 
metafisicas justamente para ser bons empiristas, porque certas idéias metafisicas, 
entrando em conflito com teorias cientificas no auge, podem constituir 6timos 

_ estimulos criticos, e podem também impelir ao descobrimento e a “construgao” 
de novos fatos que contrastam com teorias cientificas bem corroboradas. 

A idéia de criticabilidade das teorias metafisicas 6 encontravel também em 
ensaios de John Watkins (1923), o qual —salientando o grande significado das idéias 
metafisicas no desenvolvimento da ciéncia — falou de metafisicas influentes, de 
idéias metafisicas como o determinismo, o mecanicismo, as doutrinas a priori da con- 
servacdo, concepcées de campo etc., que influiram poderosamente sobre a ciéncia. 


sao sensatas 
e racionais 
> § 1-4 








ole A posicao 
de Popper, Kuhn e Lakatos 


sobre a metafisica 


Com base no principio de verificagao, 
OS neopositivistas vienenses sustentavam a 
insensatez de qualquer assertiva metafisica. 
Contrariamente aos neopositivistas, os fil6- 
sofos analiticos, por meio do principio de 
uso, mostraram os usos ou fungGdes (morais, 
politicas, religiosas ou anti-religiosas) das teo- 
rias metafisicas. E, entre essas fung6es, ace- 
naram para o fato de que “aquilo que comega 
como metafisica pode acabar como ciéncia”. 

Sobre esta ultima fungéo — ou seja, 
o fato de que algumas teorias metafisi- 


cas sao a aurora da ciéncia — insistiram 
particularmente os epistem6logos que, de 
um ou de outro modo, estao ligados ou se 
vinculam ao racionalismo critico de Karl 
Popper. 

Como sabemos, com base no critério 
de demarcac4o (entre ciéncia e nao ciéncia) 
constituido pela falsificabilidade, Popper 
defende as seguintes teses: 

a) as metafisicas sao sensatas; 

b) algumas delas constituiram histo- 
ricamente programas de pesquisa e, com o 
crescimento do saber de fundo, se transfor- 
maram (como o caso do atomismo antigo) 
em teorias controlaveis; 

c) do ponto de vista psicolégico, a 
pesquisa é impossivel sem a fé em idéias de 
natureza metafisica; 
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d) embora nao sendo falsificaveis, 
as metafisicas sao criticdveis, a partir do 
momento que podem chocar-se em algum 
pedaco de mundo (uma teoria cientifica, um 
resultado matematico, um teorema de légica 
etc.), na época bem consolidado e ao qual 
ndo estamos dispostos a renunciar. 

Para Kuhn, entre os varios tipos de pa- 
radigmas, existem também os metafisicos. E 
sdo precisamente os paradigmas metafisicos 
(por exemplo, 0 mecanicismo cartesiano) 
que “informam o cientista sobre as entida- 
des que a natureza contém ou nao contém, 
e sobre 0 comportamento dessas entidades”. 

Por sua vez, Lakatos elaborou sua 
metodologia dos programas cientificos de 
pesquisa em torno da idéia de nzicleo tedrico 
tornado irrefutavel por “fiat” metodolégi- 
cos. Essencialmente, para Lakatos, a ciéncia 
nao avanga através de um duelo a dois en- 
tre uma teoria e os fatos, e sim através de 
desafio entre pelo menos dois programas 
de pesquisa e os fatos. E o que conta é a 
progressividade de um programa em relacado 
a outros, programa que se desenvolve em 
torno de um nucleo teérico irrefutavel, nao 
sintaticamente (como queria Popper), mas 
por raz6es metodoldégicas: néds protegemos 
da refutacdo o nicleo teérico, enquanto este 
se mostra tedrica e empiricamente progres- 
siVO, OU seja, enquanto se demonstra mais 
fecundo do que os outros programas. 


ness Joseph Agassi 
ea metafisica 


como fisica do futuro 


No ensaio A natureza dos problemas 
cientificos e suas raizes na metafisica (1975), 
contra aqueles que falam da metafisica como 
fisica do passado, Agassi tende a exaltar 
algumas metafisicas como fisica do futuro. 

Contra Popper, que afirma que se faz 
pesquisa para encontrar e comprovar hipdte- 
ses altamente comprovaveis, ele observa que 
amitide a pesquisa esta voltada para a com- 
provacao de hipéteses pouco comprovaveis 
ou quase inteiramente nado comprovaveis, ou 
seja, hipéteses metafisicamente relevantes; 
além disso, nado se sente em condicGes de 
incluir a metafisica na nao-ciéncia, junta- 
mente com a pseudociéncia e a supersticdo, 
nem de chamar todas essas coisas diversas 
como “metafisica”; destaca também que “ 
metafisica pode ser vista como um programa 


de pesquisa, e as falsas pretensGes da pseu- 
dociéncia como o produto acabado”; para 
Agassi, “as idéias metafisicas pertencem a 
pesquisa cientifica como idéias reguladoras 
crucialmente importantes”; e, o mais impor- 
tante, para ele as metafisicas nao estao em 
absoluto além da critica. 

Escreve Agassi: “As teorias metafisicas 
sao visoes sobre a natureza das coisas (assim 
como a teoria de Faraday do universo como 
um campo de forgas) [...]. Em geral, as dou- 
trinas metafisicas nado sao criticaveis assim 
como as teorias cientificas; normalmente 
nao ha nenhuma refutacdo e, portanto, 
nenhum experimento crucial em metafisica. 
Entretanto, pode haver algo semelhante a 
um experimento crucial em um procedi- 
mento desse tipo. Duas diferentes visdes 
metafisicas apresentam duas interpretacdes 
diversas de um conjunto de fatos conhe- 
cidos; cada uma dessas interpretacgGes se 
desenvolve em uma teoria cientifica, e uma 
das teorias cientificas é derrotada em um 
experimento crucial; a metafisica que esta 
por tras da teoria cientifica derrotada perde 
seu poder interpretativo, sendo assim aban- 
donada. Esse, portanto, €é o modo pelo qual 
alguns problemas cientificos sao relevantes 
para a metafisica; e, normalmente, a classe 
dos problemas cientificos que apresenta essa 
relevancia é que é escolhida para ser estuda- 
da”. Com efeito, existem problemas mais ou 
menos interessantes. E, em geral, o interesse 
de um problema é determinado precisamen- 
te por sua relevancia metafisica. 


P. K, Feyera bend 


e as idéias metafisicas 


we: 


como “parte essencial” 


do método empirico 


Também W. W. Bartley III, em Teorias 
da demarcag¢ao entre ciéncia e metafisica 
(1968), insistiu no fato de que a irrefutabili- 
dade de uma teoria nao deve ser vista como 
vicio, como queria Popper. Escreve Bartley: 
“Eu gostaria de explicar e reafirmar essa 
idéia observando que, em tais contextos, sao 
altamente desejaveis teorias empiricamente 
irrefutaveis — ainda mais desejaveis do que 
as provas empiricas. Se nosso objetivo é o 
de maximizar a critica As concepg6es exis- 
tentes, é substancialmente mais importante 
ter uma teoria qualquer ou uma explicagdo 
alternativa, cientifica ou nao, que contradiga 
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(conflicts) os relatos correntes e mais difun- 
didos da questdo a explicar, do que ter o que 
parece ser uma refutacdo empirica ou um 
contra-exemplo da teoria em questado”. 

Essa concepgao de Bartley, sustentada 
também por Agassi, foi mais tarde enfati- 
zada por Paul K. Feyerabend, para quem 
o pluralismo teorico (isto é, a construcdo 
de teorias altenativas 4 teoria em questao) 
pode desenvolver a fungao de detectar 
“fatos” capazes de por em dificuldade ou 
até em crise a teoria vigente; fatos que, de 
outra forma, nao estariam disponiveis se tais 
alternativas nao fossem consideradas. Além 
disso, as alternativas a teoria vigente servem 
precisamente para maximizar o contetido 
de uma teoria, que é sempre avaliada em 
relacdo a outras teorias. 

Por tudo isso, “a elaboracao de alter- 
nativas a opinido em exame constitui uma 
parte essencial do método empirico”. 

Portanto, como escreve Feyerabend 
em Como ser bom empirista, para ser bons 
empiristas é preciso produzir mais teorias 
metafisicas, tanto para detectar “fatos” que 
possam contradizer uma teoria imperante 
(fatos que, de outra forma, ndo poderiam 
ser encontrados), como para maximizar o 
conteudo de uma teoria. 


ats John Watkins 
ea metafisica confirmaével 
e influente 


R | ~ id ae oe 
Nelacoes entre idéias metafisicas 
e ciéncia 


Ja observamos que foram sobretudo 
Agassi e Watkins que aprofundaram o tema 
das relag6es entre metafisica e ciéncia. E ja 
dissemos algo sobre Agassi. No que se refere 
a John Watkins (de cuja autoria deve-se ver 
o escrito Metafisica confirmavel e influente, 
1957), podemos resumir os resultados de 
suas reflexes sobre o tema nos seguintes 
pontos: 

1) A dicotomia classica empirista 
analitico-sintética é super-simplificatéria e 
infecunda. 

2) E erro interpretar um juizo a priori 
como necessariamente verdadeiro, porque 
nds podemos ter juizos a priori (independen- 
tes da experiéncia, enquanto irrefutaveis por 
fatos empiricos) que, no entanto, nao sejam 
necessariamente verdadeiros. 
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3) Exemplos de tais juizos a priori e 
nao necessdrios sdo assertivas metafisicas 
como as que expressam o determinismo, o 
mecanicismo, as teorias da conservagao etc. 
Trata-se, precisamente, de juizos a priori 
no sentido de que sAo empiricamente irre- 
futaveis e, no entanto, nao sao logicamente 
necessarios. 

4) Geneticamente (e, portanto, histo- 
ricamente), existem metafisicas que pre-es- 
crevem programas de pesquisas cientificas 
e existem também metafisicas que sao 
justificagdes post hoc de teorias cientificas 
afirmadas. Enquanto o pensamento cien- 
tifico influenciou a metafisica principal- 
mente durante os periodos de consolidacdo 
da ciéncia, “as idéias metafisicas influen- 
ciaram a especulagao cientifica sobretudo 
durante os periodos de mudangas e tensGes 
na ciéncia”. 

5} Deveriamos substituir a dicotomia 
analitico-sintética pela tricotomia analitico- 
sintético-a priori ndo necessaria: os juizos a 
priori ndo necessarios sdo os juizos factuais 
metafisicos. 

6) Esses juizos factuais metafisicos 
a priori e nao necessarios podem ter ins- 
tancias de confirmagao (como ocorre, por 
exemplo, com o determinismo, no qual 
encontramos leis causais), mas ndo podem 
ser falsificados (se ndo conseguimos encon- 
trar uma lei causal, é porque nao fomos 
capazes de encontra-la, e nado porque ela 
nao exista}. Assim, as idéias metafisicas sao 
verificaveis, mas nao sao falsificaveis. E, 
nao sendo falsificaveis, a sua confirmagao 
nao tende a transforma-las em teorias de 
natureza empirica. 

7) As idéias metafisicas a priori e 
nao necessdrias podem ser interpretadas 
como ordens de método (o determinismo 
equivaleria a uma prescrigao como esta: 
“nao abandonar nunca a pesquisa de leis 
naturais”; © mecanicismo, pouco mais ou 
menos, significaria dizer: “Jamais permitir 
gue qualidades ocultas, ag6es a distancia, 
transmissao instantanea e qualquer outro 
desvio do principio da agao por contato figu- 
rem entre suas premissas” etc.) Entretanto, 
deve-se acentuar o fato de que, embora do 
ponto de vista formal nao se possam deduzir 
prescrigdes metodolégicas de descrigGes me- 
tafisicas, isso nao significa em absoluto que 
estas ndo exercam seu papel regulador. Elas 
podem desempenhar esse papel porque uma 
doutrina metafisica pode entrar em colisao 
com certos tipos de hipéteses falsificaveis, 
e assim impedir sua constru¢do: esse é 0 
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caso do cartesianismo em relacdo 4 teoria 
de Torricelli ou 4 teoria newtoniana da acao 
a distancia. 

8) Em esséncia, as doutrinas meta- 
fisicas “regulam a construgao das teorias 
empiricas, ndo implicando positivamente 
alguma teoria empirica especifica, mas 
impedindo negativamente certos tipos de 
teoria empirica”. E isso também ocorre nas 
relac6es entre a metafisica, por um lado, e 
a moral e a politica, por outro: uma dou- 
trina metafisica “nado implica em nenhuma 
concep¢do moral ou politica, mas somente 
limita as concep¢des morais e politicas aber- 
tas ao homem que veja o mundo daquele 
modo”. 


EEE Avaliagdo das teorias metafisicas 


No que se refere a avaliagao das teorias 
metafisicas, cumpre observar que: 

a) deve-se procurar tornar comprova- 
vel a teoria incomprovavel e interessante; 
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b) nao é preciso transformar uma 
teoria comprovavel, mas que esta em difi- 
culdade, em teoria emasculada e irrefutavel; 

c) se é verdade que uma teoria metafisi- 
ca que gerou ciéncia se fortalece com a cién- 
cia que gerou, também é verdade que o mes- 
mo conjunto de fatos e leis cientificas pode 
ter diversas interpretac6es metafisicas, razao 
por que a ciéncia de uma metafisica nao da 
a essa metafisica autoridade indiscutida; 

d) nao se deve esquecer que, “histori- 
camente, as doutrinas metafisicas desem- 
penharam um papel no interior da ciéncia 
quando desafiaram a teoria existente e 
prefiguraram um novo tipo de teoria”. 

Concluindo, a metafisica, que em mui- 
tos sentidos foi freqiientemente um dos eixos 
motores da filosofia, e contra a qual nao ra- 
ramente cientistas, e recentemente também 
fildsofos, polemizaram de diversas formas, 
hoje torna a se impor -—- e exatamente sobre o 
plano epistemolégico — até como necessdria 
a ciéncia, e, portanto, como uma dimensao 
irrenunciavel do pensamento humano. 








KUHN 


O que é um “paradigma”? 


"Paradigmas", “ciéacia normal" @ "comu- 
nidade. cientifica”: a comunicade. cientifica 
6 instituida pelo “paradigma", assim como 
uma igreja € instituida por um dogma, @ 
um partido politico por uma ideologia. Os 
paradigmas sdo modelos de praxis efetiva, 
reconhecidos como validos @ que ddo origem 
a tradigées de pesquisa cientifica. Exemplos 
de paradigmas sdo: a astronomia ptolemaica 
(OU a copernicana), a dptica corpuscular (ou 
a ondulatéria) etc. € dentro de um paradig- 
ma que & praticada a ciéncia normal. € a 
passagem de um paradigma (oor exemplo: 
a astronomia ptolemaica) para outro (por 
exemplo: a astronomia copernicana) constitui 
uma revolusdo cienttfica. 


Neste ensaio, “ciéncia normal” significa 
uma pesquisa estavelmente Fundada sobre um 
ou mais resultados alcangados pela ciéncia do 
passado, aos quais uma comunidade cientifica 
particular, por certo periodo de tempo, reco- 
nhece a capacidade de constituir o Fundamento 
de sua praxis posterior. Hoje tais pontos firmes 
sdo elencados, embora raramente em sua 
forma original, pelos manuais cientificos, tanto 
glementares como superiores. Esses manuais 
exedem o corpo da teoria reconhecida como 
valida, ilustram muitas ou todas as suas aplica- 
gdes coroadas de sucesso @ confrontam essas 
aplicagdes com observagées & experimentos 
exemplares. Antes que esses textos se tornas- 
sem populares no inicio do século XIX (e até um 
eeriodo ainda mais recente, no que se refere 
as ciéncias que apenas hd pouco alcancgaram 
um estagio maduro) muitos famosos cldssicos 
da ciéncia preenchiam tal fungdo. A Fisica de 
Aristételes, o Almagesto de Ptolomeu, os Prin- 
cipia @ a Optica de Newton, a Eletricidade de 
Franklin, a Quimica de Lavoisier e a Geologia de 
Well, @ muitas outras obras serviram por certo 
periodo de tempo para definir implicitamente 
os problemas @ os métodos legitimos em de- 
terminado campo de pesquisas para numerosas 
geragées de cientistas. Eles estavam em grau 
de fazer isso, pois possuiam em comum cuas 
caracteristicas: os resultados que apresenta- 
vam eram suficientemente novos para atrair 
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um grupo estdvel de sequidores, afastando-os 
de formas de atividade cientifica que com eles 
contrastavam; @, AO mesmo tempo, estavam 
suficientemente abertos para deixar ao grupo 
de cientistas constituidos sobre essas novas 
bases a possibilidade de resolver problemas 
de todo tipo. 

Doravante, para indicar os resultados que 
térm em comum estas duas caracteristicas, usarei 
o termo “paradigmas”, que tem uma relagdo pre- 
cisa com o termo “ciéncia normal”. Com a escolha 
desse termo eu quis tornar presente o fato de 
que alguns exemplos de efetiva praxis cien- 
tifica, reconhecidos como vdlidos — exemplos 
que compreendem globalmente leis, teorias, 
aplicacées @ instrumentos —, fornecem modelos 
que ddo origem a tradigées particulares de 
pesquisa cientifica com sua coeréncia. Estas 
sdo as tradigé6es que o historiador descreve 
com etiquetas como “astronomia ptolemaica” 
(ou “copernicana’), “dindmica aristotélica” (ou 
“newtoniana”’), “dptica corpuscular” (ou “dptica 
ondulatéria’), ¢ assim por diante. O estudo dos 
paradigmas, compreendendo muitos que sdo 
amplamente mais especializados do que os que 
citamos hd pouco como exemplos ilustrativos, 
& 0 que principalmente prepara o estudante 
a se tornar membro da comunidade cientifica 
particular com a qual mais tarde deverd cola- 
borar. Do momento que em tal comunidade ele 
encontra cientistas que apreenderam os funda- 
mentos de sua disciplina a partir dos mesmos 
modelos concretos, sua atividade sucessiva 
raramente suscitard um desacordo aberto em 
relagdo aos principios fundamentais. Aqueles 
cuja pesquisa se baseia sobre paradigmas 
compartilhados pela comunidade cientifica em- 
penham-se em observar as mesmas regras @ Os 
mesmos modelos em sua atividade cientifica. 
€ss@ compromisso @ o evidente consenso que 
ele produz so requisitos indisoensdveis para 
uma ciéncia normal, ou seja, para a génese @ 
para a manutencgéo de uma tradigdo particular 
de pesquisa. [...] 

Se o historiador tragar retrospectivamente 
no tempo o desenvolvimento do conhecimen- 
to cientifico de qualquer grupo escolhido de 
fendmenos correlacionados entre si, ele tem 
erobabilidade de encontrar-se diante de uma 
pequena variante do esquema que aqui ilustra- 
mos, em referéncia 6 histdria da fisica dptica. Os 
manuais de fisica de hoje ensinam ao estudante 
que a luz @ constituida de Fétons, ou seja, de en- 
tidades da mecénica qudntica que apresentam 
algumas propriedades caracteristicas das ondas 
@ outras propriedades caracteristicas das par- 
ticulas. A pesquisa procede de acordo com tal 
delingamento, ou melhor, de acordo com a mais 
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elaborada caracterizagdo matematica a partir 
da qual derivou essa verbalizacgdo corrente. Tal 
caracterizagdo da luz é, porém, velha de apenas 
meio século. Antes que ela fosse desenvolvida 
por Planck, por Einstein @ por outros no inicio do 
século XX, os textos de Fisica ensinavam que a 
luz ¢ra um movimento ondulatério transversal, 
um conceito enraizado em um paradigma que 
derivava em ultima andlise dos escritos opticos 
de Young e de Fresnel do inicio do século XIX. 
€, por outro lado, a teoria ondulatdria ndo foi 
a primeira a ser abragada por quase todos 
os cientistas, cuja atividade se desenvolvia 
no campo da éptica. Durante o século XVIil, o 
paradigma para esse campo foi fornecido pela 
otica newstoniana, que ensinava que a luz con- 
sistia de corpusculos materiais. Naquele tempo, 
os fisicos pesquisavam uma prova da pressdo 
exercida pelas particulas luminosas que vinham 
se chocar contra corpos sdlidos, prova que néo 
foi pesquisaca pelos primeiros sequidores da 
teoria ondulatéria. 
€ssas transformagées dos paradigmas da 
dptica Fisica constituem revolugées cientificas, @ 
a passagem sucessiva de um paradigma para 
outro por meio da revolugdo forma o esquema 
habitual de desenvolvimento de uma ciéncia 
madura. 


Th. S. Kuhn, 
A estrutura das revolucées cientificas. 


A natureza 


da “ciéncia normal” 


A ciéncia normal consiste na tentativa 
0e@ realizar as promessas Clo paradigma. “A 
pesquisa no ambito da ciéncia normal cirige- 


s@ |...]d articulagdo Caqueles fenédmenos e 
daquelas teorias que jd sGo fornecidos pelo 
paradigma”. 


O sucesso de um paradigma — seja ele 
a andlise aristotélica do movimento, ou o 
cdlculo ptolemaico da posigdo dos planetas, 
ou © uso da balanga feito por Lavoisier, ou a 
matematizagdo que Maxwell realizou do campo 
eletromagnetico — 3, no inicio, em grande parte, 
uma promessa de sucesso que se pode entre- 
ver em alguns exemplos escolhidos @ ainda 
incompletos. A ciéncia norma! consiste na reo- 
lizagdo dessa promessa, uma realizagdo abtida 
estendendo o conhecimento daqueles fatos que 





0 paradigma indica como particularmente reve- 
ladores, crescendo 4 medida que esses fatos 
concordam com as previsées do paradigma, @ 
articulando posteriormente o paradigma. 

-Poucos entre aqueles que ndo estejam 
efetivamente empenhados na atividade de 
uma ciéncia madura percebem quanto trabalho 
de palimento desse tioo deve continuar a ser 
Feito depois da aceitagao de um paradigma, ou 
de qudo fascinante possa ser a execucdo de 
semelhante trabalho. € estes pontos devem ser 
claramente compreendidos. As operagdes de 
polimento constituem a atividade que emeenha 
a maior parte dos cientistas no decorrer de 
toda a sua carreira. Elas constituem aquilo que 
chamo de ciéncia normal. Uma atividade desse 
tipo, examinada de perto, seja como foi Feita 
no decorrer da histéria, seja como € conduzida 
nos laboratdérios contemporane@os, apresenta-se 
como tentativa de forcar a natureza dentro de 
caixinhas pré-fabricacas @ relativamente rigidas 
fornecidas pelo paradigma. A tarefa da ciéncia 
normal ndo é, de fato, a de descobrir novos 
géneros de fendmenos; ao contrdrio, frequen- 
temente escapam completamente aqueles que 
ndo se poderiam adaptar ao encaixamento. Os 
cientistas nem sequer pretendem, geralmente, 
inventar novas teorias; ao contrario, frequen- 
temente mostram-se intolerantes! para com as 
inventadas por outros. A pesquisa no Ambito da 
ciéncia normal dirige-se, ao invés, a articulagdo 
daqueles fendmenos e daquelas teorias que jd 
foram fornecidas pelo paradigma. 

€sses, talvez, sejam os defeitos. A drea 
de pesquisa em que opera a ciéncia normal é, 
naturalmente, muito restrita; o empreencimento 
que agora estamos discutindo tem um visual 
drasticamente limitado. Mas as restrigées, 
produzidas pela confianga em um paradigma, 
revelam-se essenciais para o desenvolvimento 
da ciéncia. Concentrando a atencgdo sobre um 
Ambito restrito de problemas relativamente 
internos, Oo paradigma obriga os cientistas a 
estudar uma parte da natureza de modo tao 
particularizado @ aprofundado, que de outra 
forma seria inimagindvel. Por outro lado, a 
ciéncia normal possui UM Mecanismo interno 
que assegura o relaxamento das restricdes que 
vinculam a pesquisa toda vez que o paradigma 
do qual elas derivam deixa de funcionar eficaz- 
mente. Nesse momento, os cientistas comegam 
a assumir um comportamento diferente, @ muda 
a natureza dos problemas de sua pesquisa. 
Nesse interim, porém, durante o periodo em 
que o paradigma tem sucesso, a comunidade 
dos especialistas terdé resolvido problemas que 
seus membros dificilmente teriam podido imagi- 
nar @ n&o teriam jamais enfrentado, caso ndo 








tivessem se apoiado no paradigma. € sempre, 
eelo menos uma parte dos resultados obtidos 
s@ demonstram permanentes. 


Th. S. Kuhn, 
Ai estrutura Cas revolugées cientificas. 


LAKATOS 





A metodologia 
dos “programas cientificos 
de pesquisa” 


"A teoria da gravitag¢do de Newton, a 
teoria Ca relatividade de Einstein, a mecéni- 
ca quéntica, o marxismo e o freudismo séo 
todos programas de pesquisa, cada um com 
seu nucleo caracteristico, que & tenazmente 
defendido". 

Um programa de pesquisa é progressivo 
se "a teoria conduz & descoberta de fatos 
novos até entdo desconhecidos"; ao contra- 
rio, 6 regressivo sé a teoria deve perseguir 
os fatos. 

A luz da metodologia dos programas 
cientificos Ce pesquisa, Lakatos sustenta 
que a histdria da ciéncia refuta tanto Popper 
quanto Kuhn: "Num exame acurado tanto os 
experimentos cruciais de Popper como as 
revolugées de Kuhn aparecem como mitos: 
aquilo que em geral ocorre 6 que um pro- 
grama de pesquisa progressivo substitui um 
regressivo". 





Nos ultimos anos desenvolvi uma meto- 
dologia dos programas cientificos de pesquisa 
que avia a solugGo para aiguns dos probie- 
mas que nem Popper nem Kuhn consequiram 
resolver. 

€m primeiro lugar, sustento que os gran- 
des resultados cientificos ndo consistem de 
hipdéteses isoladas, @ sim de programas de 
pesquisa. A ciéncia ndo & simplesmente uma 
série de tentativas @ de erros, de conjecturas 
@ refutagdes. “Todos os cisnes sGo brancos” & 
uma proposigao que pode ser falsificada pela 
descoberta de um sé cisne negro. Mas tal caso 
ce tentativa @ erro ndo pode ser considerado 
ciéncia. A ciéncia newtoniana, por exemplo, nNéo 
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é apenas um conjunto de quatro conjecturas: as 
trés leis da mecAnica @ a lei de gravitagdo. Essas 
quatro leis constituem o “nucleo” do programa 
newtoniano. Mas esse nucleo @ tenazmente 
protegido pela refutagdo por meio de um 
vasto “cinto protetor” de hipdteses auxiliares. 
€, o que & ainda mais importante, o programa 
de pesquisa também tem uma “heuristica”, ou 
seja, um poderoso aparato para a solugao de 
problemas que, com o auxilio de sofisticadas 
técnicas matematicas, digere as anomalias @ as 
transforma em evidéncia positiva. Por exemplo, 
se um planeta ndo se move exatamente como 
deveria, o cientista newtoniano controla suas 
conjecturas referentes a refragdo atmosférica, 
a propagagdo da luz nas tempestades mag- 
néticas, @ centenas de outras conjecturas que 
fazem todas parte do programa. Para explicar a 
anomalia pode também inventar um planeta ate 
entdo desconhecido e calcular sua posigo, sua 
massa @ sua velocidade. Pois bem, a teoria da 
gravitagdo de Newton, a teoria da relatividade 
de Einstein, a mecdnica quaéntica, o marxismo, o 
freudismo, sGo todos programas de pesquisa, 
cada um com seu nucleo caracteristico que é 
tenazmente defendido, cada um com seu mais 
flexivel cinto protetor, e cada um com seu elado- 
rado aparato para resolver problemas. Cada um 
deles, em qualquer estdgio de seu desenvol- 
vimento, apresenta problemas ndo resolvidos 
@ anomalias ainda ndo assimiladas. Todas as 
teorias, neste sentido, nascem refutadas @ mor- 
rem refutadas. Mas todas elas séo iqualmente 
boas? Até agora descrevi as caracteristicas 
gerais dos programas de pesquisa. Mas como 
se pode distinguir um programa de pesquisa 
cientifico ou progressive de um pseudacientifico 
ou regressivo? 

Contrariamente ao que sustenta Popper, 
a diferenga ndo esta no fato de que alguns 
ainda ndo foram refutados, enquanto outros 
jQ foram refutados. Quando Newton publicou 
seus Principia, era geralmente sabvido que 
seu sistema ndo estava em grau de explicar 
corretamente sequer o movimento da lua; de 
Fato, o movimento da lua refutava Newton, 
Kaufmann, ilustre fisico, refutou a teoria da 
relatividade de Einstein no préprio ano em que 
ela foi publicada. Mas todos os programas de 
pesquisa que admiro tém uma caracteristica em 
comum. Todos eles predizem fatos novos, fates 
que ou ndo haviam sido sequer imaginados ou 
que haviam até sido contraditos pelos progro- 
mas precedentes ou rivais. €m 1686, quando 
Newton pubdlicou sua teoria da gravitagdo, 
havia, por exemplo, duas teorias correntes 
em relagdo aos cometas. A mais popular era 
a que considerava os cometas como sinais da 
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cdlera de Deus, avisos prévios do fato de que 
logo atingiria @ provocaria o desastre. Uma 
pouce conhecida teoria de Kepler afirmava 
que os cometas eram corpos celestes que se 
moviam ao longo de linhas retas. Conforme a 
teoria newtoniana, alguns deles descreviam 
hipérboles ou pardbolas @ jamais retornavam; 
outros se moviam ao longo de elioses ordind- 
rias. Halley, trabalhando sobre o programa de 
Newton, calculou em base 4 observacdo de um 
breve trecho do percurso de um cometa, que 
ele retornaria depois de setenta e dois anos; 
calculou num instante o momento em que ele 
seria de novo visto em um ponto bem definido 
do céu. Al coisa era incrivel. Mas, setenta 2 
dois anos depois, quando tanto Newton como 
Halley estavam mortos hé tempo, o cometa 
de Haligy voltou exatamente do modo como 
fora precito. Do mesmo modo, os cientistas 
newtonianos predisseram a existéncia @ o 
movimento exato de pequenos planetas que 
jamais haviam sido observados antes. Ou 
entdo, tomemos o programa de Einstein. Este 
programa fez a surpreendente predigGo de que, 
se for medida a distancia entre duas estrelas 
durante a noite e se for medida depois durante 
o dia (quando elas sdo visiveis durante um 
ecliose do sol), as duas medidas resultardo 
diferentes. Ninguém jamais havia pensado em 
fazer tal observacdo antes do programa de 
Einstein. Assim, em um programa de pesquisa 
progressivo, a teoria leva 4 descoberta de 
Fatos novos até o momento desconhecidos. 
Nos programas de pesquisa regressivos, ao 
contrdrio, as teorias sdéo inventadas apenas 
com o fim de acolher os Fatos conhecidos. Por 
exemplo, o marxismo por acaso precisse talvez 
um fato novo @ surpreendente com sucesso? 
Nuncal €m vez disso, fez famosas predicées 
falidas. Predisse o empobrecimento absoluto 
da classe operdria. Predisse que a primeira 
revolucéo socialista teria lugar nas socie¢dades 
industrialmente mais desenvolvidas. Predisse 
que ndo seriam realizadas revolucdes nas so- 
ciedades socialistas. Predisse que ndo haveria 
nenhum conflito de interesses entre os paises 
socialistas. Assim, as primeiras predigées do 
marxismo @ram ousacas @ surpreendentes, mas 
faliram. Os marxistas explicaram todas essas 
faléncias. Explicaram a melhoria dos padrées 
de vida da classe operdria por meio de uma 
teoria do imperialismo; explicaram também por 
que a primeira revolucdo socialista teve lugar 
na Russia industrialmente atrasada. “Explica- 
ram” o 1953 de Berlim, o 1956 de Budapeste 
@ 0 1968 de Praga. “Explicaram” o conflito 
russo-chinés. Mas suas teorias auxiliares eram 
todas inventadas com o bom senso do depois, 


para proteger dos fatos a teoria marxista. O 
programa newtoniano levou a fatos novos; o 
marxista permaneceu atrds em relagdo a eles 
@ correu velozmente para alcang¢a-los. 

Resumindo, o traco distintivo do progres- 
so empirico no sdo as verificagdées banais: 
Popper tem razGo quando afirma que ha mi- 
Ihdes. Por mais que frequentemente se repita, 
© fato de que as pecras, se deixadas livres, 
caem para a terra, sem duvida néo representa 
um sucesso para a teoria newtoniana. Mas 
as assim chamacdas "refutagdes” nédo sdo, 
como predisse Popper, © trago distintivo do 
insucesso emptrico, porque todos os progra- 
mas crescem em um oceano permanente de 
anomalias. O que realmente conta sdo as 
predigdes surpreendentes, inesperadas @ 
espetaculares: algumas delas sdo suficientes 
para Fazer pender a balanga, @ quando a teo- 
ria permanece atrds, em relagdo aos fatos, 
estamos lidando com miseros programas de 
pesquisa regressivos. 

Pois bem, como ocorrem as revolucées 
cientificas? Se tivermos dois programas de 
pesquisa rivais dos quais um @ progressivo, 
enquanto o outro 6 regressivo, os cientistas 
tendem a aderir ao programa progressivo. 
Esta &@ a base racional das revolugées cien- 
tificas. Mas enquanto & uma questdo de 
honestidade intelectual sempre tornar pu- 
blico o quacro da situagdo, nao é de modo 
nenhum desonesto aderir a um programa 
regressivo @ procurar transformd-lo em um 
programa progressivo. 

Diferentemente de Popper, a metodologia 
dos programas cientificos de pesquisa néo 
oferece uma racionalidade instantdnea. Os 
programas nascentes devem ser tratados com 
indulgéncia: podem passar decénios para que 
um programa decole e se torne empiricamente. 
progressivo. AA critica ndo consiste, como para 
Popper, em um rdpico abatimento por meio 
da refutagdo. A critica importante @ sempre 
construtiva: ndo ha refutagdes sem uma teoria 
melhor. Kuhn erra quando pensa que as revo- 
lugdes cientificas séo imprevistas @ irracionais 
mudancas de pontos de vista. A histdria da 
ciéncia refuta tanto Popper como Kuhn: a um 
exame acurado tanto os experimentos cruciais 
de Popper como as revolugdes de Kuhn apare- 
cem como mitos: aquilo que em geral acontece 
& que um programa de pesquisa progressivo 
substitui um regressivo. 

O problema ca demarcagdo entre ciéncia 
@ pseudociéncia tem implicagdses importantes 
também para a institucionalizagdo da critica. A 
teoria de Copérnico foi proscrita em 1616 pela 
Igreja catélica como pseudocientifica. Foi tirada 
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do Index em 1820 porque naquele momento 
a Igreja acreditava que os fatos a tivessem 
demonstrado @ que, por isso, ela tivesse se 
tornado cientifica. O Comité central do Partido 
Comunista soviético em 1949 declarou como 
eseudocientifica a genética de Mendel @ man- 
dou seus sustentadores, como o académico 
Vavilov, morrer nos campos de concentracdo. 
Depois do assassinio de Vavilov a genética 
mendeliana foi reabilitada; mas o direito do 
Partido de decidir aquilo que @ cientifico 2 
publicdvel @ aquilo que @ pseudocientifico & 
punivel Foi mantido. 

Também o novo establishment liberal no 
Ocidente exerce o direito de negar liberdade de 
palavra dquela que considera pseudociéncia, 
como se viu por ocasido do debate sobre a 
raga @ a inteligéncia. Todos esses juizos foram 
inevitavelmente oaseados sobre um critério 
de demarcacdo de algum tipo. € por isso que 
o problema da demarcagao entre ciéncia @ 
pseudociéncia ndo é um pseudoproblema para 
Filésofas de saldo: ele tem importantes implica- 
cdes em campo ético @ politico. 


|. Lakatos, 

Fi metodologia 

dos programas cientificos 
Oe pesquisa, 

em €scritos filosdficos |. 












Imre Lakatos. 
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FEYERABEND 





O anarquismo - 
epistemoldgico 


O anarquismo epistemoldgico é a con- 
ceecdo exposta por Feyerabend no trecho 
seguinte, tirado de Contra o método. Feye- 
rabend estdé persuadido que mesmo a mais 
liberal e mais refinada metodologia ndo esta 
em grau de Car conta daquela que € a his- 


téria efetiva da ciéncia. "NGo hé uma norma 
particular [...] que ndo tenha sido violada em 
alguma circunstdncia [...] hd sempre circuns- 
fdncias nas quais é oportuno néo s6 ignorar 
a norma, mas adotar seu oposto”. 





O ensaio sequinte [Contra o método] foi 
escrito na convicgdo de que o anarquismo, mes- 
mo que Ndo seja talvez a Filosofia politica mais 
atraente, é sem duvida um excelente remédio 
para a epistemologia e para a filosofia da cién- 
cia. Ndo 6 dificil encontrar a razGo disso. 

A histdéria em geral, a histéria das revolu- 
cdes em particular, é sempre mais rica de conteu- 
do, mais variaca, mais multilateral, mais viva, 
mais “astuta” do que possam imaginar tanto o 
melhor historiador como o melhor metoddélogo. A 
histéria @ rica de casos @ conjunturas @ curiosas 
justaposig6es de eventos, @ nos demonstra a 
complexidade da mutagdo humana @ o cardter 
impredizivel das consequéncias ultimas de todo 
ato determinado au deciséo de seres humanos. 
Devemos crer verdadeiramente que as regras in- 
génuas e simplistas, que os metoddloges tomam 
como S@u guia, pOssaM Car razGo de tal “labirinto 
de interagdes"? € ndo } claro que pode particioar 
com sucesso de um processo deste género ape- 
nas um oportunista sem escrupulos que Ndo este- 
ja ligado a alguma filosofia particular, @ que ado- 
te em todo caso o procedimento que lhe pareca 
© mais oportuno na circunstAncia particular? [...] 

E possivel, obviamente, simplificar o meio 
em que um cientista trabalha simplificando 
seus protagonistas. A histéria da ciéncia, em 
definitivo, ndo consta apenas de fatos e de 
conclusdées tiradas de fatos. Ela contém tam- 
bém idéias, interpretagdes de fatos, problemas 
criados por interpretagdes contrastantes, erros, 
@ assim por ciante. Se examinarmos as coisas 
mais a fundo, encontraremos até que a ciéncia 
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ndo conhece “meros fatos”, mas que os “fatos” 
que entram em nosso conhecimento s@o jd 
vistos de certo modo, & sdo por isso esse@ncial- 
mente ideacionais. Assim estando as coisas, a 
histéria da ciéncia sera iqualmente complexa, 
cadtica, cheia de erros @ divertida quanto as 
idéias que contém, @ estas idéias por sua vez 
serdao iqualmente complexas, cadticas, cheias 
de erros e divertidas quanto a mente daqueles 
que as inventaram. Inversamente, um pouco 
de lavagem cerebral terd o efeito de tornar a 
histéria da ciéncia mais opaca, mais simples, 
mais uniforme, mais “objetiva” e mais facilmente 
acessivel a um tratamento que esteja fFundado 
sobre regras rigidas @ imutdveis. 

A idéia de um método que contenha 
principios firmes, imutdveis @ absolutamente 
vinculantes como guia na atividade cientifica se 
embate em dificuldades consideraveis quando 
& posta em confronto com os resultados da 
pesquisa histdrica. Com efeito, julgamos que 
ndo hé uma norma particular, oor mais plausivel 
@ por mais solidamente enraizada na epistemo- 
lagia, que ndo tenha sido violada em alguma 
circunstancia. Torna-se evidente tamoém que 
tais violagées ndo sdo eventos acidentais, que 
ndo séo o resultado de um saber insuficiente 
ou de desatengdes que teriam podido ser evi- 
tadas. Ao contrario, vemos que tais violagées 
sd0 necessdrias para oO Progresso cientifico. 
Com efeito, uma entre as caracteristicas que 
mais impressionam das recentes discussdes 
sobre a histéria e sobre a filosofia da ciéncia 
atomada de consciéncia do fato de que eventos 
@ desenvolvimentos como a invencao do atomis- 
mona antiquidade, a revolugdo copernicana, o 
adcvento da teoria atémica moderna (teoria ciné- 
tica; teoria da dispersdo; estereoquimica; teoria 
quantica), o gradual emergir da teoria ondulaté- 
ria da luz verificaram-se apenas porque alguns 
pensadores ou deciciram ndo deixar-se vincular 
por certas normas metodoldgicas “dbvias", ou 
porque involuntariamente as violaram. 

€ssa liberdade de acgdo, repito, ndo ¢ 
apenas um fate da histéria da ciéncia. Isso & 
tdo razodvel quanto absolutamente necessdrio 
para o crescimento do saber. Mais especifica- 
mente, pode-se demonstrar o seguinte: dada 
uma norma qualquer, por mais “fundamental” ou 
“necessdria” ela seja para a ciéncia, hé sempre 
circunstdncias nas quais & oportuno Néo $6 igno- 
rar a norma, mas adotar seu oposto. Por exem- 
plo, hd circunstdncias nas quais é aconselhdavel 
introduzir, glaborar e defender hipdteses ad 
hoc, ou hipdteses que contradigam resultados 
experimentais bem estabelecidos ¢ universal- 
mente aceitos, ou hipdteses cujo conteudo seja 
menor em relagdo aoc das hipéteses alternativas 
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existentes @ adequadas empiricamente, ou en- 
tdo ainda hipdéteses autocontraditérias etc. 

Hd até mesmo circunstdncias - as quais 
se verificam até com muita frequéncia — em que 
© raciocinio perde seu aspecto orientado para 
© futuro, tornando-se até um impasse para o 
progresso’. 


PK. Feyerabend, 
Contra o métoco. 


Paul Feyerabend. 


LAUDAN 





€m que consiste 
uma “tradicao de pesquisa" 


Em sua metodologia dos tradigées de 
pesquisa, Laudan faz a racionalidade depen- 
der do progresso que é realizado. “Segundo 
esta minha perspectiva, fazer uma escolha 
racional & Fazer escolhas que realizam pro- 


gresso, ou seja, que fazem crescer a capaci- 
dade de resolver problemas, possuida pelas 
teorias que aceitamos". € racional escolher a 
teoria qué na 6poca resolve mais problemas 
@ os problemas na época mais importantes. 
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O que vale como boa razGo na ciéncia? 

Para responder a esta pergunta, devemos 
levar em consideragdéo os objetivos da ciéncia. 
Com efeito, se podemos mostrar que fazer uma 
coisa em vez de outra leva a realizagdo dos ob- 
jetivos da ciéncia, estamos em grau de mostrar 
que é razodvel fazer uma coisa, @ é ndo razodvel 
fazer outra dentro do contexto da ciéncia. 

Procurei sustentar que o fim cognitivo 
Unico @ mais geral da ciéncia é o de resolver 
problemas. Sustentei que a maximizagdo dos 
problemas empiricos que estamos em grau 
de resolver @ a minimizagdo dos problemas 
anormais @ conceituais que fazemos nascer no 
decurso dos processos de teorizacGo sao a ra- 
z60 de ser da ciéncia como atividade cognitiva. 
Sustentei que toda tradigdo de pesquisa que 
estd em grau de realizar esse processo atraves 
do tempo é realizadora de progresso. Seque-se 
dai que o modo principal de ser cientificamente 
razodvel ou racional é de fazer todo o possivel 
para maximizar o progresso realizdvel pelas 
tradicées de pesquisa cientifica. 

€ste modo de propor as coisas faz pensar 
que a racionalidade consiste em aceitar as 
melhores tradigées de pesquisa que estejam 
disponiveis. Mas disso derivam também outras 
componentes da racionalidade. 

O modelo que delineei, por exemplo, faz 
pensar que o debate cientifico @ racional nos 
limites em que importa uma discussdo dos pro- 
blemas empiricos e conceituais que sGo gerados 
pelas teorias @ pelas tradigées de pesquisa. 

Assim, em contraste com tudo o que 
comumente se cré, pode ser razodvel mover 
objecdes filosdficas e religiosas contra uma 
teoria particular ou uma tradigho de pesquisa 
particular, se estas esto em contraste com uma 
parte bem consolidada de nossa visdo geral do 
mundo, mesmo que se trate de uma visdo do 
mundo que nao & “cientifica” no sentido comum 
da palavra. 

O modelo por mim proposto diz que a 
avaliagdo racional de uma teoria ou de uma 
tradigdo de pesquisa implica necessariamente 
a andlise dos problemas empiricos que ela 
resolve, @ dos problemas conceituais @ anor 
mais que ela gera. Por fim ele insiste que toda 
avaliagdo da racionalidade que pode haver na 
aceitagdo de uma teoria particular ou tradigdo 
de pesquisa @ trés vezes relativa: € relativa 
as teorias (ou tradigées de pesquisa) rivais ~ 
contemporéneas; @ relativa ds doutrinas mais 
difundidas que se referem 4 determinacgdo de 
uma teoria; @ & relativa ds teorias precedentes 
dentro da mesma tracigao de pesquisa. 

Alo sustentar esse tipo de aproximagdo da 
ciéncia, eu propositaimente separei quest6es 
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que até hoje estiveram estreitamente implica- 
das entre si. De modo especifico, comumente 
s@ sustentou que toda determinagdo, ou da 
racionalidade ou do progresso cientifico, esteja 
inevitavelmente ligada 4 questéo da verdade 
das teorias cientificas. Comumente se diz que a 
racionalidade consiste em aceitar as assercées 
que se referem ao mundo, que temos boas ra- 
z6es para considerar verdadeiras. Por sua vez, 
o progresso & visto comumente como o alcance 
sucessivo de verdade, por meio de um processo 
de aproximagdo @ de autocorregdo. De minha 
parte, eu inverteria este ponto de vista e faria 
a racionalidade depender do progresso que 
é realizado. Segundo esta minha perspectiva, 
fazer uma escolha racional é fazer escolhas 
que realizam progresso, ou seja, que fazem 
crescer a capacidade de resolver problemas, 
possuida pelas teorias que aceitamos. Mas, 
ligando desse modo a racionalidade ao pro- 
gresso, sustento que podemos ter uma teoria 
da racionalidade, sem pressupor nada sobre a 
veracidade ou verossimilhanga das teorias que 
julgamos racionais ou irracionais. 

Se este esforco de falar da cognoscibi- 
lidade do conhecimento cientifico, sem ligd-la 
as pretensdes de verdade de tal conhecimento, 
parece estranho, basta levar em consideragdo 
as circunst@ncias que motivaram este modo de 
enfrentar o problema. Desde o tempo de Parmé- 
nides @ de Platdo, fildsofos e cientistas procura- 
ram justificar a ciéncia como um empreendimento 
de pesquisa da verdade. Todos esses esforcgos 
faliram porque ninguém foi capaz de demons- 
trar que um sistema como a ciéncia, com os 
métodos que tem 4 sua Cdisposigdo, possa ser 
garantido como capaz de alcangar a “verdade” 
em breve tempo ou depois de longo esforco. 
Se@ a racionalidace consiste em crer apenas na- 
quilo que podemos razoavelmente presumir que 
seja verdadeiro, e se definimos a "verdade” no 
significado cldssico e ndo pragmatico, a ciéncia 
é @ permanecerd semore irracional. 

Percebendo esse dilema, alguns fildsofos 
(principalmente Peirce, Popper e Reichenbach) 
procuraram ligar a racionalidade cientifica a 
verdade de modos diversos: eles disseram que, 
embora nossas teorias atuais nédo sejam nem 
verdadeiras nem provaveis, elas sGo aproxima- 
¢6es da verdade, mais notdveis do que tenham 
sido as teorias precedentes. 

Tal modo de entender as coisas dd es- 
cassas consolagées, porque ninquém jamais foi 
capaz de dizer o que possa significar estar mais 
prdéximo da verdade, quando ndo se indicam os 
critérios para determinar como @ possivel calcu- 
lar essa proximidade. Portanto, se o progresso 
cigntifico consiste em uma série de teorias, que 
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reoresentem uma aproximagdo sempre maior da 
verdade, ndo se pode demonstrar que a ciéncia 
realiza progressos. Mas, se aceitarmos o intento 
sequido no presente ensaio @ aceitarmos o 
ponto de vista, segundo o qual a ciéncia & um 
sistema de pesquisas ordenadas 4 solugdo de 
problemas, se nos colocarmos na perspectiva 
segundo a qual o progresso cientifico consiste 
na solugdo de um crescente numero de proble- 
mas importantes, se tornarmos nossa a tese 
de que a racionalidade consiste em efetuar 
escolhas que maximizam o progresso cientifico, 
entdo estaremos em grau de mostrar se, @ até 
que ponto, a ciéncia em geral @ as ciéncias 
especificas em particular constituem um sistema 
racional em ato de progredir. 

O prego que devemos pagar para esta 
aproximacgdo pode parecer para alguns muito 
alto, porque se trata de expor-se a eventualli- 
dade de assinar, como realizadoras deste pro- 
gresso @ racionais, teorias que no fim resultam 
falsas (supondo, obviamente, que se possa em 
algum caso comprovar de modo peremptorio 
que uma teoria @ falsa). Essa conclusGo ndo 
deve nos desanimar. A maicria das teorias 
passadas da ciéncia ja estGo sob a suspeita de 
serem falsas, ¢ devemos presumir que também 
as teorias atuais da ciéncia acabaréo por cair 
sob a mesma suspeita. Mas a falsidade presu- 
mivel das teorias cientificas @ das tradigées de 
pesquisa ndo torna a ciéncia irracional, nem a 
exclui do progresso. 

O modelo que aqui é discutido oferece os 
meios Para mostrar como, embora admitindo o 
fato de que toda teoria da ciéncia pode bem 
ser falsa, a ciéncia resulte um empreendimen- 
to digno de ser realizado e intelectualmente 
significativo. Haverd pessoas que moverdo a 
acusagée de fazer aqui um instrumentalismo 
descarado, do qual seja dedutivel que a ciéncia 
&é um conjunte vazio de simbolos @ de sons, 


que ndo tem nada que exprima “o mundo real" 
@ a ‘verdade”. Tal interpretagao ndo capta o 
sinal. No modelo que apresentei ndo hd nada 
que exclua a possibilidade de que, para tudo 
aquilo que sabemos, as teorias cientificas sejam 
verdadeiras; ela ndo exclui a possibilidade de 
que o conhecimento cientifico, com o passar 
do tempo, se tenha aproximado sempre mais 
da verdade. Nem hdé nada, em tudo o que eu 
disse, que exclua uma interpretacdo plenamente 
“realista” do empreendimento cientifico. Mas a 
minha tese & de que nds, ao que nos parece, 
ndo temos nenhum modo de saber com certeza 
(ou pelo menos com boa esperancga de nado er- 
rar), que a ciéncia & verdadeira ou provavel, ou 
estdé se aproximando da verdade. O alcance de 
tal certeza ou tal aproximacdo da verdade séo 
utdpicos no sentido literal de que ndo podemos 
jamais verificar seu alcance. Propor-se coisas 
desse tipo como fins da pesquisa cientiFica pode 
ser algo de nobre e de edificante para aqueles 
que encontram alegria na frustragdo de aspirar 
aquilo a que jamais podem chegar, embora 
sabendo-o bem; mas esses fins ndo sdo muito 
Uteis se nossa intencdo for a de explicar como as 
teorias cientificas sGo ou devam ser avaliadas. 
Fi fFuncionalidade do modelo por mim ero- 
posto & seu valor maior. Em linha de principio, 
podemos comprovar se nossas teorias atuais 
resolvem mais problemas importantes do que 
resolveriam trinta ou cem anos atrds. Se fornos 
obrigados a tornar menos fortes as nogées de 
racionalidade e de progresso, para alcangar 
este objetivo, estamos agora pelo menos 
em gtau de decidir se a ciéncia @ racional @ 
progride; tal decisdo, porém, seria impossivel 
para nds, se nos mantivéssemos ligados aos 
nexos cldssicos existentes entre © Progresso, 
a racionalidade @ a verdade. 
L. Laudan, 
O progresso cientifico. 
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“No meu naturalismo nao reconhego nenhuma 
verdade mais elevada do que a fornecida ou pes- 
quisada pela ciéncia”. 








Willard van Orman Quine 

















“A solidariedade nao é descoberta com a reflexao; 
ela 6 procurada tornando-se mais sensiveis ao 
sofrimento e humilhacao particulares suportados 
por outras pessoas desconhecidas”. 


Richard Rorty 


“N&o vejo nada neste século que me faca desejar 
endeusar o homem”. 


Hilary Putnam 


“Nada pode ser justificado; toda coisa pode ser 
criticada”. 





William Bartley 


“A psicandlise neste momento nao esta bem de 
saude, pelo menos no que se refere a seus funda- 
mentos Clinicos”. 





Adolf Gruinbaum 


WU riniind Alc 
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Capitulo nono 


Qrandes protagonistas 
da filosofia tedrica 


americana contempordanea 


I. Willard van Orman Quine: 


teornia comportamental do significado, 
holismo metodoldgico 


e epistemologia naturalizada 


e Willard van Orman Quine — 0 mais importante fil6sofo americano da segun- 
da metade do século XX — foi professor em Harvard desde o primeiro pés-guerra 
até 1978. Entre suas obras devemos lembrar: Dois dogmas do empirismo (1951); 
De um ponto de vista Idgico (1953); Palavra e objeto (1960); A relatividade onto- 
ldgica e outros ensaios (1969). Justamente o ensaio Dois dogmas 
do empirismo é uma das pedras angulares da filosofia pds-neo- Os dois dogmas 
positivista. da experiéncia 

O primeiro dogma do empirismo, segundo Quine, éapresu- ~~ § 7-3 
mida distingdo entre verdades analiticas (as que se baseariam no 
significado dos termos e nao sobre dados de fato) e verdades sintéticas (as que se 
fundariam sobre dados de fato). 

O segundo dogma do empirismo é individuado por Quine no reducionismo 
radical, isto é, na idéia de que “toda proposicgdo que tem significado é passivel de 
ser pac ucide em uma proposicdo (verdadeira ou falsa que seja) sobre experiéncias 
imediatas”. 


¢ As verdades analiticas dividem-se em duas classes: a classe de proposic6es 
cuja verdade depende unicamente da forma Idgica (por exemplo: “Nenhum homem 
nao casado é casado”; substituindo os termos nado ldgicos - “homem”, “casado” 
—com outros termos — por exemplo: “gato” e “negro” —, a proposig¢ao permanece 
verdadeira); e a classe de proposicées consideradas analiticas com base na sinonimia 
dos termos nao légicos que nela ocorrem. Exemplo: “Nenhum 
solteiro é casado”. Pois bem, para poder declarar a analiticidade o 
de tal proposigéo devemos antes verificar a sinonimia - ou seja, — desmoronamento 
a igualdade de significado — entre “solteiro” e “nao casado”. do primeiro 
Mas, de que modo conseguimos descobrir que “solteiro” € dogma 
definido como “homem nado casado”? Quem o definiu assim,e — 84 
quando? Devemos talvez recorrer ao dicionario mais proximo, 
e aceitar como lei os registros do lexicégrafo? Nao é de fato tao simples tracar a 
distingdo entre proposicées analiticas e proposicées sintéticas. Que isso possa ser 
feito é “um dogma nao empirico dos empiristas, um artigo metafisico de fé”. 
Depois se diz que as proposicgées sintéticas se refeririam a experiéncias con- 
tingentes, enquanto as analiticas seriam validas fossem quais fossem os dados da 
experiéncia. Mas também aqui é preciso estar atentos: podemos imunizar da expe- 
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riéncia contraria qualquer proposicdo factual; e, “em sentido contrario, nenhuma 
proposicao é imune [...] de correcdes”. 


¢ O segundo dogma - 0 dogma do reducionismo radical — afirma que a cada 
proposicao sintética esta associada uma e uma unica esfera de possiveis eventos 
sensoriais; e isso equivale a dizer que seria possivel enfraquecer ou confirmar cada 
proposicdo, tomada em si e isolada das outras. Quine nega reso- 


Oo lutamente tal tese pela razdo de que “nossas proposicées sobre o 
desmoronamento Mundo externo se submetem ao tribunal da experiéncia sensivel 
do segundo nao individualmente, mas apenas como um conjunto sdlido”. 

dogma Em suma: “A unidade de medida da significancia empirica é 
€ a proposta toda a ciéncia em sua globalidade”; “a ciéncia em sua globalidade 
do holismo é como um campo de for¢a cujos pontos-limite sdo a experiéncia”. 


metodologico —_ Tal concep¢o, ja adiantada por Duhem - ao qual Quine remete-se 
pie explicitamente ~ chama-se holismo metodologico. 


* Ao holismo metodoldgico serve como contrapeso o holismo semantico. Um 
dos nucleos tedricos de Palavra e objeto é a teoria comportamental do significado. 
Quine esclarece essa teoria com a idéia de tradugao radical. 

Um lingtista deve traduzir a partir da lingua de um povo que 


A traducaéo até aquele momento permaneceu estranho a nossa civiliza¢gdo. 
radical Pois bem, um coelho passa correndo e o indigena diz “gavagai”; e 
> $8 0 lingUista registra o enunciado “coelho” (ou “olhe, um coelho”) 


| como tradug¢ao provisoria. 

~ Em um caso desse tipo, o linguista ndo confrontou os significados das pala- 
vras; Os significados nado sdo entidades objetivas que o linguista encontra diante 
de si como obras de arte em uma galeria, com as palavras que funcionam como 
etiqueta; o “mito da galeria” deve ser abandonado; significados ou sentidos ou 

-intensd6es ndo devem ser coisificados. 

No experimento, o lingtista da tradu¢dao radical nao podia usar dicionarios 
nem podia usufruir a ajuda de intérpretes: ele partiu do comportamento do indi- 
gena quando este disse “gavagai"” a passagem do coelho, e procurou descobrir sua 
igualdade com nosso comportamento quando também nos dizemos “coelho”. 


__# Aqui devemos notar que se, diante dos estimulos provenientes do comporta- 
mento do indigena, 0 lingUista escreve “coelho", isso é possivel porque entraram 
em fungado alguns esquemas conceituais ou expectativas nossos: “na pratica, é 

obvio, a expectativa natural de que os indigenas dispordo de uma 
Aindeterminacdo ©Xxpressao breve para ‘coelho’ conta mais que todo o resto”. Sem 
por principio duvida, o linguista estudara ocasides para controlar se o indigena 
da traducdo diz “gavagai” diante de um objeto “branco” em movimento ou 
> § 9-11 diante de um “animal”; e se os experimentos forem negativos, ele 
podera atestar seu “coelho”. E tudo isso nos diz que o linguista 
nie traduz os significados dos termos da lingua do indigena para sua propria lin- 
gua; ele muito mais transpde seus esquemas conceituais, isto é, suas expectativas 
ou habitos, sobre o comportamento do indigena. 
ss" €@ aqui que encontramos a raiz da indeterminacao da tradu¢ao: se nao ha 
‘ confronto de significados (sentidos, intensdes), é impossivel remeter-se a critérios 
_absolutos para decidir sobre a univocidade da tradugdo. “Nao ha nada no signi- 
. ficado que ndo Sire no comportamento”; a traducdo continua indeterminada 
2 eae SOD: 









a ealeeiedé e As teses ora expostas (a critica do reducionismo, a teoria 
ontoldégica - comportamental do significado, o experimento mental da tradu- 

> § 12-13 ' Gao radical) levam a perspectiva holistica, segundo a qual sentido 

_., @ conteudo de um enunciado dependem do contexto tedrico em 
~ que ele esta inserido. 





tay 
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E o holismo, por: sua vez, leva ao ) relativismo ontolégico: podemos falar dos 
objetos do mundo sempre a partir de dentro de teorias que os instituem, os des- 
crevem e os explicam. E por isso que os objetos fisicos, as classes, as forgas etc. 
sao mitos, postulados comparaveis, pela perspectiva epistemoldgica, aos deuses 
de Homero. E se aceitamos os objetos fisicos e rejeitamos os deuses de Homero é 





porque os BOA na Sales “nos facilitam a tarefa de tratar as experiéncias 


sensoriais" 












“A selec que a a praxis opera dos “objetos” das diferentes teorias anipels Quine 
para 0 materialismo: o homem “é um corpo, um corpo vivo, e nao alguma outra 
coisa chamada mente ou alma”; e a epistemologia € epistemo- ~ 
logia naturalizada, “um capitulo da psicologia’, € o estudo de Falibilismo 


como o animal homem produz a ciéncia a partir da informacdo_ 
sensorial. E 6 a ciéncia — uma ciéncia falivel, sujeita a continuas. 


e naturalismo 
> § 14-17 


mudangas -— que constitui para Quine 0 unico conhecimento vali- 


do: “Eu —- afirmou Quine — ndo reconhego nenhuma verdade mais elevada do qu 


a fornecida ou buscada pela ciéncia”. 








Eis, entéo, os dois conceitos que caracterizam ° ) pensamento filoséfico de 


Quine: falibilismo « e RATS, 


abe an vida e as obras 


Willard van Orman Bonne (1908- 
2000), o mais importante fildsofo ameri- 
cano da segunda metade do século XX, 
nasceu em Akron, em Ohio. Nos anos 
1926-1930 freqiienta o Oberlin College, 
onde, em 1930, se diploma em matemiatica; 
em 1932 consegue em Harvard 0 doutorado 
em filosofia sob a orientagao de Alfred N. 
Whitehead. Ainda em 1932 Quine vai para 
a Europa. Primeiro em Viena — onde par- 
ticipa dos encontros do Wiener Kreis — e 
depois em Praga, onde conhece seu “grande 
mestre”, Rudolf Carnap, ainda que nao 
devamos esquecer a influéncia que Dewey 
e Lewis tiveram em seu pensamento, “Na- 
queles anos — confessa Quine — tornei-me 
uma espécie de ‘devoto’ de sua [de Carnap] 
filosofia, da qual a seguir senti a necessidade 
de me afastar. Também ele depois se desviou 
de suas posic¢6es iniciais, mas delas nos 
destacamos em modos e diregGes diversas”. 
Em Praga Quine encontra Philipp Frank; 
ainda em Viena Moritz Schlick, Friedrich 
Waismann e Kurt Godel. Foi justamente 
Quine um dos intelectuais americanos que 
se empenharam em levar para os Estados 
Unidos os fildsofos europeus que fugiam 
diante do avango do nazismo. Quine re- 
corda: “A partir da metade da década de 
1930, Carnap comecou a pertencer a esta 
metade do mundo. Tarski chegou em 1939, 
e encontramos para ele um posto no City 





College de New York. Anos memoraveis, 
os de 1938 a 1941. 

Eem 1938 que Quine comega a ensinar 
em Harvard. Durante a ultima guerra se 
arrolou voluntdério como oficial da Mari- 


nha: “Eu pensava que a cultura ocidental 
estivesse a beira do colapso, e que meu 
interesse principal, a filosofia da légica, 
podia ser posto a parte. Por trés anos nao 
li de fato uma s6 linha de filosofia nem de 
l6gica”. Depois da guerra, Quine ensinou 
filosofia em Harvard, até 1978. As obras 
mais significativas de Quine sao: Dois dog- 
mas do empirismo (1951); De um ponto de 
vista Idgico (1953), antologia de ensaios; 
Métodos da légica (1959); Palavra e objeto 
(1960); Os caminhos do paradoxo e outros 
ensaios (1966); A relatividade ontol6gica e 
outros ensaios (1969) Quidditates (1987). 
De 1985 é sua autobiografia (The time of my 
life), um livro de cerca de 500 paginas. 


on O primeiro dogma 
emer empirismo: 
a distincdo entve 
“ fy “ “he aye w 
analitico”e“sintético 


O volume Dois dogmas do empirismo 
é um dos pontos cardeais da filosofia pds- 
neopositivista. Quine afirma que 0 primeiro 
dogma do empirismo € o de “uma presu- 
mida discrimina¢ao” entre verdades que 
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Willard van Orman Quine, 

critico de teses fundamentais do neopositivismo, 
sustenta una concep¢ao holistica 

dos controles das teorias cientificas 

e um naturalismo em que nao reconhece verdades 
mais elevadas do que as fornecidas pela ciéncia. 


seriam analiticas por causa do fato de que 
se baseariam sobre o significado de termos 
e nado sobre dados de fato, e verdades que 
seriam sintéticas enquanto se fundariam 
sobre dados de fato. Tal dogma, abracado 
pelos neopositivistas vienenses, encontra 
seus antecedentes na distingdo kantiana 
entre verdades analiticas e verdades sinté- 
ticas; na demarcagao proposta por Leibniz 
entre verdades de razao e verdades de fato; 
ou ainda na distingdo de Hume entre liga- 
cdes de idéias de um lado e dados de fato 
do outro. Em todo caso, observa Quine, as 
proposic¢6es que, por geral proclamagao dos 
fildsofos, s4o analiticas, estao ao alcance da 
mao e se dividem em duas classes. A primei- 
ra classe é constituida pelas verdades ldgicas. 
Um exemplo de tais verdades é 0 seguinte: 
“Nenhum homem nao casado é casado”. 
Esta proposi¢do permanece verdadeira 
para toda possivel interpretagdo diferente 
dos termos que a compdem (“homem” e 
“casado” substituidos, por exemplo, com 
“gato” e “preto”), que nao sejam as par- 


ticulas légicas (“nenhum”, “nado”, “se... 


entao”, “e” etc.). Sua verdade nao depende 
de situag6es de fato ou do “significado” dos 
termos: depende unicamente de sua forma 
légica. E em casos desse tipo falar de pro- 
posig6es analiticas ndo comporta, substan- 
cialmente, dificuldades. A situagdo, porém, 
muda quando examinamos a segunda classe 
de proposig6es consideradas analiticas. Eis 
um exemplo de proposigdo desta segunda 
classe: “Nenhum solteiro é casado”. Pois 
bem, para poder declarar a analiticidade 
de tal proposigao, deveriamos conferir a si- 
nonimia, ou seja, a igualdade de significado 
entre “solteiro” e “nado casado”. 


we Mas que tipo de coisas 


SOO OS significados? 


A respeito de “significado”, Quine ob- 
serva que significar é diferente de denotar. 
O exemplo famoso de Frege nos diz que 
“estrela da tarde” e “estrela da manha” 
denotam a mesma coisa, embora com sig- 
nificados diversos; algo analogo temos no 
exemplo de Bertrand Russell quando fala de 
“Scott” e do “autor do Wawerley”: as duas 
express6es tém significado diferente, mas 
denotam a mesma pessoa. Da mesma forma, 
“termos gerais como ‘criatura com cora¢ao’ 
e ‘criatura com rins’ [...] t¢m talvez a mesma 
extensdo, mas sem diivida um significado 
diferente”. Mas — pergunta-se Quine — que 
tipo de coisas sao os significados? A reali- 
dade — responde ele — é que 0 conceito 
aristotélico de esséncia é “o precursor do 
conceito moderno de intensao ou significado 
[...]. Conforme Aristételes, as coisas tinham 
ess€ncias; mas apenas uma forma lingiiistica 
tem um significado. O significado € aquilo 
que a esséncia se torna quando se separa do 
objeto de referéncia para deslocar-se para o 
vocabulo”. E se as coisas assim procedem, 
entao é claro que “os significados em Si, 
como obscuras entidades intermedidrias, 
podem muito bem ser abandonados”, 


ifs rN falancia das tentativas 
divigidas a distinguir 
entre proposicoes analiticas 


e€ proposicées sintéticas 


A este ponto, porém, se fugirmos do 
“reino”, ou melhor, do “pantano” dos sig- 


nificados ou intens6es, resta em todo caso 
a tarefa de encontrar uma chave para ca- 
racterizar de modo satisfatério a sinonimia 
a fim de perceber a analiticidade das pro- 
posigdes da que chamamos segunda classe. 
Quine examina as diversas tentativas feitas 
com tal objetivo (tentativas que viram a 
solugdo do problema da sinonimia na de- 
finigao, no principio de substituibilidade 
reciproca salva veritate ou em outras pro- 
postas especificas de Carnap), e o resultado 
desta sua andlise é que tais tentativas sao 
substancialmente insatisfatérias enquanto 
consistem de argumentac¢6es circulares nas 
quais se pressup6e aquilo que se deveria 
demonstrar. Apenas para exemplificar, 
consideremos a proposta daqueles que 
acham confortante — afirma Quine — di- 
zer que as proposicoes analiticas da segun- 
da classe (“Nenhum solteiro é casado”) se 
reduzem as da primeira classe (as verdades 
l6gicas como: “Nenhum homem nao casa- 
do é casado”) por meio de definicées, em 
nosso caso definindo ‘solteiro’ como ‘ho- 
mem nao casado’. Quine, a este ponto, se 
pergunta: “[...] de que modo conseguimos 
descobrir que ‘solteiro’ é definido como 
‘homem nao casado’? Quem o definiu 
assim, e quando? Devemos talvez recor- 
rer ao dicionario mais pr6ximo, e aceitar 
como lei a formulagdo do lexicégrafo? 
Isso significaria dizer verdadeiramente 
por o carro diante dos bois. O lexicégra- 
fo é um cientista empirico, cuja tarefa é 
a de registrar fatos que o precedem; e se 
ele registra ‘solteiro? como ‘homem nado 
casado’, isto é porque ele cré que haja 
uma relagdo de sinonimia entre as duas 
formas lingiiisticas, relagdo implicita ou 
no uso corrente geral ou em uma acepcao 
particular de certos usos anteriores a seu 
trabalho. Mas a nogao de sinonimia aqui 
pressuposta deve ainda ser esclarecida, e 
esclarecida presumivelmente em termos de 
comportamento linguistico. A partir do 
momento, porém, que a ‘definigdo’ nao 
é mais que o registro de uma sinonimia 
encontrada pelo lexicégrafo, ela nao pode 
ser tomada sem divida como fundamento 
da propria sinonimia”. A mesma coisa 
vale para as definig6es explicativas cujo 
objetivo é o de aperfeicoar 0 definiendum 
refinando ou integrando seu significado. 
Tal explicitagdo, embora nao seja o puro 
e simples “registro de uma sinonimia pree- 
xistente entre 0 definiens e o definiendum, 
baseia-se, todavia, sobre outras sinonimias 
preexistentes”. Sem duvida, ha também as 
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definigdes que s4o convencées explicitas 
onde se introduzem novos simbolos com 
objetivo de abreviagdo. “Este — escreve 
Quine — é sem divida um caso evidente de 
sinonimia criada por definigao; oxala todas 
as espécies de sinonimia fossem igualmente 
compreensiveis! Em todos os outros casos, 
ao contrario, a definigdo se apdia sobre a 
sinonimia mais do que a explica”. 

Portanto, ndo se consegue — a nao set 
por linguagens especificas e parciais — per- 
ceber de modo convincente a nogdo de si- 
nonimia e, portanto, nem a de analiticidade. 
A conseqiiéncia de tudo isso é que, embora 
pareca razoavel a priori, uma distingao 
entre proposic6es analiticas e proposig6es 
sintéticas nao foi de fato tracada. E “crer 
que se deva tracar tal distingao é um dogma 
ndo empirico dos empiristas, um artigo de 
fé metafisico. 


ws O dogma 
do reducionismo 


O segundo dogma do empirismo 
— dogma interligado com o primeiro — é 
o que se chama reducionismo radical. Tal 
dogma afirma que “toda proposigaéo que 
tem significado € traduzivel em uma pro- 
posicao (tanto verdadeira como falsa) sobre 
experiéncias imediatas”. Assim formulado, 
o reducionismo radical equivale, substan- 
cialmente, a teoria da verificagdo, que “teve 
papel notavel na literatura de Peirce em 
diante” e que “consiste em afirmar que o 
significado de uma proposigdo é o método 
com que empiricamente a confirmamos ou 
a infirmamos”. Locke e Hume — comenta 
Quine — “sustentavam que toda idéia de- 
vesse tirar sua origem ou ser composta de 
idéias que se originaram desse modo”. E, 
por sua vez, Carnap, em Logischer Aufbau 
der Welt (A construcao logica do mundo), 
pretendeu “determinar uma lingua dos da- 
dos sensoriais e mostrar como traduzir nela 
qualquer discurso significante, proposicao 
por proposi¢gao” 

O dogma do reducionismo afirma que 
acada proposigao sintética esteja associada 
uma, e uma so esfera de possiveis eventos 
sensoriais: e isso “sobrevive na convicgao 
de que cada proposicgdo, tomada em si e 
isolada das outras, se possa confirmar ou 
infirmar”. £ bem verdade que 0 empirismo 
passou das idéias as palavras e, com Frege, 
das palavras as proposigGes; este cami- 
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nho, todavia, deve ser levado ainda mais 
a frente: “das proposig6es aos esquemas 
conceituais” , € Isso porque — afirma Qui- 
ne — “nossas proposig6es sobre 0 mundo 
externo se submetem ao tribunal da expe- 
riéncia sensivel nado individualmente, mas 
apenas como um conjunto sélido”. Em 
poucas palavras, “a unidade de medida da 
significancia empirica é toda a ciéncia em 
sua globalidade” 


6 A proposta 


da conce PEao holistica 





Tal posigao holistica foi proposta em 
1906 por Pierre Duhem em A teoria fisica: 
seu objeto e sua estrutura; a ela Quine se re- 
fere explicitamente; e hoje designa-se com 0 
nome “tese Duhem-Quine”. Eis como Quine 
a reprop6e com grande clareza: “Todos os 
nossos assim chamados conhecimentos ou 
convicgées, das mais fortuitas quest6es de 
geografia e de historia as leis mais profun- 
das de fisica at6mica ou até da matematica 
pura e da ldgica, tudo é um edificio feito 
pelo homem que toca a experiéncia apenas 
ao longo de suas margens. Ou, para mudar 
de imagem, a ciéncia em sua globalidade 
é como um campo de forga cujos pontos- 
limite séo0 a experiéncia. Um desacordo 
com a experiéncia na periferia provoca 
uma reordenacao dentro do campo; deve-se 
atribuir de novo certos valores de verdade 
a algumas nossas proposi¢gdes. Uma nova 
avaliagdo de certas proposigdes implica 
nova avaliagdo de outras por causa de suas 
reciprocas ligagdes l6gicas — enquanto as 
leis l6gicas sAo apenas, por sua vez, outras 
certas proposigées do sistema, outros certos 
elementos do campo. Depois de dar nova 
avaliagdo de certa proposigao, devemos 
dar uma outra tambem a certas outras, que 
podem ser proposic6es logicamente ligadas 
com a primeira, ou elas proprias proposigdes 
de conex6ées légicas. Mas todo o campo é 
determinado pelos seus pontos-limite, ou 
seja, a experiéncia, de modo tao vago, que 
permanece sempre uma notavel liberdade de 
escolha para decidir quais sejam as proposi- 
¢Ges de que se deva dar uma nova avaliagao 
a luz de certa experiéncia contraria particu- 
lar. Uma experiéncia particular jamais esta 
vinculada a nenhuma proposicdao particular 
dentro do campo a nao ser de modo indireto, 
por exigéncias de equilibrio que interessam 
o campo em sua globalidade”. § 
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@ Holismo (metodoldgico). Esta 
é uma idéia ja proposta por Pierre 
Duhem em A teoria fisica: seu objeto 
e sua estrutura (1906); e depois reto- 
mada por Quine em Os dois dogmas 
do empirismo. Essa tese - que hoje 
é chamada de “tese Duhem-Quine” 
- afirma que o controle que é efetua- 
do na pesquisa cientifica ndo é um 
controle que possa ser feito sobre 
cada proposicao particular, conside- 
rada em si e separada de todas as ou- 
tras. As hipoteses ndo vivem sozinhas; 
vivem dentro de aparatos tedricos 
mais amplos. 

Escrevia Duhem: “O fisico ndo pode 
jamais submeter uma hipotese iso- 
lada ao controle da experiéncia, 
mas apenas todo um conjunto de 
hipdoteses”. 

Quine afirma: “Nossas proposicées 
sobre o mundo externo submetem-se 
ao tribunal da experiéncia sensivel 
nado individualmente, mas apenas 
como um conjunto solido”. 

E ainda Quine: “Todos os nossos 
assim chamados conhecimentos ou 
convicgées, das mais fortuitas ques- 
t6es de geografia e de historia até 
leis mais profundas de fisica atémica 
ou mesmo da matematica pura e da 
ldgica, tudo é um edificio que toca a 
experiéncia apenas ao longo de suas 
margens. Ou, para mudar de imagem, 
a ciéncia em sua globalidade é como 
um campo de forca cujos pontos- 
limite sAo a experiéncia. Um desa- 


Beats oes | ae 
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provoca uma reordenacao dentro do 
campo [...]" 4 
O holismo seméntico — idéia que se... % 
encontra, além de Quine, também em 
Donald Davidson — é a tese conforme 

a qual um termo ou um enunciado. “2 
nao encontram seu significado isola- > 
damente, mas apenas dentro de um— 
sistema linguistico. 


, = . es ines ponise yA, 





7,, Uma critica posterior 


aes 


da distincao 
entre proposicoes sintéticas 


@ proposicées analiticas 


E claro que, se for valido tudo o que 
foi dito agora, torna-se entdo incorreto falar 


do conteido empirico de uma proposicao 
particular e especifica, principalmente se ela 
se encontra longe da periferia do campo. E, 
0 que é ainda mais interessante, torna-se ab- 
surdo propor uma linha qualquer de demar- 
cacao entre proposigdes sintéticas, as quais 
refeririam de experiéncias contingentes, e 
proposigoes analiticas, as quais valeriam 
sejam quais fossem os dados da experiéncia: 
“Todas as proposicées se poderiam fazer 
valer de tal modo se fizéssemos retificagdes 
suficientemente drasticas em alguma outra 
parte do sistema. Até uma proposigdo muito 
vizinha a periferia poder-se-ia considerar 
como verdadeira apesar de qualquer expe- 
riéncia contraria, aduzindo como pretexto 
uma alucinagdo ou modificando algumas 
das proposigd6es que se chamam leis légi- 
cas. Analogamente, em sentido contrario, 
nenhuma proposi¢ao é imune, pelas mesmas 
razoes, de correcdes” 

A destruicgao do dogma do reducionis- 
mo — com a consequente adesao ao holismo 
— comporta, portanto, também uma critica 
posterior da distingao entre proposicdes 
analiticas e proposicGes sintéticas. Nao tem 
nenhum sentido perguntar, fora do contexto 
tedrico em que vive, se uma proposicao par- 
ticular qualquer seja analitica ou sintética: 
“tomada em seu conjunto, a ciéncia depende 
da lingua e da experiéncia ao mesmo tempo, 
mas isso nao significa que se possa dizer o 
mesmo de cada proposicao da ciéncia toma- 
da particularmente” 


en O experimento mental 


da traducado radical 


Dois dogmas do empirismo é de 1951. 
De 1960 é Palavra e objeto, a obra talvez 
mais significativa de Quine, na qual ele, mais 
que rever, reclabora — estas sao palavras dele 
— a perspectiva epistemoldgica delineada 
em Dois dogmas. Escreve Quine: “O que em 
Dois dogmas eu chamava metaforicamente 
de ‘periferia’ reaparece em Palavra e objeto 
como estimulo, e o que eram as proposi- 
gdes proximas da periferia tornam-se aqui 
assergoes de observacao”. Um dos niicleos 
fundamentais de Palavra e objeto é a teoria 
comportamental do significado (para Quine, 
como para o “segundo” Wittgenstein, oO 
significado das palavras e das expressGes é 
seu uso na lingua, dentro de uma comuni- 
dade humana), a qual se ligam o principio 
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de indeterminagado da traducao e a fuga 
das intens6es, entendendo esta como critica 
cerrada ao platonismo semantic, critica ja 
presente, por outro lado, na antologia de en- 
saios de 1953 De um ponto de vista ldgico. 

A tradugao radical é “a traducao de 
uma lingua remota baseada sobre a evidén- 
cia comportamentalista, sem 0 auxilio de di- 
cionarios precedentes. E suponhamos agora 
que um lingitista deva traduzir da lingua de 
um povo que permaneceu até aquele mo- 
mento sem contatos com nossa civilizacdo” 
Pois bem, “um coelho passa correndo, e 0 
indigena diz ‘gavagai’, e o lingiista registra 
o enunciado ‘coelho’ (ou ‘veja, um coelho’), 
como tradugao proviséria, suscetivel de 
controle em casos posteriores”. O linguista, 
para traduzir “gavagai” por “coelho”, nao 
podera usar dicionarios nem poder. usu- 
fruir do auxilio de intérpretes; ele partira 
das situagdes estimulantes provenientes do 
comportamento do indigena quando este diz 
“gavagai” e procurara descobrir sua igual- 
dade com nosso comportamento quando 
também nés dizemos “coelho” 


O significado 





nao é uma entidade; 
ele é mais 


um Compo rtamento 


Portanto, nado é€ que na traducao ra- 
dical se confrontem os significados das 
palavras. Os significados nao sao entidades 
objetivas que o lingiista encontra diante 
de si como obras de arte em uma galeria, 
com as palavras que funcionam como 
etiquetas. Fazer se tornar coisas, ou enti- 
dades, ou seja, coisificar as intensdes (ou 
sentidos ou significados) e pensar conduzir 
sobre a base de tais entidades coisificadas a 
traducao, é apenas uma alucinacao, como 
atesta o experimento mental da traducao 
radical. Os significados estado sempre liga- 
dos a estimulos, e ndo a estados mentais; 
o significado ndo € — como infelizmente 
sustentam “mentalistas perniciosos”, fauto- 
res do “mito da galeria” — uma entidade, 
mas muito mais um comportamento. Nao 
existe o significado como idéia; 0 significado 
é comportamento, resposta a estimulos. E 
“a linguagem — repetira Quine em A rela- 
tividade ontologica — é uma arte social que 
todos nés adquirimos com base unicamente 
na evidéncia do comportamento manifesto 
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dos outros em circunstancias publicamente 
reconheciveis”. 

Voltemos a Palavra e objeto e vejamos 
que, diante dos estimulos provenientes do 
comportamento do indigena, o lingiiista res- 
ponde “coelho”. E o que o impele a afirmar 
que “gavagai” equivale a “coelho”? Aqui 
entram em jogo, conforme Quine, algu- 
mas expectativas ou esquemas conceituais 
nossos. “Na pratica, é 6bvio, a expectativa 
natural de que os indigenas disporao de 
uma expressdo breve para ‘coelho’ conta 
mais do que todo 0 resto. O lingiiista ouve 
‘gavagai’ uma vez, em uma circunstancia 
em que um coelho parece ser o objeto do 
interesse. Pora entao a prova ‘gavagai’ para 
uma resposta afirmativa ou negativa, em um 
par de circunstancias estudadas talvez para 
eliminar ‘branco’ e ‘animal’ como tradu- 
¢6es alternativas, e se decidira sem mais em 
favor de ‘coelho’ como tradugao, sem fazer 
experimentos posteriores, mesmo que sem- 
pre esteja pronto para descobrir, depois de 
alguma experiéncia por ele nao procurada, 
que é necessaria uma revisao”. 


Uma traducdo 
indeterminada por principio 


Por meio de situag6es experimentais, 
realizadas na perspectiva comportamenta- 
lista estruturada sobre o eixo estimulo-res- 
posta, o lingiiista constr6i um “manual de 
traducdo” e, para situa¢gdes mais complexas, 
“hipdéteses analiticas”, com a finalidade de 
estabelecer uma rede de correlagGes entre as 
palavras e as express6es do indigena e suas 
préprias palavras e expressGes. Todavia, este 
trabalho todo nao garante de fato que, por 
exemplo, “gavagai” e “coelho” sejam ter- 
mos coextensivos, “termos verdadeiros das 
proprias coisas”. Quine escreve a respeito: 
“Considere-se [...] ‘gavagai’. Pode ocorrer, 
pelo que sabemos, que os objetos aos quais 
este termo se aplica nao sejam coelhos, 
mas meros estagios, ou breves segmentos 
temporais, de coelhos. Em ambos os casos 
as situacdes-estimulo que impelem a dar 
uma resposta afirmativa a ‘gavagai’ seriam 
as mesmas que para ‘coelho’, ou talvez os 
objetos aos quais ‘gavagai’ se aplica sao 
todos eles partes isoladas de coelhos; de 
novo o significado-estimulo ndo registraria 
nenhuma diferenga”. 

A realidade — comenta Quine — é que 
“quando da identidade dos significados- 
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estimulo de ‘gavagai’ e ‘coelho’, o lingiista 
passa a concluir que um gavagai é um coelho 
inteiro e que perdura, da simplesmente por 
descontado que o indigena € muito seme- 
Ihante a nds a ponto de ter um termo geral 
breve para coelhos e nenhum termo geral 
breve para estagios ou partes de coelhos”. 

Tudo isso nos diz que o lingiiista nao 
traduz os significados de termos e express6es 
da lingua do indigena para a propria, mas 
muito mais transp6e seus proprios esquemas 
conceituais, ou seja, expectativas ou habitos, 
sobre o comportamento do indigena. E aqui 
est4 justamente a raiz da indeterminacdo da 
traducdo: 0 experimento mental da tradugdo 
radical nos faz ver que a traducdo nao con- 
siste no confronto de significados (sentidos 
ou intensdes) que estao ali como objetos 
grudados nas palavras — isso € 0 mito do 
museu ou da galeria —; os significados sao 
estados comportamentalizados (“nao ha 
nada no significado que nao esteja no com- 
portamento”), e a conseqiiéncia de tal devas- 
tacdo da semantica objetivista ou mentalista 
é a impossibilidade de referir-se a critérios 
absolutos para decidir sobre a univocidade 
da tradugao. A traducao é indeterminada: 
e tal indeterminagdo é uma indeterminagao 
de principio, “relativa — escreve Quine no 
ensaio O progresso filosdfico na teoria da 
linguagem — a totalidade das disposicgGes 
experimentadas e nao experimentadas. E 
indeterminagao a ser resolvida apenas por 
meio da adogdo livre, embora inconsciente, 
de hipoteses analiticas de traducdo”. 


O abandono 


do mito da“galeria” 


A indeterminacao da tradugao, por- 
tanto, ndo é “inscrutabilidade em pratica”; 
ela 6 muito mais uma questo de principio 
e depende da fuga das intensoes, ou seja, do 
abandono do “mito da galeria”. E assim, 
entao, que “nado podemos sequer dizer quais 
locugées indigenas devam ser calculadas 
como os equivalentes dos termos como nés 
os conhecemos, e muito menos podemos 
iguala-las as nossas termo por termo, a me- 
nos que tenhamos também decidido admitir 
que certos expedientes indigenas desempe- 
nham, de modos tortuosos tipicos deles, a 
obra de nossos varios instrumentos de refe- 
réncia objetiva: nossos artigos e pronomes, 
nosso singular e plural, nossa copulativa, 


nosso predicado de identidade. Todo o apa- 
rato é interdependente, e a propria nogao de 
termo é relativa a nossa cultura [...]”. Por 
isso toda interpretagdo nossa dos estimulos 
fonéticos e comportamentais do indigena 
pode se demonstrar “nado natural e larga- 
mente arbitraria” e, sempre por isso, “nao 
pode haver duvida de que sistemas rivais de 
hipoteses analiticas possam adaptar-se per- 
feitamente a totalidade do comportamento 
verbal, e possam também adaptar-se a to- 
talidade das disposig6es ao comportamento 
verbal, e todavia especificar tradug6es entre 
si incompativeis de inumeraveis enunciados 
nado suscetiveis de controle independente”. 


ld, A relatividade ontoldgica 


Tanto a critica ao reducionismo como 
a teoria comportamental do significado, e 
também o experimento mental da tradug¢do 
radical, levam de modo quase espontaneo 
a aceitagdo de uma perspectiva holistica 
segundo a qual o sentido e 0 conteudo de 
um enunciado sao dependentes do contexto 
tedrico em que o enunciado esta inserido. E 
a aceitacdo da perspectiva holistica implica 
o que 0 Quine mais maduro chamou de re- 
lativismo ontologico. Isto significa que nao 
podemos falar dos objetos do mundo como 
se fossem independentes de nossos discursos. 
Falamos de objetos, referimo-nos a objetos 
e a suas qualidades e relagdes sempre a 
partir de dentro de teorias. Portanto, nao 
podemos falar de “entes enquanto entes”, 
independentemente da linguagem ou teoria 
que os institui, os descreve e os explica. A 
individuagdo de referentes objetivos — isto 
é, de “objetos nao relativos a algum sistema 
de coordenadas conceituais” — é uma ques- 
tao sem sentido, como quando se devesse 
perguntar sobre a posicao absoluta ou a 
velocidade absoluta de um corpo. Quine, 
em suma, corta as pontes com qualquer 
teoria que pretenda falar de estados de coi- 
sas ontoldgicos, e dirige a atencdo sobre os 
empenhos ontologicos do discurso. 

Sem duvida, afirma Quine no ensaio 
A légica e a coisificagao dos universais, 
“aquilo que existe nado depende em geral 
de como nos servimos da propria lingua”; 
todavia, € da propria lingua que “depende 
aquilo que se diz que existe”. E nesse senti- 
do que “existir” — isto é, “ser um objeto” 
— nao é um predicado, mas o valor de uma 
variavel. 
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Tudo isso nos diz que a plausibilidade 
ontolégica de objetos, sejam eles abstratos 
ou concretos, baseia-se e deve ser individua- 
da na plausibilidade das teorias ou discursos 
dentro dos quais se fala a esse respeito. 
“A ‘colecao’ ou a ‘classe’, as ‘sensacodes’, 
a ‘coisa’ etc., embora pertencendo a domi- 
nios ontolégicos distintos, estao todavia 
sobre um mesmo plano, no sentido de que 
seu ‘ser-ai’ sempre é referido por Quine a 
uma operacdo construtiva de ‘universos 
de discurso’, os quais os agrupam entre os 
valores das variaveis. E no sentido de que 
uma hipostatiza¢g4o ontoldégica, de qualquer 
tipo que seja, implica sempre, em alguma 
medida, um compromisso de ordem lingitis- 
tico-conceitual” (L. Handjaras). 

Escreve Quine em A relatividade onto- 
logica: “Especificando uma teoria, devemos 
na verdade especificar completamente, em 
nossas préprias palavras, quais enunciados 
deve compreender a teoria e quais coisas 
devem ser consideradas como satisfatorias 
para as exigéncias dos predicados; desse 
modo interpretamos completamente a teo- 
ria, relativamente a nossas proprias palavras 
e relativamente a nossa teoria doméstica 
total que esta sob elas. Isso, porém, fixa 
os objetos da teoria descrita apenas rela- 
tivamente aos da teoria doméstica; e estes 
podem, querendo, ser postos, por sua vez, 
em questao. 

Eis, portanto, a tese relativista de 
Quine: “Nao tem sentido dizer quais sao 
os objetos de uma teoria além de dizer 
como interpretar ou reinterpretar tal teoria 
em outra”. A teoria econdmica falara de 
pessoas cujas entradas sao iguais, mas seus 
predicados nao sao capazes de distinguir 
entre pessoas. E por meio de uma teoria de 
fundo na qual se pode dizer mais sobre a 
identidade das pessoas que se pode explicitar 
a ontologia da teoria econdémica. 


os Os objetos da fisica 


€ os deuses de tHomero 


Nao tem sentido, portanto, falar em 
sentido absoluto dos objetos. Os objetos 
fisicos, por pequenos ou grandes que sejam, 
as forgas, as classes, as classes de classes sao 
mitos, so postulados “comparaveis”, de um 
ponto de vista epistemoldgico, “aos deuses 
de Homero”. E, acrescenta Quine, “relati- 
vamente a fundamentos epistemolégicos, os 
objetos fisicos e os deuses diferem apenas 
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por grau e nao por sua natureza. Tanto um 
como 0 outro tipo de entidades entram em 
nossa concepcdo apenas como postulados 
culturais”. Em todo caso, embora as coisas 
estejam assim, Quine declara que cré nos 
objetos fisicos e ndo nos deuses de Homero. 
E isso pela razao — escreve ele em Dois 
dogmas do empirismo — de que, “de um 
ponto de vista epistemolégico, o mito dos 
objetos fisicos € superior aos outros pelo 
fato de que se demonstrou mais eficaz que 
os Outros mitos como meio para elevar uma 
simples construgdo no fluxo da experién- 

ia”. Da mesma forma, as entidades abstra- 
tas — classes, classes de classes etc. — so 
outros mitos que, em sede epistemolégica, 
estado no mesmo plano que os objetos fisicos 
e os deuses, e “nao se podem considerar nem 
melhores nem piores a nao ser pelo diferente 
grau em que nos facilitam a tarefa de tratar 
as experiéncias sensoriais” 


414. Do lado dos matevialistas 


Para Quine, esta selegdo que a praxis 
opera sobre os tipos de entidade que “en- 
tram em nossa concepcdo como postulados 
culturais”, como mitos, esta selecdo, por- 
tanto, o impele ao materialismo: “Eu — ele 
confirmou isso em uma entrevista de 1978 
— estou do lado dos materialistas. Afirmo 
que os objetos fisicos sao reais e que existem 
fora de nds e independentemente de nés” 
Ele declara admitir também objetos abs- 
tratos da matematica. “Mas — acrescenta 
— nao reconhecgo a existéncia das mentes, 
de entidades mentais, em nenhum outro 
sentido a nado ser no sentido de atributos 
ou de atividades por parte de objetos fisi- 
cos, principalmente pessoas”. Desse modo, 
Quine, eliminando as mentes, oferece uma 
solugdo materialista do problema mente- 
corpo. As pessoas, segundo ele, sao corpos. 
“Um homem tem percepgoes, prova sen- 
timentos, pensa, e cré isto ou aquilo, mas 
o homem que faz tudo isso é um corpo, 
um corpo vivo, e ngo alguma outra coisa 
chamada mente ou alma”. Aqui pode ser 
encontrada a razdo e o sentido do behavio- 
rismo de Quine. Ele aceita tal concep¢ao 
por causa de sua “insisténcia sobre critérios 
externos, intersubjetivos, para o controle 
dos termos mentais”. “O behaviorismo, em 
todo caso o meu, afirma Quine, nao diz que 
os estados ou eventos mentais consistem de 
comportamento observavel, nem que eles 
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sejam explicados pelo comportamento, Pelo 
comportamento eles sao manifestados. A 
neurologia é a sede das explicagées de fundo. 
Mas é nos termos de comportamento exte- 
rior que especificamos aquilo que queremos 
que seja explicado” 

Quine foi por muitos anos amigo do 
grande representante do comportamenta- 
lismo, Burrhus Skinner. “O comportamento 
— lemos em uma conversa de Quine com 
Giovanna Borradori — € indispensavel em 
sentido metodolégico, pois fornece critérios. 
Se queremos isolar o mecanismo neuroldgi- 
co, ou entdo estados ou processos mentais 
de tipo introspectivo, sao necessarios pontos 
de partida firmes, verificaveis objetivamente: 
neste sentido os critérios comportamentais 
estabelecem os pr6prios termos do proble- 
ma, cuja solucao esta na neurologia. Como 
na medicina: no caso das doengas infec- 
ciosas, procuram-se Os microorganismos 
que sd4o sua causa. Mas com estes nado se 
identifica a doenga, que é, ao contrario, in- 
dividuada pelos sintomas”. Quine, portanto, 
nega o dualismo de alma e corpo. Ele é um 
monista materialista, que oferece uma ex- 
plicagao, embora parcial, da génese da idéia 
de dualismo de alma e corpo, afirmando que 
ele pode ser o resultado da experiéncia dos 
sonhos e “da aparente separacao, naquele 
estado, da mente em relacao ao corpo”. 


AS, Epistemologia naturalizada 





A subdeterminagao de uma teoria 
por parte da logica e da experiéncia (ou 
seja, a impossibilidade de aduzir todas as 
evidéncias factuais e todos os argumentos 
légicos em grau de confirmar ou invalidar 
de modo definitivo a teoria); a idéia de que 
duas teorias contrastantes podem exibir a 
mesma evidéncia factual; a persuasao pela 
qual o esquema conceitual da ciéncia é “um 
meio, em ultima analise, para predizer a 
experiéncia futura a luz da experiéncia pas- 
sada”; a outra idéia pela qual nao é possivel 
confrontar duas teorias “objetivamente com 
uma realidade nao conceitualizada”; a insis- 
téncia sobre o método hipotético-dedutivo; 
a aceitacdo dos dois principios cardeais 
do empirismo (1. “qualquer evidéncia que 
existe para a ciéncia é a evidéncia sensorial”; 
2. “toda a inculcagao dos significados das 
palavras deve fundamentalmente basear-se 
sobre a evidéncia sensorial”), junto com 
a critica da distingdo analitico-sintética e 


do reducionismo, e com a perspectiva ho- 
listica por ele sustentada, séo algumas das 
propostas da mais especifica epistemologia 
de Quine. Essa epistemologia, a seu ver, 
renuncia as velhas pretensdes fundaciona- 
listas para se tornar ela propria ciéncia que 
procura compreender o conhecimento, os 
processos por meio dos quais conhecemos e 
nos adaptamos ao mundo. “A epistemologia 
|...] — escreve Quine — encontra seu lugar 
como capitulo da psicologia e, portanto, da 
ciéncia natural”. 
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E esta a epistemologia naturalizada que 
“estuda um fendmeno natural, ou seja, um 
sujeito humano fisico”. E o estuda — por 
meio da psicologia e da neurologia — em 
seus processos cognitivos, indagando “o 
modo pelo qual a informacgao que chega 
a nossos receptores [...] € elaborada por 
nossos cérebros de modo a levar ao conhe- 
cimento” (J. J. C. Smart). 

Afirma Quine: “A velha epistemologia 
aspirava conter, em certo sentido, a ciéncia 


Quine, em uma 
fotografia 
no final da vida 
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natural; queria construi-la de algum modo a 
partir dos dados sensoriais. A epistemologia 
em seu novo cenario, ao contrario, esta con- 
tida na ciéncia natural como um capitulo da 
psicologia”, onde se gostaria de compreender 
como um sujeito humano, ao qual “é dado 
certo input experimental controlado” — cer- 
tos modelos de irradiagdo de freqiiéncias 
diversas, por exemplo —, consiga liberar 
um “output torrencial” que consisteem uma 
descrigdo do mundo externo tridimensional e 
de sua histéria. A epistemologia, em poucas 
palavras, tem como tarefa a de encontrar 
— por meio de tudo 0 que a ciéncia natural 
p6e a disposig¢aéo — os modos “por meio dos 
quais o animal homem pode ter projetado 
essa mesma ciéncia a partir da informacdo 
sensorial que, segundo esta propria ciéncia, 
podia atingi-lo” 


AG, A filosofia 
“indaga sobre os tracos 
mais amplos do sistema 


do mundo” 


Se a epistemologia é epistemologia 
naturalizada, ou seja, um capitulo da cién- 
cia natural, Quine vé também a filosofia na 
linha da continuidade com a ciéncia e até 
“como uma parte da ciéncia” 

“A filosofia, diz ele, esta no lado final, 
abstrato e teérico, da ciéncia. A ciéncia, no 
sentido mais amplo, é um continuo que se 
estende de um extremo, constituido pela his- 
toria e pela engenharia, até o outro extremo, 
que é dado pela filosofia e pela matematica 
pura”. E eis como Quine fixa as diferencas 
entre ciéncia e filosofia: “Um fisico nos fa- 
lara dos nexos causais entre eventos de cer- 
tos tipos; um bidlogo nos falara dos nexos 
causais entre eventos de outros tipos; mas 
o fildsofo se pde perguntas sobre a conexao 
causal em geral: — 0 que significa para um 
evento causar um outro?”. Ou ainda: um 
fisico ou um zodélogo nos dizem que ha elé- 
trons ou que ha marsupiais; um matematico 
nos dira que existe uma série infinita de 
nuimeros primos; pois bem, o filédsofo, por 
sua vez, “querera ao contrario saber, em 
termos mais gerais, quais tipos de coisas 


Quarta parte-A filosofia tedvica americana contempordanea 


existem em conjunto”. A filosofia — escreve 
sempre Quine — “indaga sobre os tracgos 
mais amplos do sistema do mundo” 


Perguntas legitimas 
e questoes filoséficas 


sem sentido 


Precisando desse modo a natureza e 
as tarefas da filosofia, Quine esta decidido 
em rejeitar como problemas sem signifi- 
cado (meaningless) as antigas quest6es 
metafisicas sobre por que existe o mundo 
ou sobre por gue tenha tido injcio a vida. 
Como teve inicio o mundo e como teve 
inicio a vida sao problemas que recaem no 
ambito da fisica e da astronomia ou entao, 
respectivamente, da biologia. Mas nenhuma 
resposta concebivel Quine divisa para as 
quest6es sobre o sentido do universo e da 
vida, que, portanto, a seu ver, sao proble- 
mas privados de significado. Enquanto, do 
outro lado, ele vé dividir-se em duas classes 
os problemas legitimos e significativos da 
filosofia: estes sao problemas ontologicos e 
problemas predicativos. Os primeiros sao 
perguntas gerais sobre quais tipos de coisas 
existem como também sobre o que signifi- 
que existir. Os segundos — os predicativos 
— sao perguntas sobre quais tipos de coisas 
podem significativamente ser perguntadas 
a respeito daquilo que existe. E aquilo que 
existe, € quais sejam as perguntas que se 
podem significativamente por sobre aquilo 
que existe, podemos vir a sabé-lo apenas 
por meio da ciéncia, entendida em sentido 
amplo: “[...] A verdade cientifica sobre os 
objetos fisicos é ainda a verdade, embora 
o homem seja seu autor. No meu naturalis- 
mo — salienta Quine — eu nado reconhego 
nenhuma verdade mais elevada do que a 
fornecida ou buscada pela ciéncia [...]. Nés 
falamos sempre dentro de nosso sistema 
corrente. Sem divida, nosso sistema muda. 
E quando muda nao dizemos que a verdade 
muda junto com ele; dizemos que de modo 
errado consideramos verdadeiro algo que 
nao o era e que agora aprendemos melhor. 
A palavra de ordem é falibilismo, e nao 
realismo. Falibilismo e naturalismo” 
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Il. O neopragmatismo 
de Richard Rorty 


¢ Fildsofo americano (nascido em 1931 em New York), Richard Rorty — autor de 
obras importantes como A filosofia e o espelho da natureza (1979); Consequéncias 
do pragmatismo (1982); e Contingéncia, ironia e solidariedade —_ 
(1989) - é 0 filésofo da pés-filosofia, ou seja, expoente de uma Filésofo 
reflexdo pés-filoséfica na qual foram tomadas as distancias em posaloeete 
relagdo a filosofia tradicional de tipo fundacional. Be 


¢ Na base da filosofia fundacional Rorty encontra a idéia de mente concebida 
como o espelho em que a realidade se reflete; a filosofia, perscrutando em nossa 
interioridade (Descartes) ou enucleando os a priori da experiéncia (Kant), seria, as- 
sim, capaz de apoderar-se dos fundamentos do conhecimento. 

A filosofia fundacional é o resultado, ao ver de Rorty, da Oque _ 
unido destas trés idéias: da idéia de mente como espelho da_ ¢@ filosofia 
natureza; da de conhecimento como representacdo acurada; e fundacional 
da idéia de filosofia como pesquisa e posse dos fundamentosdo ~ §2-3 
conhecimento. 

Tal filosofia 6 um tipo de trabalho “profissionalizado”, privado de dimensdo 
historica, arrancado para fora dos problemas da vida. 


¢ Wittgenstein, Heidegger e Dewey nos libertaram das tentacées da filosofia 
fundacional: os trés, diz Rorty, deixaram de lado a idéia de mente tornada prépria 
por Descartes, Locke e Kant; todos os trés abandonaram a idéia do conhecimento 
como representacao acurada, a de fundamento do conhecimento 
ea do fildsofo cuja tarefa consistiria em responder ao cético epis- O 
temoldgico. A filosofia fundacional, na opiniao de Rorty, acabou. distanciamento 
Para sair da tradigdo precisamos ser “revolucionarios”. E a filosofia 
entre os filésofos revoluciondrios Rorty distingue dois tipos: os fundacional 
fildsofos que, como Husserl e Russell — e antes deles Descartes 54 
e Kant - rompem com a tradi¢ao, fundando novas escolas de 
fildsofos também eles, contudo, profissionais; e os fildsofos que pensam que seu 
dicionario jamais sera institucionalizado: sao os fildsofos edificantes, filésofos como 
o “ultimo” Wittgenstein, o “Ultimo” Heidegger, Kierkegaard, Nietzsche. 


* Diversamente dos fildsofos sistematicos, que pretendem oferecer argumen- 
tacdes e certezas para a eternidade, os fildsofos edificantes oferecem mais satiras, 
parddias, aforismos; sabem que perdem sua fungao quando é€> 
superado o periodo em rela¢do ao qual definiram sua prépria Modéstia 
reacao. Se os fildsofos sistematicos pretendem construir um saber ¢ sabedoria 
que valha para sempre, os fildsofos edificantes “destroem em 28 filosofia 
beneficio de sua propria geracdo”, sempre prontos ase abrirem &/ficante 
a maravilha que “algo de novo exista sob o sol”. E contra todos  ~ oa 
oS que —- presumindo ter colhido de uma vez por todas a Verdade, 
a Realidade, o Bem, e de estar em posse da Razdo — tendem a congelar a cultura 
e a desumanizar os seres humanos, o filésofo edificante mantém aberta a conver- 
sagao da humanidade. 

Acabou a filosofia fundaciona!; continua, porém, a filosofia como filosofia 
edificante, como “uma voz na conversacdo da humanidade”. 


¢ Em Contingéncia, ironia e solidariedade Rorty faz justiga tanto aos pen- 
sadores (Kierkegaard, Nietzsche, Baudelaire, Proust etc.) modelos de perfeicdes 
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“individuais, de vida auténoma que se criou por s si, coma eben aos 5 fildsofos 
(Marx, Mill, Dewey, Habermas e Rawls) que tentam tornar “nossas eau oe e 


pratiens mais sae e menos cruéis”. 





‘ Aética 

. do liberalismo 
irénico 
~ 8-10 








<€ a proposta que Rorty fore propria é ade um nlibera- 
lismo irénico”. Liberais, para Rorty, .“ 
que a crueldade é nosso pior inimigo”. E a jronia equivale a 
aceitagao clara e corajosa da contingéncia das prdoprias crencas 
e dos proprios desejos mais profund s; ironi 
commesegepe antiundacionalismo. : 
-Daio ccnnealio Para criar solidariedade, tornando-se mais sensiveis as Bat: 





"sao aqueles que pensam 





suma, como 





mentos-e as humilhacoes sofridas por outras pessoas a nés desconhecidas. O libe-. 
ral irénico, em nome da semelhanca na dor e na humilhacao, procura minimizar 
sempre mais as diferencas (de raga, de religiao, de usos etc.) entre “nds” e “eles”, 5 


¢ eve oaks pare a esters do apOs _ Pessoas lege antes eram BOF ae 


ek 


wake A vida e as obras 


Richard Rorty nasceu em New York 
em 1931. Estudou na Universidade de Chi- 
cago e na de Yale. “Dewey — disse ele — foi 
sem duvida a figura mais influente durante 
toda a minha juventude; chamavam-no de 
fildsofo da democracia, do New Deal, dos 
intelectuais socialistas americanos: para 
quem quer que tenha freqiientado uma 
universidade americana antes dos anos cin- 
qiienta, era impossivel nao percebé-lo [...]”. 
E ainda: “Por um breve periodo estudei com 
Carnap e com Hempel, mas quase por acaso. 
Minha formagao foi, com efeito, principal- 
mente histérica. O encontro com a filosofia 
analitica ocorreu em Princeton, quando eu 
ja ensinava, e foi um momento verdadeira- 
mente intenso. Quando as ultimas obras de 
Wittgenstein mal estavam para serem assi- 
miladas, Quine e Sellars estavam escrevendo 
suas coisas mais importantes”. 

Foi justamente a leitura do “segun- 
do” Wittgenstein que persuadiu Rorty a 
tomar distancia do pensamento analitico 
dominante nos Estados Unidos (Carnap, 
Tarski, Reichenbach etc.). Este pensamento 
— dira Rorty — profissionalizou a filoso- 
fia, reduziu-a a uma disciplina académica 
que se resolve na pesquisa obsessiva dos 
fundamentos do conhecimento objetivo, 
tirou da filosofia toda dimensao histérica, 
arrancou-a dos problemas da vida. Au- 
xiliado também pelas criticas internas ao 
movimento analftico — criticas de Quine, 
Sellars, Goodman etc. —, Rorty se conven- 
ceu do esgotamento intrinseco da filosofia 
analitica (ou pos-filosdfica, no sentido de 





estar doravante distante da filosofia tradi- 
cional) des-disciplinarizada e de andamento 
discursivo, a qual “nao cabe mais o papel 
de mae ou de rainha da ciéncia, sempre em 
busca de um vocabulario definitivo e imortal 
sobre a base do qual sintetizar ou descartar 
os resultados de outras esferas de atividade” 
(G. Borradori). A filosofia pés-analitica, de 
preferéncia, “se democratiza na forma de 
uma ‘critica da cultura’ (cultural criticism) 
que a vé transformada em uma disciplina 
entre as outras, fundada sobre critérios his- 
torica e socialmente contextuais, e preposta 
ao estudo comparado das vantagens e das 
desvantagens das diversas vis6es do mundo” 
(G. Borradori). 

Esta mudang¢a de perspectiva no traba- 
lho filos6fico (j4 presente na empenhativa 
Introducao a antologia The Linguistic Turn 
de 1967) impeliu Rorty a passar em 1983, de 
Princeton, onde havia ensinado por quinze 
anos, para a Universidade da Virginia, em 
um departamento interdisciplinar. E é uma 
mudanga de perspectiva que, ao lado de 
seus trés autores — Dewey, Wittgenstein e 
Heidegger —, lhe permite receber muitos dos 
argumentos de Quine, Sellars e Davidson 
(que ele aproxima do pragmatismo), assimi- 
lar idéias de Sartre, de Lyotard, de Derrida 
e de Habermas, abragar a hermenéutica de 
Gadamer e de revitalizar pensamentos de 
James e de Dewey. 

A filosofia e o espelho da natureza, 
o livro que no plano internacional tornou 
Rorty conhecido como fundador do neo- 
pragmatismo, é de 1979, Em 1982 aparece 
a antologia de ensaios, escritos entre 1972 
e 1980, Conseqgiiéncias do pragmatismo. Os 
ensaios coletados nesse livro “representam 




















— segundo Rorty — tentativas de delinear 
as conseqiiéncias de uma teoria pragmatista 


da verdade |...|”. E ainda: “Os pragmatistas 
pensam [...] que a tradicdo platénica tenha 
esgotado a propria fungao [...]. Os pragma- 
tistas sustentam que a maior aspiracao da 
filosofia é a de ndo praticar a filosofia. Nao 
consideram que pensar na verdade sirva 
para dizer algo de verdadeiro, nem que 
pensar no bem sirva para agir do melhor dos 
modos, nem que pensar na racionalidade 
sirva para ser racionais” 

De 1989 é Contingéncia, irOnia e so- 
lidariedade. O livro ocupa-se de questdes 
éticas e filos6ficas. 


eae Dois mitos 


da tradicao filosdfica: 
a mente como 

“grande espelho” 

eo conhecimento como 


“ ~ ” 
representagcao acu rada 


O volume A filosofia e 0 espelho da na- 
tureza consiste na tentativa de desengongar 
a pretensdo fundante da filosofia tradicional. 
“Em geral — escreve Rorty — os fildésofos 
consideram sua disciplina como uma dis- 
cussao de problemas perenes, eternos [...]. 
Alguns destes referem-se a diferenca entre 
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Richard Rorty teorizou 

uma distincdo entre fildsofos “sistemdticos”, 
que fundam novas escolas, 

e fildsofos “edificantes”, 

que destroem ao invés as certezas 

e abrem a “modos de falar novos, 
melhares, mais interessantes 

e mais frutuosos”. 


seres humanos e Os outros seres, e se concen- 
tram nas questGes que se referem 4 relacao 
entre mente e corpo. Outros problemas se 
referem a legitimagado das pretensOes de 
conhecimento e concentram-se nas ques- 
t6es que se referem aos “fundamentos” do 
conhecimento. Descobrir tais fundamentos 
significa descobrir algo sobre a mente-e 
vice-versa”. Problemas eternos resolvidos 
por teorias perenes: eis a pretensdo de fundo 
da filosofia tradicional, a qual se configuta 
como filosofia fundacional em relacgdo a toda 
a cultura. E esta sua pretensdo se apdia sobre 
o fato de que ela compreenderia os funda- 
mentos do conhecimento e encontraria tais 
fundamentos por meio do estudo da mente, 
dos “processos mentais”. Eis, portanto, que 
a tarefa central da filosofia tradicional esta 
na construgao de uma teoria geral da repre- 
sentacado acurada tanto do mundo externo, 
como do modo com que a mente constr6i 
essas representacoes. 

Tudo isso, afirma Rorty, nos mostra 
que existe “uma imagem que mantém pri- 
sioneira a filosofia tradicional”: é a imagem 
da “mente como um grande espelho, que 
contém representacoes diversas — algumas 
acuradas, outras nao — e pode ser estudado 
por meio de métodos puros, nao empiricos”. 
Comenta Rorty: se nao houvesse a idéia da 
mente como espelho, nao haveria sequer a 
idéia do conhecimento como representagao 
acurada; sem a idéia de conhecimento como 


202 


representagdo acurada ndo teriam sentido 
os grandes esforcos de Descartes e de Kant 
dirigidos a “obter [...] representagdes mais 
acuradas por meio do exame, da reparacgdo 
e do polimento do espelho [...]”. E, postos 
fora dessa estratégia, nado teriam tido sentido 
sequer “as recentes teses segundo as quais 
a filosofia consistiria de ‘andlise conceitu- 
al’, ou de ‘analise fenomenoldégica’, ou de 
‘explicacdo dos significados’, ou de exame 
da ‘logica de nossa linguagem’, ou entao 
da ‘estrutura da atividade constitutiva da 
consciéncia’”. 


By PN filosofia fundacional 


Para ser ainda mais claros: “Devemos 
ao século XVII, e em particular a Locke, 
a nogdo de uma ‘teoria do conhecimento’ 
baseada sobre a compreensdo dos ‘proces- 
sos mentais’. Devemos ao mesmo periodo, 
e em particular a Descartes, a nogdo de 
‘mente’ como entidade separada em que se 
atuam os ‘processos’. Devemos ao século 
XVIII, e em particular a Kant, a nogado da 
filosofia como tribunal da razao pura, que 
confirma ou rejeita a pretensdo da cultura 
restante [...]”. A filosofia, praticada como 
disciplina fundacional que garante a certe- 
za dos fundamentos do conhecimento, foi 
consolidada pelos neokantianos. Em nosso 
século — nota Rorty — ela foi reproposta 
por fildsofos como Russell e Husserl, que “ 
propuseram a manter a filosofia ‘rigorosa’ e 
‘cientifica’ ”. Eis ainda Rorty: “Segundo eu 
entendo, o género de filosofia que descende 
de Russell e de Frege, justamente como a 
fenomenologia cldssica de Husserl, é sim- 
plesmente uma tentativa posterior de manter 
a filosofia na posigdo em que Kant a desejava 
por, ou seja, a de juiz das outras areas da 
cultura, sobre a base de seu conhecimento 
especial dos ‘fundamentos’ dessas areas”. As 
coisas, ao ver de Rorty, nao param aqui, uma 
vez que também “a filosofia analitica é uma 
variante posterior da filosofia kantiana, uma 
variante caracterizada principalmente por 
considerar a representagao como lingiiistica 
muito mais que mental e, portanto, a filoso- 
fia da linguagem como a disciplina que exibe 
os ‘fundamentos do conhecimento’, em vez 
da ‘critica transcendental’ ou da psicologia” 

Na base, portanto, do pensamento 
fundacional tradicional ha uma idéia de 
mente, concebida como grande espelho que 
contém representag6des; voltando-nos para 
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nossa interioridade (Descartes) ou trazen- 
do a superficie os a priori da experiéncia 
(Kant), a filosofia — examinando e oxala 
polindo novamente o grande espelho — es- 
taria depois em grau de chegar a posse dos 
fundamentos do conhecimento. O contbio 
destas trés idéias de mente como espelho 
da natureza, de conhecimento como repre- 
sentacdo acurada e de filosofia como busca 
e posse dos fundamentos do conhecimento 
“profissionalizou” a filosofia, tornando-a 
uma disciplina académica restrita substan- 
cialmente a epistemologia, isto €, a teoria do 
conhecimento, e a propds como uma fuga da 
histéria, uma vez que ela quer ser pesquisa 
e posse ‘de fundamentos validos para todo 
desenvolvimento histérico possivel. 


As O abandono da filosofia 
do fundamento: 
Dewey, Wittgenstein, 
Heidegger 


Pois bem, é sobre este pano de fundo 
que Rorty olha para a obra daqueles que ele 
considera “os trés fildsofos mais importantes 
do século XX”, ou seja, a obra de Dewey, de 
Wittgenstein e de Heidegger. Estes trés filo- 
sofos tentaram, em um primeiro momento, 
a construcao de uma filosofia fundacional, 
propondo a formulacgao de “um critério 
ultimo para o pensamento”. Cada um dos 
trés, todavia, no desenvolvimento do pro- 
prio pensamento percebeu quao ilus6ria era 
sua primeira tentativa. E foi assim, entao, 
que “cada um dos trés, na obra sucessiva, 
libertou-se da concepg¢ao kantiana da filo- 
sofia como fundamento, e consumou seu 
proprio tempo a pér em alerta contra essas 
tentages as quais eles proprios haviam cedi- 
do. Assim, sua obra sucessiva é terapéutica, 
mais que construtiva; mais edificante do que 
sistematica, dirigida a fazer o leitor refletir 
sobre motivos que tem para filosofar, mui- 
to mais do que para lhe fornecer um novo 
programa filoséfico” 

Wittgenstein, Heidegger e Dewey dei- 
xam de lado, ao ver de Rorty, a nogao de 
mente produzida justamente por Descartes, 
Locke e Kant, e “entendida como um objeto 
de estudo especial, colocado no espaco inter- 
no, que contém os elementos ou os proces- 
sos que tornam possivel o conhecimento”. 
Wittgenstein, Heidegger e Dewey, todos os 
trés, “concordam sobre o fato de que deve 


ser abandonada a nocdo do conhecimen- 
to como representacgao acurada, tornada 
possivel por processos mentais especiais, e 
compreensivel por meio de uma teoria geral 
da representacao. Todos os trés abandonam 
as nogGes de ‘fundamentos do conhecimen- 
to’ e da filosofia como de algo que gira ao 
redor da tentativa cartesiana de responder 
ao cético epistemolégico”. 







































:  @ Filosofia fundacional (fundacio- 
‘ nalismo ou fundacionismo). Com 
E filosofia fundacional Rorty - e dora- 
~ vante o termo entrou no léxico dos fi- 
e . ldsofos contemporaneos — entende as 
‘+ concepcdes daqueles pensadores que 
=  pretenderam da filosofia uma fungao 
§ . definitiva da ética e da religido e, 
» : sobretudo, do saber cientifico. 
- Rorty examina 0 projeto fundacionis- . 
«ta a partir de Descartes até chegar a 
=. filosofia analitica; também se, com - 
_. Descartes, a filosofia fundacionalista 
=. acaba por compreender grande parte 
= de toda a producdo filosdfica aci- - 
& dental. Descartes, segundo Rorty,éo0. ¥ 
E  ideal-tipo de fildsofo fundacional. 
F . E ainda: “Devemos ao século XVIII, - 
»: € em particular a Kant, a nogao da 
E - Filosofia como tribunal da razdo pura, © 
=. que confirma ou rejeita a pretensdo 
* daculturarestante”. Os neokantianos - 
~. consolidaram a pratica de uma filoso- . 
E fia como disciplina fundacional, cujo . 
&. objetivo esta em garantir a certeza 
;:: dos fundamentos do conhecimento. 
s Em nosso século, sempre na opiniao 
e. de Rorty, Russell e Frege propuseram © 
E uma filosofia fundacional; também 
_ a fenomenologia de Husserl é filo- 
- sofia fundacional; e ainda a filosofia 
‘ analitica, que Rorty considera uma ™ 
: variante posterior da filosofia kan- 
fF tiana, que exibe “os fundamentos 
—. do conhecimento” em vez da “critica 
~. transcendental". 
A filosofia fundacional é a filosofia © 
' daqueles pensadores que créem 
poder oferecer teorias eternas como 
solucao de problemas perenes. Rorty 
afirma que esse tipo de filosofia ja 
chegou a seu termo. Ele segue Dewey, 
Wittgenstein e Heidegger no aban- 
dono dos fundamentos. E a filosofia © 
fundacional contrap6ée a filosofia ' 
edificante. 
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eos Filésofos sistematicos 


e fi ldsofos ed ifica ntes 


A imagem neokantiana da filosofia 
como profissio — imagem que se encon- 
tra implicita na imagem da mente ou da 
linguagem que espelham a natureza — nao 
se sustenta mais. A filosofia fundacional 
acabou; como acabou, em suma, a filoso- 
fia entendida “como disciplina que julga 
as pretenses da ciéncia e da religiao, da 
matematica e da poesia, da razao e do 
sentimento, atribuindo a cada uma o lugar 
apropriado”. 

E preciso, portanto, tomar outros ca- 
minhos; e, para sair da “normalidade” da 
tradicdo, é preciso ser “revolucionarios” 
(no sentido de Kuhn). E, todavia, entre os 
fildsofos revolucionarios, Rorty distingue 
dois tipos: os que fundam novas escolas 
“dentro das quais pode ser praticada a 
filosofia normal e profissionalizada” (um 
exemplo de tais fildsofos sao Husserl, e, 
antes dele, Descartes e Kant); e aqueles que 
“rejeitam a idéia de que seu vocabulario 
possa um dia ser institucionalizado, ou 
que seus escritos possam ser considerados 
comensuraveis com a tradicéo” (exemplos 
desses filésofos sdo o “ultimo” Wittgens- 
tein e o “ultimo” Heidegger; Kierkegaard 
e Nietzsche). 

E a esse ultimo tipo de fildsofos que 
vai a aprovacao de Rorty, fildsofos que ele 
chama de edificantes para distingui-los dos 
sistemdaticos. A seu ver, “os grandes filésofos 
sistematicos sao construtivos e oferecem 
argumentagoes. Os grandes fildsofos edi- 
ficantes sdo reativos e oferecem satiras, 
parédias e aforismos. Eles sabem que suas 
obras perdem sua propria funcdo essencial, 
quando é superado o periodo em relacgdo ao 
qual definiram sua propria reacao. Eles sao 
intencionalmente periféricos”. Os fildsofos 
sistematicos pretendem construir um saber, 
uma ciéncia para a eternidade; os fildsofos 
edificantes “destroem em beneficio de sua 
propria geracdo”. Os filésofos sistematicos 
constroem certezas, como para exorcizar a 
incerteza do futuro; os filésofos edificantes 
estado a espera e perscrutam algo de novo, 
prontos para se abrir 4 maravilha de que 
“haja algo de novo sob o sol, algo que ndo 
seja uma acurada representagao daquilo que 
ja havia, algo que (ao menos no momento) 
nao pode ser explicado e pode apenas ser 
descrito”. 
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un A filosofia edi ficante 


A filosofia edificante, portanto, deixa 
de lado a tradicdo da filosofia sistematica, 
construtiva, normal, fundacional. Mas o que 
devemos entender mais propriamente com 
tal filosofia edificante? 

Pois bem, trata-se de um projeto de 
educacgdo ou formagdo — ou melhor, de 
edificagao de nés mesmos ou de outros 
— dirigido “a descoberta de modos de falar 
novos, melhores, mais interessantes e mais 
frutuosos”. Isso no sentido de que “a tenta- 
tiva de edificar (nés mesmos ou os outros) 
pode consistir na atividade hermenéutica de 
realizar ligacdes entre nossa propria cultura 
e alguma cultura ex6tica ou algum periodo 
hist6rico, ou entao entre nossa disciplina 
e outra disciplina que pareca perseguir 
objetivos incomensuraveis com um voca- 
buldrio incomensuravel. Mas também pode 
consistir na atividade poética de excogitar 
esses novos objetivos, novas palavras, novas 
disciplinas [...]”. 

A filosofia edificante torna propria, 
assim, a hermenéutica de Gadamer, na qual 
nao ha contraste — afirma Rorty — entre o 
desejo de edificagdo e o desejo de verdade; e 
na qual, todavia, salienta-se o fato de que “ 
pesquisa da verdade é um dos muitos modos 
com que podemos ser edificados”. Gadamer 
procura “libertar-se da representacao clas- 
sica do homem-essencialmente-conhecedor- 
de-esséncias”. 

E os objetivos da filosofia edificante 
— escreve Rorty — sao mais a continua¢ao 
de uma conversacgéo do que a descoberta 
da verdade, de uma verdade objetiva como 
“resultado normal do discurso normal”. “A 
filosofia edificante nado é apenas anormal, 
mas também reativa, tendo sentido apenas 
enquanto é um protesto contra a tentativa 
de truncar a conversacgao” 


Manter aberta 


a conversacao 


da humanidade 


As tentativas de truncar a conversa¢ao 
nao faltam. Com efeito, truncam a conver- 
sacao todas as filosofias sistematicas, que 
nao fazem mais que hipostatizar alguma 
descricdo privilegiada em que se presume 
ter captado de uma vez por todas a verda- 
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oo Suet! i gee ORS gee 


- @ Filosofia edificante. Diversamen- 
F te dos fildsofos fundacionalistas que 
fF presumem poder oferecer sistemas de 
F certezas e de verdades escritas para 
b. a eternidade, o filésofo edificante 
* nado propde construgdes tedricas e 
.. argumentacées em que se pensa 
& ter capturado verdades definitivas, 
f. mas oferece mais satiras, parddias, 
& aforismos; ndo oferece uma “ciéncia 
' eterna”, destrdi em beneficio de sua 
r. propria geracdo; esta pronto a pers- 
F. crutar oO novo, a comparar e ligar a 
e propria cultura com culturas exoticas; 
» procura “arquitetar novos objetivos, 
E novas palavras, novas disciplinas [...]"; 
E opde-se ao congelamento da cultura 
fe a desumanizacdo dos seres huma- 
nos, coisas que resultam, a seu ver, 
da aco de todos os que créem ser 
possuidores da “verdade” absoluta; 
esforca-se para manter aberta a con- 
® versacdo da humanidade. 

+. Em poucas palavras: o da filosofia edi- 
* ficante é um projeto de educacado ou 
. formagao — ou melhor, de edificacdo 
de nds mesmos ou de outros — dirigi- 
« do “a descoberta de modos de falar 
E. novos, melhores, mais interessantes e 
~ mais frutuosos”. 





de, a realidade, o bem, visto que se estaria 
em posse da razdo. Por sua vez, os fildsofos 
edificantes sao do parecer que presungdes 
desse tipo equivaleriam ao congelamento da 
cultura, o que significaria a desumanizagao 
dos seres humanos. 

Eis, entao, escreve Rorty, que “os 
fildsofos edificantes se acham |...] de acor- 
do com a escolha de Lessing em favor do 
infinito tender para a verdade, contra a 
‘totalidade da verdade’. Para o fildsofo 
edificante, a propria idéia de atingir ‘a 
totalidade da verdade’ é absurda, porque 
a nogao platénica de verdade enquanto tal 
é absurda” 

Concluindo as consideragées prece- 
dentes, Rorty sintetiza: “Pensar que manter 
aberta a discussao constitua uma tarefa 
suficiente para a filosofia, que a sabedoria 
consista na habilidade de sustentar uma 
conversacao, significa considerar os seres 
humanos como criadores de novos discursos 
mais do que seres a serem acuradamente 
descritos”. Terminou, portanto, a filosofia 


fundacional; mas nao terminou a filosofia: 
ela continua como filosofia edificante, como 
“uma voz na conversacao da humanidade” 
Com ela nds continuamos “a conversagao 
iniciada por Platéo, mesmo sem discutir 
os assuntos que Platao considerava que se 
devessem discutir”. A filosofia edificante, 
comentam Diego Marconi e Gianni Vatti- 
mo, é “a maneira especifica de intervir na 
discussao sobre todo tipo de problema, con- 
dicionada e caracterizada por uma tradigao 
de textos e pelo adestramento peculiar de 
quem a pratica, mas nao mais pela ilusdo de 
possuir um dominio préprio dela, um mé- 
todo, e uma tarefa puvileeieds em relagdo 
a de outras ‘vozes’ ” 


gon “Historicistas” 
para a autonomia individual; 
“historicistas” 
por uma comunidade 


mais justa 


Contingéncia, ironia e solidariedade é 
um livro que é 0 fruto maduro de reflexdes 
ético-politicas que Rorty estava elaborando 
ha algum tempo. A partir de Hegel — afirma 
Rorty — diversos pensadores historicistas 
negaram a existéncia de uma “natureza 
humana” ou de um “estrato mais profun- 
do do eu”, sobre o qual fundar as virtudes 
pessoais e os ideais sociais. Estes pensadores 
sustentaram que “tudo é socializacao e, 
portanto, circunstancia histérica, que nado 
existe uma esséncia do homem ‘abaixo’ da 
socializacao e antes da histéria”. Autores 
como estes nado se colocam mais a pergunta 
sobre “o que significa ser homens?”; mas 
a substituem por perguntas como: “O que 
significa pertencer a uma rica sociedade 
democratica do século XX>2”, ou entao: “O 
membro de uma tal sociedade pode fazer 
algo a mais do que recitar uma parte de 
um roteiro ja escrito?”. Pois bem, comenta 
Rorty, tal reviravolta historicista, gradual 
mas decididamente, nos libertou da teologia 
e da metafisica, e com isso da tentacao de 
buscar trégua para o tempo e para 0 acaso; 
ela, por outro lado, nos permitiu substituir, 
“como viés do pensamento e do progresso 
social”, a liberdade a verdade. A reviravolta 
historicista existiu; todavia, ainda continua 
a antiga tensdo entre os historicistas (por 
exemplo, Heidegger e Foucault), nos quais 
domina o desejo de autocria¢do e de au- 
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tonomia individual, e os historicistas (por 
exemplo, Dewey e Habermas), para os quais 
dominante é 0 desejo de uma comunidade 
humana mais justa e mais livre. 

De sua parte, Rorty quer fazer justica 
tanto a um como ao outro grupo de pensa- 
dores historicistas. E o seu é “um convite a 
nado querer escolher entre eles mas a dar-lhes, 
ao contrario, igual peso, a fim de usa-los 
depois para finalidades diversas”. Continua 
Rorty: “Os autores como Kierkegaard, 
Nietzsche, Baudelaire, Proust, Heidegger 
e Nabokov sao uteis enquanto modelos, 
exemplos de perfeig6es individuais, de vida 
autOnoma que se criou por si. Os autores 
como Marx, Mill, Dewey, Habermas e Ra- 
wls sdo, mais que modelos, concidadaos. 
Seu empenho é social, é a tentativa de tornar 
nossas instituigGes e praticas mais justas e 
menos cruéis” 


A solidariedade 
ois do“liberalismo irdnico” 


E inutil, ao ver de Rorty, ir em busca de 
uma teoria que unifique o publico e o priva- 
do. O caminho que ele prop6e é 0 seguinte: 
contentarmo-nos em “considerar igualmente 
validas, embora destinadas a ser incomen- 
suraveis, as exigéncias de autocriagao e de 
solidariedade humana”. E de tal proposta 
emerge a figura daquilo que Rorty chama de 
“irdnico liberal”. Quem é 0 liberal? Os libe- 
rais, para Rorty, “sdo aqueles que pensam 
que a crueldade é 0 nosso pior delito”. E o 
ir6nico? “Uso o termo ‘ir6nico’ — responde 
Rorty — para designar um individuo que 
olha abertamente a contingéncia de suas 
crengas e de seus desejos mais fundamentais, 
alguém que é historicista e nominalista o 
suficiente para ter abandonado a idéia de 
que tais crencas e desejos remetam a algo 
que foge ao tempo e ao acaso”. A ironia 
— declarou nosso autor no decorrer de 
uma entrevista — “significa algo de muito 
proximo ao antifundacionalismo”. No fun- 
do, afirma Rorty, “os irdnicos liberais sao 
pessoas que tém, entre estes seus desejos 
infundaveis, a esperanga de que o sofrimento 
possa diminuir, e que possa ter fim a humi- 
lhacdo sofrida por alguns seres humanos por 
causa de outros seres humanos” 

Essa utopia liberal renuncia as teorias 
filos6ficas de largo porte — como as que 
se referem as leis da histéria, o declinio do 
Ocidente e o fim do niilismo. Na sociedade 
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ut6pica proposta por Rorty, “a solida- 
riedade nao é descoberta com a reflexdo; 
ela é criada”. F criada com a imaginacdo, 

“tornando mais sensiveis ao sofrimento e 
humilhagao particulares, sof ios por outras 
pessoas desconhecidas”. E253 








10, levara esfera do“nés” 
pessoas que antes 


eram dos“eles” 


E uma sensibilidade acrescida que nos 
faz reconhecer um individuo como “dos 
nossos” mais que vé-lo como “dos deles”. 
Mas esta sensibilidade nao cresce por cau- 
sa de uma teoria universal que descreve 
uma esséncia humana presente em todos 
os homens; e ninguém se identifica com a 
comunidade de todos os seres racionais. Tal 
sensibilidade cresce por obra nao da teoria, 
“mas de outros géneros literdrios como 
a etnografia, a reportagem jornalistica, a 
hist6ria em quadrinhos, o teatro-verdade 
e sobretudo o romance”. Dickens, Olive 
Schreiner ou Richard Wright nos fazem 
conhecer de modo detalhado formas de 








III. Hilary Putnam: 
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sofrimento passadas por pessoas que antes 
ignordvamos. Choderlos de Laclos, Henry 
James ou Nabokov nos mostram a crueldade 
da qual nds mesmos somos capazes, e nos 
obrigam, portanto, a redescrevermo-nos. 
Aqui esta — insiste Rorty — a razao pela 
qual “o romance, o filme e o programa 
televisivo substituiram, de modo gradual 
mas decidido, o sermao e o tratado como 
veiculos principais da mudanga das convic- 
¢Ges morais e do progresso”. 

O liberal irénico exerce sua ironia so- 
bre teorias a respeito da esséncia humana, 
mas esta atento a minimizar sempre mais a 
importancia das diferengas tradicionais (de 
raca, de religido, de usos etc.) em relagao 
“a4 semelhanga na dor e na humilhacgao”. O 
liberal irénico inclui sempre mais na esfera 
do “nés” pessoas diferentes de nds que antes 
eram dos “eles”. Nos — diz Rorty — deve- 
mos comegar de onde estamos. E eis seu co- 
mentario a uma posicao que a primeira vista 
pareceria moralmente muito estreita: “Aqui- 
lo que redime este etnocentrismo [...] € 0 fato 
de que é 0 etnocentrismo de um ‘nos’ (‘nds 
liberais’), cuja finalidade é a de expandir-se, 
de criar um ethnos ainda maior e diversifica- 
do. E 0 ‘nés’ daqueles que foram educados 
a estar em alerta contra o etnocentrismo” 








do vealismo metafisico ao realismo interno 





° Nascido em Chicago em 1926; formado na escola analitica de origem neo- 


positivista; professor primeiro em Princeton, depois no MIT e por fim em Harvard, 
_ Hilary Putnam deixou a maior patie de sua Brootee? Heats nos tres Sure 
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O homem 
é o pior deus 
que existe 

| —» § 1-2 
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, ha década de 1960, nos movi- 


ntos estudantis, disse: “Ndo sou mais maoista nem marxista, 
_ mas daquele periodo uma coisa continua em mim: a idéia de que 
a filosofia ndo seja simplesmente uma disciplina académica”. 

~ Entre os fildsofos americanos mais versados em matematica, : 
~. Putnam é talvez o Unico fildsofo pés-analitico que. desenvolveu 
“um toe interesse pela religido, convicto de que o homem que queira se colocar 
—nho lugar de. Deus esta na origem das maiores tragedias. Escreve Putnam: 
rae mim a reli ido significa justamente refletir sobre o sentido do limite 
ainda: "Nao vejo nada neste século que me faca desejar geen ° 
fo) homem € 0 pior deus que exista” 








° Putnam realiza em sua obra a significativa. passagem do realismo metatisico : 


para 0 realismo interno. O realismo metafisico sustenta que a realidade, que torna 


verdadeiras ou falsas nossas proposigées, é independente de nossa 
mente. Sucessivamente Putnam critica o realismo metafisico pelo 
fato de que falamos do mundo, conhecemos 0 mundo sempre 
por meio de nossas teorias, apenas dentro de nossas teorias. Até 
a descricao de nossas sensacgdes ocupa-se de toda uma série de 
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Do realismo 
metafisico 
ao realismo 
interno 

+» §3-7 


escolhas conceituais. Por tudo isso “realismo equivale a realismo 

interno”; eo realismo interno é "o unico realismo que nos interessa ou nos serve". 
O realismo metafisico é a concepcao tipica da esmagadora maioria dos filésofos 
antes de Kant, A concepcao internista é, ao contrario, a que foi proposta por Kant, 
e depois por Peirce e Wittgenstein, e, mais proximo a nos, por Nelson Goodman. 


* Defensor da idéia de que “os significados nao estao na cabeca” e que a refe- 
réncia de nossos termos é determinada gracas ao “contributo do préprio mundo", 


é critico da hipdétese cética segundo a qual nossas crencas sobre 
© mundo externo poderiam ser uma simples ilusdo: Putnam, em 
outros termos, destréi a duvida hiperbdlica que poderiamos ser 
cérebros em uma tina, privados de contatos reais com o mundo 


externo. 


wis A vida e as obras 


Hilary Putnam nasceu em Chicago 
no dia 31 de julho de 1926. Sua formagao 
intelectual deu-se dentro da escola anali- 
tica de origem neopositivista. Diplomado 
em filosofia em 1948 na Universidade de 
Pennsylvania, Putnam se doutorou em Los 
Angeles em 1951. Até 1960 ensinou em 
Princeton; no MIT até 1965; desde 1965 é 
professor de filosofia em Harvard. Desde 
1976, sempre em Harvard, é Professor of 
Modern Mathematics and Mathematical 
Logic. 

Embora tendo estudado sob a dire- 
¢4o de Carnap e Reichenbach, Putnam leu 
Kierkegaard — que recorda “ter adora- 
do” —, Marx e Freud. Em todo caso, foi 
depois dos quarenta anos que ele conseguiu 
libertar-se dos limites estreitos da filosofia 
analitica. Foi durante a década de 1960 
— €éo periodo da guerra do Vietnam — que 
Putnam se lancou no compromisso politico: 
foi membro do movimento dos Students 
for Democratic Society, e sucessivamente 
de um grupo maoista, o Progressive Labor 
Party. “Hoje — diz Putnam — nao sou 
mais maoista nem marxista, mas uma coisa 
me resta daquele periodo: a idéia de que a 
filosofia nao é simplesmente uma disciplina 
académica”. 

Admirador de Jurgen Habermas e de 
Karl Otto Apel, Putnam considera que na 
filosofia alema esteja inerente uma espécie 
de “missdo salvifica redentora”; ao passo 


Teoria 

da referéncia 
e luta contra 
o ceticismo 
— § 8-10 














Hilary Putnam ¢ 0 fildsofo pos-analitico 

que propos a teortd 

do “realisnio interno”, 

ou seja, a idéia de que nao pode baver 

uma descricao do mundo que seja independente 
de nossas escolbas conceituais; 

e, simultaneantente, 

nos advertiu a nao endeusar o bomen. 
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que esta de acordo com quem disse que “os 
fildsofos franceses refinaram a capacidade 
de parecer muito radicais sem dizer nada 
que os exclua do pr6éximo governo socia- 
lista”. Comenta Putnam: “Ha muito pouca 
seriedade, uma espécie de fundamental 
desonestidade” 


aden O homem néo deve 


ser deificado 


Entre os fil6sofos americanos mais 
versados em matematica, Putnam é talvez 
o tnico filédsofo pés-analitico que desenvol- 
veu um forte interesse pela religido, em seu 
caso, pelo judaismo. Disse Putnam: “[...] 
No século XIX comegou-se a dizer: € preci- 
so deixar de crer no sagrado. Nem sequer 
cem anos mais tarde houve dois terriveis 
ditadores, ambos ateus: Stalin e Hitler” 
Em todo caso, precisa Putnam, “para mim 
a religiao significa justamente refletir sobre 
o sentido do limite humano. O problema do 
humanismo, como se desenvolveu de Feuer- 
bach para frente, significou a deificagdo do 
homem. Nao vejo nada neste século que me 
faca desejar deificar o homem. Como Ben 
Schwartz, penso que o homem € 0 pior deus 
que existe” 

Consciente do fato de que a filosofia da 
ciéncia pode se desenvolver em dois niveis, 
caso se trate de quest6es tipicas de certa 
disciplina ou caso se refira a temas gerais 
(como o confronto entre teorias, o problema 
da indugdo etc.), Putnam consagrou a maior 
parte de sua produgao filoséfica — a que vai 
da década de 1960 até os inicios de 1980 
— nos trés volumes de seus Philosophical 
Papers: 1) Mathematics, Matter and Geome- 
try (1975); 2) Mind, Language and Reality 
(1975); 3) Reason and Realism (1983). De 
1978 é 0 volume Meaning and the Moral 
Sciences. Outro importante trabalho seu, 
Reason, Truth and History, saiu em 1981. 
As Paul Carus Lectures, que ocorreram em 
Washington em 1985, estao na origem de 
seu livro Many Faces of Realism (1987). Em 
1988 apareceu Representation and Reality: 
aqui trata-se ainda da filosofia da mente e 
é criticado, por uma posi¢do vizinha a de 
Verstehen, o funcionalismo — posigao que 
Putnam havia defendido no segundo volume 
dos Philosophical Papers —, onde susten- 
tava que as propriedades psicoldgicas de 
um individuo nao sao propriedades fisicas, 
embora as primeiras possam ser realiza- 
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das pelas segundas. O pragmatismo: uma 
questao aberta é de 1992 e contém algumas 
palestras feitas por Putnam em Roma. Aqui 
ele escreve: “Queremos ideais e queremos 
visao do mundo, e além disso queremos 
que nossos ideais e nossa visdo do mundo 
se sustentem reciprocamente. Uma filosofia 
que tem apenas argumentagao (de “dura” 
técnica) nao pode satisfazer uma fome ge- 
nuina, ao passo que uma filosofia que seja 
inteira visao global e nada de argumentagao 
satisfaz de fato uma fome genuina, mas da 
mesma forma que um mingau satisfaz a 
crianga”. Portanto, a contraposicgao entre 
a filosofia que se interessa em como viver 
e aquela que se ocupa de questGes técnicas 
é uma falsa contraposigéo, como prova 
também a filosofia de Putnam, na qual a 
discussao de questGes técnicas se entrecruza 
com tematicas de ética e de estética, e com 


problemas religiosos. E5544 | 


eu O vrealismo metafisico 


Na apresentacgao (Science as Appro- 
ximation to Truth) do primeiro volume 
de seus Philosophical Papers, volume 
intitulado Mathematics, Matter and Geo- 
metry, Putnam escreve que “estes ensaios 
sao todos escritos a partir daquela que é 
chamada de perspectiva realista”. Essa 
perspectiva sustenta, substancialmente, que 
a realidade, que torna verdadeiras ou fal- 
sas nossas proposig6ées, é independente de 
nossa mente. Putnam, em poucas palavras, 
afirma, de acordo com o senso comum, 
que de fato existem mesas, cadeiras, casas 
etc.; e de acordo com 0 cientista militante, 
afirma a existéncia das realidades as quais 
se referem os conceitos tedricos da cién- 
cia: elétrons, genes etc. Ele nado admite a 
existéncia de verdades a priori; diz que a 
geometria euclidiana é uma geometria do 
espaco finito e, enquanto tal, é uma teo- 
ria empirica, ou seja, sintética; no ensaio 
What is Mathematical Truth?, afirma que 
o conhecimento matematico é também um 
conhecimento corrigivel, e que, portanto, 
nao se afasta muito do tipo de conhecimen- 
to das ciéncias empiricas: é conhecimento 
quase-empirico. 

No segundo volume (Mind, Langua- 
ge and Reality) dos Philosophical Papers 
encontramos uma defesa do realismo 
empirico, ou seja, da concepcdo segundo 
a qual tanto os experimentos continuos 


de laboratério, como as experiéncias da 
vida quotidiana, atestariam a realidade do 
mundo externo, aumentando a cada ins- 
tante a credibilidade da teoria que afirma 
a existéncia do mundo externo. Pois bem, 
Putnam, para sustentar o realismo empirico, 
aduz o argumento de que se trata de uma 
tese aceita por tao longo tempo, que chegou 
a assumir 0 status de um fato; e, sobretudo, 
que tal concepcao — que, para Putnam, tem 
“as mesmas caracteristicas de uma hipotese 
empirica” —, nao foi e ndo é contrariada 
por teorias rivais sérias. Segundo Putnam 
ndo se verificam justamente “severas ten- 
tativas” capazes de ameagcar seriamente a 
idéia da existéncia dos objetos materiais. 
Putnam se pergunta: “|...] Como se procede 
para tentar falsificar a existéncia dos objetos 
materiais? E quais teorias alternativas estao, 
ou estiveram, em campo?” 


A Do vealismo metafisico 


ao realismo interno 


Em 1978 aparece Meaning and the 
Moral Sciences. E aqui que, sob a influéncia 
de pensamentos de tipo kantiano, ocorre a 
reviravolta que leva Putnam do realismo 
metafisico ao realismo interno. A critica que 
Putnam dirige ao realismo metafisico é que 
pensar em um mundo independente de nossa 
mente, fora de qualquer teoria, “conserva 
talvez o Munpo, mas apenas ao prego de 
renunciar a qualquer idéia compreensivel de 
como é 0 Munpo”. A realidade é que nos fa- 
lamos do mundo, conhecemos o mundo ape- 
nas por meio de nossas teorias, unicamente 
dentro de nossas teorias. Se aceitarmos uma 
teoria dentro da qual encontramos o termo 
“elétron”, isso quer dizer que fizemos uma 
versao do mundo dentro da qual nos referi- 
mos a objetos chamados elétrons. Eis, entao, 
afirma Putnam, que “realismo equivale a 
realismo interno”, e que é exatamente esse 
realismo interno “o unico realismo que nos 
interessa ou nos é util”. 

O realismo metafisico — anota Put- 
nam — é uma concepcao filosofica tipica 
da maioria esmagadora dos filésofos antes 
de Kant. A concepcdao internista pode ser 
encontrada, ao contrario, relativamente 
tarde na histéria da filosofia. E a perspec- 
tiva proposta por Kant, que encontramos 
depois em Peirce e em Wittgenstein e, mais 
recentemente ainda, em Nelson Goodman 
e Michael Dummett. 
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sey Da“perspectiva 


externista” 
4 . 
a pers pectiva 


. 1 “Hw 
internista 


Em Reason, Truth and History (Razdao, 
verdade e histéria), de 1981, Putnam escre- 
ve que a perspectiva do realismo metafisico 
é aquela segundo a qual “o mundo consiste 
de certa totalidade fixa de objetos indepen- 
dentes de nossa mente, existe exatamente 
uma s6 descrigao verdadeira e completa de 
‘como é o mundo’, e a verdade comporta 
uma relagao de correspondéncia de algum 
género entre as palavras, ou os sinais do 
pensamento, e€ as coisas externas, ou con- 
junto de coisas externas”. Putnam chama 
essa perspectiva de perspectiva externista 
porque “seu ponto de vista preferido é 0 
do olho de Deus”. Pois bem, a perspectiva 
externista Putnam contrap6e, tornando-a 
propria, a “perpectiva internista”, segun- 
do a qual se considera que “perguntar-se 
de quais objetos consiste 0 mundo tem 
sentido apenas dentro de uma dada teoria 
e descrigao”. 

E — especifica Putnam — “muitos 
fildsofos ‘internistas’, embora nao todos, 
afirmam, além disso, que haja mais de 
uma teoria ou descrigao ‘verdadeira’ do 
mundo”. Desse modo, “o internalismo 
nao nega que ingredientes que derivam 
da experiéncia concorram para 0 conheci- 
mento, que nao é considerado como uma 
hist6ria cujo unico vinculo seja a coeréncia 
interna, mas nega que haja ingredientes 
que nao sejam eles proprios modelados de 
algum modo pelos nossos conceitos, desde 
o vocabuldrio que usamos para narra-los 
ou descrevé-los, ou ingredientes dos quais 
se pode dar uma unica descri¢ao, inde- 
pendente de qualquer escolha conceitual”. 
Putnam comenta: “Até a descrigdo que 
fazemos de nossas proprias sensacoes, tao 
caras a geracdes de epistemdlogos como 
ponto de partida para o conhecimento, 
est4 interessada (como, de resto, 0 estdo 
também as préprias sensag6es) por toda 
uma série de escolhas conceituais. Até os 
proprios ingredientes sobre os quais baseia- 
se nosso conhecimento estao contaminados 
conceitualmente: todavia, mesmo que este- 
jam contaminados, sao sempre melhor do 
que nada e, se é fato que sao tudo aquilo 
de que dispomos, demonstraram nao ser 
depois tao pouco”. 
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n°) O vealismo interno 


O terceiro volume dos Philosophical 
Papers é Reason and Realism. Aqui sao 
retomadas, as vezes em contextos parti- 
cularmente técnicos — como no caso do 
ensaio Models of Reality —, as tematicas do 
realismo. Tematicas que 0 autor trata ainda 
em The Many Faces of Realism. 

Putnam afirma, neste seu livro, que o 
desmoronamento do realismo metafisico 
ingénuo ndo deve comportar nem a queda 
no relativismo absoluto, nem a negacao do 
realismo do senso comum. Para Putnam, 
em suma, “bd as mesas, as cadeiras, os 
cubos de gelo. Ha também elétrons, e re- 
gides do espacgo-tempo, nimeros primos, 
pessoas que s4o uma ameaga para a paz 
no mundo, momentos de beleza e de trans- 
cendéncia, e muitas outras coisas”. O que 
é preciso é uma concep¢do do realismo que 
saiba tomar consciéncia das descobertas da 
ciéncia, das entidades matematicas e das 
coisas de que fala o préprio realismo do 
senso comum. Nao temos necessidade de 
um Realismo (com R maitisculo), isto é, de 
um realismo metafisico que, em suas varias 
versoes (materialismo, idealismo subjetivo, 
dualismo etc.), é apenas “o inimigo, nao o 
defensor” daquele realismo aceitavel (com 
r minusculo), que é 0 realismo interno: uma 
concepgao que é “o caminho a seguir para 
preservar o realismo do senso comum, evi- 
tando os absurdos e antinomias do realismo 
metafisico [...]” 

O realismo interno, afirma Putnam em 
um processo de aprofundamento continuo, 
“consiste, no fundo, apenas na insisténcia 
de que 0 realismo nao é incompativel com 
a relatividade conceitual. Podemos ser tanto 
realistas como relativistas conceituais”. Para 
tornar clara tal proposta, Putnam aduz a 
metafora da “f6rma para tortas”: “As coisas 
independentes de toda escolha conceitual 
sao a massa; nosso contributo conceitual éa 
forma da forma”. Pois bem, diante de tortas 
desenhadas por férmas diferentes, nao é cor- 
reto dizer que apenas certa torta — dividida 
em certas partes — é real. Se o que foi dito é 
justo, “entéo — assegura Putnam — torna- 
se compreensivel como isso que € em certo 
sentido o “mesmo” mundo (ou duas vers6es 
profundamente correlatas) possa ser descrito 
em uma versdo como consistindo de “mesas 
e cadeiras” (e estas sdo dotadas de cores e 
de propriedades de disposi¢4o etc.), e como 
consistindo de regides do espaco-tempo, 
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@ Realismo interno. Quando des- 
crevemos a realidade, nos a descre- 
_ vemos, isto é, falamos dela, sempre ~ 
dentro de uma teoria: esta aqui, © 
' justamente, o nucleo do conceitode | 
realismo interno. 3 
A pergunta “Quais sao os objetos | 
reais?” ndotemnenhumsentidosea | 
quisermos fazer valer independente- 
» mente de toda escolha conceitual. 2 
~ € certo que falamos de fatos; mas © 
“falar de fatos”, sem terespecificado | 
- em qual linguagem estamos falando, 
é falar de nada; a palavra “fato” ndo 
_ tem um uso fixado pela realidade | 
- em si mais do que 0 tenha a palavra 
“existe” ou a palavra “objeto”. 
. Orealismo interno leva consigo tragos 
_ kantianos, como o primado do teori- 
co, mas de Kant elimina a “coisa em 
si” e o absoluto das categorias. 


PIER LEY SION OIE a 


a mnt Sele 


ot “ sens ; NE og ae ey, 


particulas e campos, na outra versao”. E ndo 
se pode pretender que tudo isso deva ser re- 
dutivel a uma Unica versao. Uma pretensao 
desse tipo equivaleria “a cometer o erro de 
crer que a pergunta ‘Quais sdo os objetos 
reais?’ tenha sentido EVO Tare de 
nossas escolbas conceituais”, 743) 





whee A velatividade conceitual 


A relatividade conceitual nao equivale 
a relativismo cultural radical. “Nossos 
conceitos podem ser relativos a uma dada 
cultura, mas disso nao deriva que a verdade 
ou falsidade de tudo aquilo que dizemos 
usando esses conceitos seja simplesmente 
‘decidido’ pela cultura. Mas é mera ilusdo 
que a idéia de que haja um ponto de Arqui- 
medes, um uso de ‘existir’ inerente ao pro- 
prio mundo, pelo qual a pergunta ‘Quantos 
objetos realmente existem?’ tenha sentido” 
No realismo interno, 0 que desaparece nao 
é a realidade, mas a nogao de coisa em si: 
“O realismo interno diz que nado sabemos 
do que estamos falando quando falamos de 
‘coisa em si’ ” 

O realismo interno, portanto, possul 
tracos kantianos, mas de Kant elimina a 
“coisa em si” e o absoluto das categorias. 
Putnam é kantiano enquanto no realismo 


interno “o papel de instrumento organiza- 
dor da experiéncia é desempenhado pelo 
elemento de natureza intrinsecamente social 
que é a linguagem” (M. Dell’Utri). Eis, em 
uma definicdo posterior, a substancia do 
realismo interno: “Ha ‘fatos externos’, e 
nds podemos dizer como sao. O que nado 
podemos dizer, porque nado tem sentido, € 0 
que os fatos sao independentemente de toda 
escolha conceitual” . Putnam insiste em dizer 
que “ha alguns fatos, nao constituidos por 
nos, a descobrir”. Mas podemos dizer isso 
“apenas depois de ter adotado um modo 
de falar, uma linguagem, um ‘esquema 
conceitual’. Falar de ‘fatos’, sem ter especi- 
ficado em qual linguagem estamos falando, 
é falar de nada; a palavra ‘fato’ nado tem 
um uso fixado pela realidade em si mais do 
que o tenha a palavra ‘existe’ ou a palavra 
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‘objeto’ ”. 


985 A teoria tradiciona 


da referéncia 


Depois de ter delineado o trajeto teéri- 
co que levou Putnam do realismo metafisico 
ao realismo interno, sera oportuno por a 
atencao sobre alguns pontos mais particu- 
lares da filosofia de Putnam; ao menos para 
perceber o tipo de trabalho desenvolvido 
por nosso autor. 

O primeiro ponto é a teoria causal da 
referéncia, um ponto fundamental do pensa- 
mento de Putnam; uma teoria que comegou 
na década de 1960 e que Putnam, indepen- 
dentemente de Samuel Kripke, levou a termo 
pela metade dos anos setenta, expondo-a em 
detalhes no artigo de 1975 The Meaning of 
“Meaning” (atualmente em Mente, lingua- 
gem e realidade). Putnam formulou a teoria 
quando aceitava o realismo metafisico, e a 
manteve mesmo depois de ter rejeitado o 
realismo metafisico, fato que “indicaria a 
‘neutralidade metafisica’ da teoria causal 
da referéncia” (M. Dell’ Utri). 

A teoria tradicional da referéncia 
— pensemos em Frege, Russell, Carnap, mas 
também em Kuhn e Feyerabend — sustenta 
que a referéncia dos nossos termos é deter- 
minada por meio de descrig6es, imagens. Em 
outras palavras, para a teoria tradicional, 
a extensao (isto é, os objetos aos quais um 
termo se refere) é determinada pelo signifi- 
cado do termo; o significado de um termo 
é a sua intensdo; e conhecer o significado 
de um termo equivaleria a encontrar-se em 
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certo estado psicolédgico (no sentido, por 
exemplo, de estados da memoria ou de 
disposig6es psicoldégicas). 


ads A Terra e a Terra Gémea 

Diante de uma teoria desse tipo, Put- 
nam sustenta que “a extensao nao é determi- 
nada pelo estado psicolégico”. E demonstra 
esta sua tese recorrendo a uma estranha 
hipotese de ficgao cientifica. Suponhamos a 
existéncia de um planeta totalmente seme- 
lhante a Terra (cada um de nds tem seu sosia, 
fala-se a mesma lingua, existem os mesmos 
objetos). Chamaremos tal planeta de Terra 
Gémea. A unica diferenga que existe entre 
a Terra e Terra Gémea é que sobre Terra 
Gémea usa-se 0 termo “agua” para um 
liquido que tem todas as caracteristicas da 
Agua (sacia a sede, é transparente, limpido 
etc.), mas tem uma formula quimica dife- 
rente de H,O, tem uma formula deste tipo: 
XYZ. Até que um astronauta proveniente da 
Terra nao tiver examinado quimicamente 0 
que os habitantes de Terra Gemea chamam 
de “Agua”, e nado tiver mostrado que nao 
se trata de H,O mas de XYZ, sera normal 
pensar que “Agua” tem o mesmo significado 
sobre a Terra e sobre Terra Gémea. Quando 
tivermos descoberto que a “Agua” sobre 
Terra Gémea nao é H,O, mas XYZ, entao 
se dira que sobre Terra Gémea 0 termo 
“4gua” significa (ou se refere ou tem como 
extensao) XYZ e nao H,O. A situagao nao 
muda, todavia, se também voltassemos atras 
no tempo, em um periodo em que a quimica 
nao tinha conhecido os desenvolvimentos 
atuais. Voltemos atras, em 1750, Nao existe 
a quimica que torne possivel descobrir que 
aquilo que os habitantes de Terra Gémea 
chamam de Agua nao é H,O mas XYZ, ra- 
zAo pela qual tudo aquilo que um habitante 
da Terra pensa sobre agua é também aquilo 
que sobre 4gua pensa um habitante de Terra 
Gémea. Eles, portanto, quando pensam ou 
falam da Agua, encontram-se no mesmo es- 
tado psicolégico e, todavia, usando a mesma 
palavra, referem-se a dois liquidos diferen- 
tes. Tudo isso nos diz, conclui Putnam, que 
“a extensdo do termo ‘agua’ nao é funcdo 
unicamente do estado psicoldgico de quem 
fala”. O que acontece em nossa cabega nao 
determina o significado das palavras. “Os 
significados — afirma Putnam — nao estao 
na cabeca”. 

Mas, entao, como € que o termo 
“4gua” se liga a Agua? Sem duvida, o signifi- 
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cado de um termo nao € propriedade privada 
de um individuo particular; ele se refere a 
comunidades inteiras de falantes. Mas, em 
todo caso, como € que uma comunidade 
falante se refere 4 Agua usando a palavra 
“Agua”? Pois bem, a essa pergunta Putnam 
responde que a referéncia de nossos termos 
determina-se apenas gragas a “contribuigdo 
do préprio mundo”, ou seja, “gragas ao sub- 
sistir de uma relacdo causal entre 0 uso do 
termo feito pelos falantes e o referente real 
do termo. Sobre a Terra Gémea, por exem- 
plo, ‘agua’ refere-se exatamente ao XYZ, e 
nao a outro, justamente porque € 0 XYZ, 
e nado outra coisa, a causa ultima do uso de 
‘Agua’ em seus varios casos”. Dito de outra 
forma: a extensdo do termo “Agua” sobre 
a Terra — isto é, os tragos de realidade aos 
quais refere-se o termo “agua” — determi- 
na-se por aquilo que é a agua sobre a Terra, 
pela formula H,O; sobre a Terra Gémea, ao 
contrario, a extensio da palavra “agua” é 
determinada pela natureza possuida pelos 
objetos aos quais o termo se refere, natureza 
explicitada, no caso, pela formula XYZ. 


AO, Cérebros em uma tina 


Imaginemos que um cientista cruel 
submeta a uma operacgdo um ser humano. 
O cientista retira o cérebro do corpo de um 
individuo e o p6e em uma tina cheia de subs- 
tancias nutrientes que o mantém em vida. Os 
terminais nervosos do cérebro foram ligados 
a “um computador supercientifico” que, por 
meio de programas adequados, faz com que 
aquele cérebro “tenha a ilusdo de que tudo 
seja perfeitamente normal”. 

Para ir aos detalhes: “parecer-lhe-a 
que ha pessoas, objetos, o céu e assim por 
diante”, mas a realidade é que tudo aquilo 
que a pessoa ou, melhor, o cérebro sente 
“nado € mais que o resultado dos impulsos 
eletr6nicos transmitidos pelo computador 
aos terminais nervosos”. Putnam leva muito 
adiante seu experimento mental e — sempre 
em Razdo, verdade e bistéria — acrescenta: 
“O computador é tao aperfeigoado que, se 
a pessoa quiser levantar a mao, os impulsos 
transmitidos pelo computador farao com 
que ele ‘veja’ e ‘sinta’ a mao que se levanta. 
Além disso, mudando programa do com- 
putador, o cientista cruel podera até fazer 
que a vitima ‘experimente (também como 
alucinagao) qualquer situagdéo ou ambiente 
que 0 cientista quiser que ela prove’ ” 


Este é, portanto, o experimento mental 
imaginado por Putnam. Sua fungdo é a de 
propor de novo, em versdo contempordanea, a 
duvida cética. A pessoa, cujo cérebro esta na 
tina, tem a sensac4o de viver uma vida como 
antes, entre cadeiras e mesas, entre uma 
conversa € a realizagao de uma tarefa, entre 
um medo e um sentimento de satisfacdo; ela, 
todavia, se ilude, uma vez que sua vida é a 
de um cérebro em uma tina. Aqui Putnam 
se pergunta: quem nos assegura que também 
nds todos nao sejamos cérebros em uma 
tina, cérebros condenados a iludir-se sobre 
sua propria situacao real? Aflora novamen- 
te, portanto, a grande duvida de Descartes: 
quem nos garante da existéncia daquilo que 
vemos, tocamos, sentimos, manipulamos? 


At Se fossemos cérebros 


em uma tina, 
estariamos em grau 
de pensar 

que somos cérebros 


em uma tina? 


O cérebro na tina tem conhecimentos, 
sensacoes, imagens. Porém se ilude, pensan- 
do estar em contato com o mundo real, ao 
passo que aquele mundo real é apenas um 
conjunto de estimulos provenientes do com- 
putador. Portanto, como sabemos que nao 
somos cérebros em uma tina? Para respon- 
der a tal pergunta, Putnam aproveita uma 
pergunta contrdria: se realmente fossemos 
cérebros em uma tina, estariamos em grau de 
dizer ou pensar que somos cérebros em uma 
tina? Ora, a resposta a tal pergunta é: nao! 
A resposta é negativa, porque a hipotese de 
que somos cérebros na tina se auto-refuta, 
no sentido de que sua verdade comporta 
sua falsidade. E Putnam examina a tese, 
indagando a relacdo de referéncia que as 
palavras tém com a realidade. As pessoas, 
em um mundo no qual os cérebros estao em 
tina, podem certamente proferir palavras, 
assim como fazemos; elas, todavia, embora 
usando as mesmas palavras usadas por nos, 
nao podem de nenhum modo se referir a 
propria coisa 4 qual nds nos referimos. A 
ocorréncia, nos pensamentos das pessoas 
com os cérebros na tina, de palavras como 
“4rvore” ou “casa”, ou até de “tina”, “cé- 
rebro” e “computador”, nado é determinada 
pelos objetos, e sim muito mais pelos esti- 





Uma fotografia recente de Putnam. 


mulos que o computador envia ao cérebro, 
ou pelas imagens produzidas no cérebro por 
esses estimulos. 

Na argumentagao, Putnam faz uso de 
sua teoria causal da referéncia. E, justamente 
se apoiando sobre essa teoria, "ele conclui 
que, se formos cérebros em uma tina, nao 
poderemos pensar ou dizer que somos cé- 
rebros em uma tina. Escreve Putnam: “Se o 
‘mundo possivel’ é verdadeiramente o real 
e nos nado formos, efetivamente, mais que 
cérebros em uma tina, quando dizemos que 
‘somos cérebros em uma tina’, entendemos 
com efeito que somos cérebros em uma tina 
na imagem, ou algo do género (admitindo 
que nosso discurso tenha em todo caso um 
significado). Mas parte da hipotese segundo 
a qual seriamos cérebros em uma tina € que 
nds ndo somos cérebros em uma tina na 
imagem (o ser cérebros em uma tina, isto é, 
nado faz parte de nossa alucinagdo), razao 
pela qual, se formos efetivamente cérebros 
em uma tina, entao o enunciado ‘somos cé- 
rebros em uma tina’ diz algo falso (se é que 
diz alguma coisa). Em poucas palavras, se 
somos cérebros em uma tina, entao ‘somos 
cérebros em uma tina’ é falso. Assim, isso é 
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(necessariamente) falso”. FE o erro é princi- 
palmente devido — nota Putnam — a uma 
teoria magica da referéncia, “segundo a qual 
certas representag6es mentais se referem ne- 
cessariamente a coisas externas particulares, 
ou a géneros particulares de coisas externas” 
Com tudo isso, Putnam devasta a 
ameacadora hipotese cética onde se afirma 
que nossas crengas sobre o mundo externo 
poderiam ser pura e simples ilusdo; em 
suma, Putnam destréi a duvida hiperbolica, 
segundo a qual poderiamos ser cérebros em 
uma tina, privados de contatos reais com 
© mundo externo. Mas a moral da fabula, 
por assim dizer, vai mais além, uma vez que 
a demonstracd4o da hipotese cética equivale 
para ele também a uma critica severa do rea- 
lismo metafisico e ao mesmo tempo a uma 
sustenta¢ao do realismo interno. E equivale 
a uma critica do realismo metafisico pela 
razao de que o ceticismo é 0 eterno compa- 
nheiro do realismo metafisico, enquanto é 
justamente o cético que afirma a existéncia 
de um mundo incognoscivel para nés. O 
mundo incognoscivel do cético é o mundo 
independente da nossa mente do qual fala, 
justamente, o realista metafisico. 
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IV. William Bartley: 


para uma teoria mais ampla da racionalidade 


e William Bartley (1934-1990), discipulo e assistente de Popper (de quem edi- 
tou os trés volumes do Pés-escrito a ldgica da descoberta cientifica) e amigo de 
Friedrich A. von Hayek (do qual editou a ultima obra: A presun¢do fatal), é autor 
do livro The Retreat to Commitment. E nesse trabalho que Bartley propde seu 
racionalismo pancritico. 

Bartley constata que todas as autoridades intelectuais da 

Bscidasitine filosofia ocidental (as sensagoes dos empiristas, os principios 

pancritico auto-evidentes dos racionalistas, as idéias claras e distintas dos 

5 § 1-4 cartesianos etc.) se revelaram “tanto intrinsecamente faliveis 

como epistemologicamente insuficientes”. A verdade é que “as 

fontes infaliveis do conhecimento e da autoridade intelectual sao 

téo pouco atingiveis quanto as autoridades politicas infaliveis”. Nao conhecemos 

fontes de conhecimento infaliveis; toda fonte é bem-vinda, contanto que possa ser 

criticada. Por conseguinte, é preciso substituir a justificacgdo pela critica de nossas 
idéias e teorias. 

E eis o nucleo do racionalismo pancritico: “Nada pode ser justificado; toda 
coisa pode ser criticada”. Trata-se de um programa que nao postula autoridades 
intelectuais dirigidas a justificar nossas assercdes, mas que é voltado a contrastar 
e neutralizar os erros intelectuais. E que evita tanto a faléncia dos pan-raciona- 
listas (os quais supdem erroneamente ter encontrado autoridades definitivas do 
conhecimento: Descartes, Leibniz, Bacon, Locke etc.) como a fuga no irracional do 
Lela critico de Popper (o qual deve admitir a escolha irracional da razao 
cientifica). 


Se as teorias cientificas sdo racionais porque controlaveis por meio de experi- 
mentos cujos resultados podem levar a sua falsificagdo e a substituigdo por teorias 
cientificas melhores, as teorias filoséficas ou metafisicas (sobre Deus, o sentido da 
historia, o Estado, o homem etc.) nao sao falsificaveis — por meio 
do recurso aos fatos -; se, com efeito, o fossem, seriam cientificas. 


A racionalidade : ee ler Ras tans ; 3 

* ales Todavia, lembra Bartley, uma teoria filosofica é racional se é pos- 
vai além i aa ee Sa pine ates 
da cancia sivel submeté-la a critica; se, por exemplo, a teoria filosdfica pode 
+ § 5-8 entrar em contraste com uma teoria cientifica bem consolidada. 


Este é o caso da teoria evolucionista que, se aceita, entra em in- 

conciliavel contraste com o idealismo. A racionalidade, portanto, 
estende-se para além do ambito da ciéncia; a refutabilidade empirica das teorias 
cientificas é apenas um caso da mais ampla racionalidade, que consiste na criticabili- 
dade das idéias e teorias que sdo apresentadas como solucées de problemas. Escreve 
Bartley: “O problema (da demarca¢ao) nao reside na demarcacao entre aquilo que 
é cientifico e aquilo que nao o é, mas na demarcacao entre aquilo que é racional 
e aquilo que é irracional, entre aquilo que é critico e aquilo que nao é critico”. 
Em todo caso, é fundamental compreender que: justificar néo significa criticar. 


eae A vida e as obras seus estudos na América, obteve depois o 
: doutorado em ldgica e método cientifico na 
London School of Economics and Political 

Nascido em Pittsburgh, na Pennsylva- Science. Ensinou na Universidade de Pitts- 

nia, em 1934, William Bartley III faleceu burgh, onde foi também co-diretor do Centro 
prematuramente em Oakland, na Califérnia, de filosofia da ciéncia; foi ainda docente no 
dia 5 de fevereiro de 1990. Terminando Warburg Institute de Londres e na London 


School of Economics and Political Science. 
Bartley organizou os trés volumes do Pés- 
escrito a logica da descoberta cientifica de 
Karl Popper (do qual Bartley foi assistente 
por bastante tempo). Ele também cuidou 
da ultima obra de Friedrich A. von Hayek, 
The Fatal Concept. The Errors of Socialism 
(A presuncao fatal. Os erros do socialismo). 
Quando faleceu, Bartley estava trabalhando 
na biografia intelectual de Popper e na de 
Hayek. A obra mais importante de William 
Bartley é The Retreat 0 Commitment, de 
1962 (reeditada varias vezes em inglés, com 
acréscimos); nela Bartley propGe sua concep- 
cdo filosofica que ele chama de racionalismo 
pancritico, uma concepgao que, enquanto 
amplia os confins da racionalidade para 
além da ciéncia, afirma que “nada deve ser 
justificado, e tudo deve ser criticado”. Outra 
obra interessante é Wittgenstein, de 1973. 
Uma antologia de ensaios empenhativos 
é Unfathomed Knowledge, Unmeasured 
Wealth (Conhecimento insondavel, riqueza 
desmedida), que apareceu pouco depois da 
morte do autor em 1990. 


Como Karl Popper destruiu 
a estrutura autoritaria 
da filosofia politica 


Para delinear e sustentar sua propria 
posicao filos6fica — posigdo que ele chama 
de racionalismo pancritico —, Bartley apro- 
veita a teoria politica de Popper. Em teoria 
da politica, Popper sustentou que a pergunta 
“quem deve governar?” sempre obtera uma 
resposta autoritaria, mesmo que se afirme 
que quem deve governar é 0 povo, ou 0 rei, 
o proletariado, este ou aquele grupo, ou 
esta ou aquela raga. A pergunta “quem deve 
governar?” pressup6e, com efeito, que exis- 
ta algum individuo, algum grupo, alguma 
familia, alguma classe, alguma raga etc., a 
quem seja inerente o atributo da soberania. 
Deste modo, Platao — diz Popper — poluiu 
toda a teoria politica do Ocidente. A pergun- 

“quem deve governar?” é uma pergunta 
que impele a pesquisa daquilo que nado existe 
e oferece a ilusdo de respostas adequadas, 
exibindo apenas aquelas que, na realidade, 
nao sdo Mais que op¢oes autoritarias. 

A pergunta legitima em teoria da politi- 
ca ndo é “quem deve governar”, e sim, muito 
mais, “como podemos organizar da melhor 
forma nossas instituigdes politicas, de modo 
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que possamos nos libertar dos maus gover- 
nantes ou, pelo menos, limitar ao maximo 
os danos que possam produzir?” 

Estas idéias sao expostas por Popper 
em A sociedade aberta e seus inimigos. A 
mudanga da pergunta pode parecer secun- 
daria para uma visao superficial; as coisas, 
porém — afirma Bartley —, nao sao assim, 
uma vez que ela é suficiente para dissolver 
a estrutura autoritdria da filosofia politica. 
Com efeito, “implicito na pergunta assim 
reformulada esta o reconhecimento de que 
de fato nao existe algo como o melhor tipo 
de suprema autoridade politica valida para 
todas as situag6es, e sim que toda autoridade 
—a do povo, do rei ou do ditador — pode 
se transformar em um mau governo [...].O 
problema, portanto, nao esta tanto em indi- 
viduar antecipadamente uma fonte infalivel 
de autoridade politica, e sim em assegurar-se 
contra o naufragio da nave almirante quan- 
do ela esta dirigindo as manobras da frota” 


pow O racionalismo pancritico 


E aquilo que para Popper é valido em 
teoria da politica, Bartley o aplica a filosofia 
em geral. Todas as autoridades intelectuais 
propostas (as sensa¢gGes dos empiristas, os 
principios auto-evidentes dos racionalistas, 
as idéias claras e distintas dos cartesianos 
etc.) se revelaram “tanto intrinsecamente fa- 
liveis como epistemologicamente insuficien- 
tes”. Isso significa que “as fontes infaliveis 
do conhecimento e da autoridade intelectual 
sd0 tao pouco atingiveis quanto as autori- 
dades politicas infaliveis”. Nao conhecemos 
fontes de conhecimento infaliveis; toda fonte 
€ bem-vinda, com a condigdo de que possa 
ser criticada. E eis, entao, que Bartley rejeita 
todo apelo a uma " autoridade qualquer que 
presuma fundar uma teoria ou que presuma 
justificar critérios fundados: “Nada pode 
ser justificado; tudo pode ser criticado” 
Aqui se encontra o nucleo do racionalismo 
pancritico, um programa filoséfico que, 
em vez de postular autoridades intelectuais 
dirigidas a justificar ou a garantir nossas 
afirmag6es, pretende contrastar e neutralizar 
os erros intelectuais. Conseqiientemente, o 
fildsofo nado se pora mais perguntas que o 
mandam a caga de justificag6es; ele, ao invés, 
se fara a seguinte pergunta: “como podemos 
organizar nossa vida intelectual e nossas 
instituigdes de modo a expor nossas crencas, 
conjecturas, acdes, asser¢des, fontes intelec- 


216 


tuais, tradicées e semelhantes — sejam ou 
nao justificaveis — ao maximo da critica, 
de modo a impedir e eliminar auaGLO: mais 
erros intelectuais possiveis?” 





Os quatro métodos 





aye 
da cuttica 


O racionalismo pancritico é um pro- 
grama filos6fico que implica uma nova 
concepcao da racionalidade: “Na nova 
estrutura conceitual — escreve Bartley — o 
racionalista € aquele que pretende deixar 
toda asser¢ao, compreendendo seus critérios 
fundamentais, objetivos e decisGes e até sua 
posigao filos6fica de base, abertos 4a critica, 
que ndo protege nada da critica por meio de 
justificag6es irracionais; aquele que jamais 
trunca uma discuss4o ou uma argumenta- 
¢ao, recorrendo a fé ou a um compromisso 
irracional para justificar alguma crenga ex- 
posta ao fogo de uma critica severa; aquele 
que esta empenhado, ligado ou habituado 
a nenhuma posi¢ao particular”. O conceito 
de base do racionalismo pancritico, por- 
tanto, nao é a justificacado, mas a critica. 
E nos, diz Bartley, dispomos ao menos de 
quatro métodos para criticar, ou seja, para 
tentar eliminar o erro, criticando nossas 
conjecturas ou especulagoes. Tais métodos 
sao: “1) O controle com base na ldgica: a 
teoria dada é coerente? 2) O controle com 
base nas observagdées sensoriais: certa teo- 
ria é empiricamente refutavel por alguma 
observagao? 3) O controle com base em 
uma teoria cientifica: certa teoria, esteja ou 
nao em conflito com a observac¢ao, esta em 
conflito com alguma hipotese cientifica? E 
se estiver, temos conhecimento de uma re- 
futacdo desse tipo? 4) O controle com base 
no problema: qual problema certa teoria 
pretende resolver? Consegue resolvé-lo?” 

Esses tipos de controle nos dizem que 
uma teoria deve ser coerente, sob 0 risco de 
nao dizer nada; que uma teoria que entra em 
contraste com observagoes sensoriais bem 
avaliadas é uma teoria que, pelo que dela 
se sabe, deveria ser descartada enquanto 
falsificada pela experiéncia; que uma teo- 
ria, por exemplo, filosdfica, que esta em 
desacordo com uma teoria cientifica aceita 
e fortemente consolidada, tem poucas pos- 
sibilidades de sobrevivéncia — pensemos 
no idealismo e em sua falsidade se for ver- 
dadeira a teoria bioldgica da evolugdo; que 
uma teoria é preferivel a uma outra quando 
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@ Racionalismo pancritico. Eis 
como William Bartley descreve em 
Ecologia da racionalidade os tragos 
caracteristicos do racionalismo pan- 
critico: “Implicitos em um delinea- 
mento nao justificacionista, s4o um 
- novo programa filoséfico e uma nova 
F concepgdo da racionalidade. Nanova 
~-estrutura conceitual o racionalista é 
aquele que quer deixar toda assercao 
- esem duvida toda sua assergao, com- 
preendendo seus mais fundamentais 
critérios, objetivos e decisdes, e até 
sua propria posicao filoséfica de base, 
abertos a critica; aquele que ndo © 
e. protege nada da critica por meio de 
E.  justificagdes irracionais; aquele que — ; 
. jamais trunca uma discussdo ou uma 
argumentacao recorrendo a fé ou 
a um compromisso irracional para 
 . justificar qualquer crenca exposta ao 
.. fogo de uma severa critica; aquele 2 
A que nao esta comprometido, ligado © 4 
— ou habituado a nenhuma posicdo ~ 
;. particular. Chamo essa concepcdo de . 
= . racionalismo pancritico". : 
; . Oracionalismo pancritico difere do ra- 
& cionalismo radical ou pan-racionalis- 
Emo (por exemplo, de Descartes, Locke, 
Hume, Kant etc.), porque abandonou 
0 ideal de uma justificagdo ultima e 
definitiva, encontrada no cogito, nas © 
'. sensacdes, nas categorias a priori etc. 
E difere também do racionalismo cri- 
. tico de Popper, o qual sustentou que — # 
F «por tras da racionalidade da ciéncia . 3 
- existe a escolha irracional da razao, * 
ou seja, a decisdo de dar importancia 
a argumentacao e 4 experiéncia. 
'. Ainda Bartley: “Se for realmente aban- 
e. donado todo tipo de justificagao —tan- 
~ to racional como irracional — entao 

* nao ha nenhuma necessidade de justi- “24 

ficar uma posigao que é racionalmente «4 
_injustificavel. Uma _posicado pode sem 
duvida ser sustentada racionalmente 
_ sem nenhuma necessidade de devé- 
la justificar — contanto que ndo seja 
imune a criticas e sobreviva aos con- 
troles mais severos. O problema deo - 
quanto uma posicao possa ser bem | 
justificada é completamente diverso . 
. do problema de quanto seja criticavel 
e ae ante possa ser bem criticada”. 





consegue resolver um problema melhor do 
que a ultima. 

Ha um tnico pressuposto no racio- 
nalismo pancritico: trata-se da légica, mas 


apenas no sentido de que se estivermos em- 
penhados em produzir argumentages criti- 
cas, entao devemos por em funcionamento 
as regras conforme as quais, partindo de 
premissas verdadeiras, chegar-se-4 sempre a 
conclusGes verdadeiras e conforme as quais 
a falsidade das conclusGes é transferivel as 
premissas. No racionalismo pancritico pode 
ser criticada e rejeitada qualquer coisa, até 
a propria pratica da argumentacao e as 
operac¢oes de revisdo realizadas por meio do 
uso da légica; todavia, enquanto continua- 
rem criticando e corrigindo nossas teorias, 
devemos pressupor a légica. Isso equivale 
também a dizer que poderemos abandonar 
igualmente a ld6gica quando decidissemos 
de nos descompromissar em relagao a argu- 
mentagao critica e de abragar, por exemplo, 
a razao exclusiva da forga. Eee | 


Uma teoria mais ampla 





da vacionalidade 


Se a ldgica é, no sentido agora pre- 
cisado, 0 nico pressuposto do raciona- 
lismo pancritico, a ampliagao da idéia de 
racionalidade constitui sua mais vistosa 
conseqiiéncia. Volte-se atras e se considere 
o terceiro método de controle proposto por 
Bartley, o que se realiza com base em uma 
teoria cientifica: uma teoria, por exemplo, 
filosofica, tem pequena possibilidade de so- 
brevivéncia uma vez que entre em contraste 
com uma teoria cientifica bem consolidada; e 
se deu 0 exemplo do idealismo que resultara 
falso se se aceitar como verdadeira a teoria 
evolutiva (onde se sustenta que a vida apa- 
receu muito tarde sobre a face da terra, e 0 
homem ainda mais tarde, motivo pelo qual 
ndo pode ter sido o homem que “criou” a 
realidade). Consideragdes de tal tipo nos 
fazem entender que para Bartley 0 problema 
fundamental nao é o de diferenciar entre 
teorias cientificas e teorias nao cientificas: 
seu problema é muito mais o de “distinguir 
entre uma idéia boa e uma idéia ma, entre 
uma pratica boa e uma pratica ma”. “Pop- 
per sugeriu aos positivistas que o problema 
nao reside na demarcacdo entre aquilo que 
é dotado de significado e aquilo que dele é 
privado, mas na demarcagao entre aquilo 
que € cientifico e aquilo que nao é cientifico. 
Eu — diz Bartley — sugiro que o problema 
nao reside na demarcagao entre aquilo que 
é cientifico e aquilo que nado o é, mas na 
demarcagao entre aquilo que é racional e 
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aquilo que é irracional, entre aquilo que 
é critico e aquilo que nao é critico”. Deste 
modo, uma idéia, por exemplo, filoséfica 
(e, portanto, nao cientifica) é racional se 
puder ser criticada; e pode ser criticada se, 
por exemplo, entra em contraste com uma 
teoria cientifica bem consolidada. Nao sao 
racionais, portanto, apenas as teorias cien- 
tificas; estas s4o racionais porque refutaveis 
por fatos; a falsificabilidade empirica é, pois, 
um caso da mais ampla criticabilidade, ou 
seja, da mais ampla racionalidade. 


6 A” faléncia 


do pan- racionalismo 


Existem, na opiniado de Bartley, duas 
importantes teorias da racionalidade: o 
pan-racionalismo (ou racionalismo radical) 
e 0 racionalismo critico. O racionalismo 
radical é encontravel na historia da filosofia 
moderna (mas nao apenas desta) tanto na 
variante do intelectualismo {ou racionalis- 
mo), como na do empirismo. Os raciona- 
listas (pensemos em Descartes, Leibniz ou 
Spinoza) acreditavam ter encontrado nas 
intuigdes intelectuais autoridades definiti- 
vas sobre as quais apoiar todo o edificio do 
conhecimento; os empiristas (pensemos em 
Bacon, Locke, Berkeley, Hume) sustentavam 
ter encontrado as autoridades definitivas do 
conhecimento nas sensag¢6es. 

O pan-racionalismo, todavia, entra 
em faléncia tanto em sua versdo intelectua- 
lista (uma vez que principios primeiros e 
intuigdes supostamente autofundantes nao 
se mostraram nem certos nem iguais para 
todos), como em sua versdo empirista (pelo 
motivo, entre outros, de que a base empirica 
da ciéncia — sensag6es e proposigdes de 
observacdo — também é incerta e falivel). 


Po O racionalismo critico 


e Sua fuga no inracional 


Por sua vez, o racionalismo critico 
— posic¢do que, ao ver de Bartley, reine 
Quine, Nozick, Morton White, Rorty e Wit- 
tgenstein, mas que € tipica principalmente da 
filosofia de Popper — nao vai mais em busca 
de fundamentos ultimos, inconcussos e ab- 
solutos do conhecimento. Popper com muita 
clareza faz uma ligacdo, importantissima 
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ainda que “minima”, ao irracionalismo. Ele 
escreve: “Qualquer um que adota a atitude 
racionalista o faz porque adotou, conscien- 
te ou inconscientemente, alguma proposta 
ou decisdo ou crenga ou habito — adocao, 
esta, que se pode definir como irracional. 
De qualquer modo que possa ser realizada, 
podemos definir essa adogdo como uma fé 
irracional na razdo [...]; a atitude racionalis- 
ta fundamental se funda sobre uma decisao 
irracional, sobre a fé na razao”. Ninguém 
nos obriga a olhar o mundo com os olhos 
do cientista que quer entender e dominar o 
mundo; nés podemos contemplar o mundo 
também com os olhos do mistico. 

O pan-racionalismo (ou racionalismo 
radical) ilude-se ao fundar, de modo certo e 
de uma vez por todas, o edificio do conheci- 
mento, e com isso se ilude de poder evitar 0 
fideismo ¢ 0 irracionalismo. O racionalismo 
critico declara abertamente ter escolhido 
irracionalmente a razdo. O irracionalismo 
parece, portanto, inevitavel: o racionalismo 
radical leva necessariamente ao fideismo; 0 
racionalismo critico declara abertamente sua 
op¢ao irracional (e sobre esta ultima posi- 
¢ao se alicercou, escreve Bartley, o grande 
tedlogo protestante Karl Barth; a quem o 
reprovava por ter feito a op¢do irracional 
do cristianismo, Barth podia replicar: tu 
quoque, também tu — ateu ou pertencente 
a outra fé, fildsofo e até cientista — fizeste 
uma escolha irracional). 








V. Adolf QGrinbaum: 


wx Justificar 


nao significa criticar 


Bartley nao se entrega diante dos resul- 
tados irracionalistas, fideistas e relativistas 
de grande parte do pensamento moderno 
e contemporaneo. Ele imputa a causa da 
faléncia do racionalismo — tanto do radical 
como do critico — a estrutura autoritaria 
do pensamento ocidental, um pensamento 
que vai a caca de autoridade (autoridade 
dos sentidos, autoridade do intelecto etc.) 
em grau de fundar definitivamente nosso 
saber, um pensamento que busca uma jus- 
tificagdo absoluta do conhecimento e para 
o qual a critica equivale a justificar: para 
Descartes e para Hume — apenas para 
exemplificar — uma idéia é racionalmente 
criticada quando se pode estabelecer se ela 
pode ser racionalmente justificada ou nao. 
Eis Bartley: “Todas as teorias da justificagao 
que conhego persistem [...] em operar, de um 
ou de outro modo, uma mistura de justifi- 
cag¢ao e critica: para submeter a critica uma 
assercao, se deveria, em base a tals teorias, 
mostrar que ela nao pode ser derivada de 
uma autoridade racional, ou que esta em 
conflito com tal autoridade, a qual nao é 
suscetivel de critica”. E justamente cindindo 
os dois conceitos de justificacao e de critica 
que Bartley introduz sua novidade, que € 0 
racionalismo pancritico. 
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per sustentou diversas vezes que a p 


“-- @ Conhecido por seus estudos sobre 0 espaco e 0 tempo e 
_a teoria da relatividade, Adolf Griinbaum (nascido em 1923 em. 
_ Colénia, mas desde 1938 residente nos Estados Unidos da Améri- 
ca), deu notaveis contributos como critico de Popper e, em uma 


_ perspectiva néo-popperiana, a critica da psicanalise.  - cf 


sicanalise nao é cientifica porque 








“nao falsificavel. Pois bem, intervindo na questao a respeito da cientificidade da 
-_psicanalise, Granbaum — que sobre o tema escreveu um trabalho de grande enver- 
-gadura: Os fundamentos da psicandlise (1984) - afirma, antes de tudo, que erram 
"os sustentadores da interpretacdo hermenéutica da psicanalise. 


¢. 
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Tal interpretacdo — feita por Habermas e Ricoeur — queria 
salvar a psicanalise, mostrando que ela é um tipo de saber cien- 
tifico diverso da fisica. Apesar de tudo — nota Griinbaum - tra- 
ta-se de uma proposta que nao é mais que “um difundido mito 
exegético”: um mito que contradiz a intengao declarada do pai 
da psicandlise e que falseia os textos freudianos. 

Por outro lado, também Popper erra, porque, por sua vez, 
Freud de fato nado assumiu, diante de suas prdéprias teorias, uma 
atitude verificacionista, e sim falsificacionista, e porque “bem 
longe de ndo ser capaz, como um mito, de fazer predicées fal- 
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Popper 

se engana 
sobre 

a psicandlise: 
mas enganam-se 
também 
Habermas 

e Ricoeur 

+ § 3-6 


sificaveis, a teoria psicanalitica faz predigdes que parecem arriscadas, segundo 
os parametros de Popper”. A condenagao da psicanalise por parte de Popper, 


portanto, ndo se sustenta. 


e Grunbaum, que, na tradigdo de Bacon e Mill, aceita um 
indutivismo eliminatdorio, contesta o anti-indutivismo de Popper 
e afirma que Popper “parodiou a tradi¢ao indutivista”; de acordo 
sobre a critica da teoria popperiana da verossimilhanga ou veros- 
similitude, sustenta que entre duas teorias falsas uma nado pode 
ser mais verossimil do que outra; e mostra que, se duas teorias 


Contra 

o anti- 
indutivismo 
de Popper 
+» § 5-7 


sucessivas (Newton e Einstein) sdo incompativeis, havera entaéo ao menos um pro- 
blema soldvel na teoria newtoniana, e que nao podera ser posto na de Einstein. 


® Por sua vez, Grunbaum assume como critério de demarcacao entre ciénciae 
ndo ciéncia a inducdo eliminatoria. E exatamente em base a esse critério ele declara 
que a psicanalise é de fato ciéncia; apenas, porém, que é ma ciéncia. 


A psicanalise é ma ciéncia porque os dados clinicos nao sdo 
verificaveis: ndo conseguem garantir nem uma correta visdo das 
causas dos disturbios, nem sua remocao; eles ~ os dados clinicos 
— sdo irremediaveimente contaminados pelo analista. Freud ndo 
oferece nada melhor que um post hoc ergo propter hoc; e, sempre 
nas explicagdes das parapraxes, “a simples afinidade tematica nado 


Por que 

a psicandlise 
é ma ciéncia 
— § 8-10 


implica uma ligagdo causal”. E, por fim, ndo podemos estar de fato tranqtilos a 
respeito da maior eficacia da teoria psicanalitica em relagdo aos métodos alter- 
nativos ou até de nenhum tratamento. O veredicto de Griinbaum, neste ponto, é 


inequivoco: atualmente a psicanalise nado esta passando bem. 


1... A vida e as obras 


outros aprofundamentos foram publicados 


Beek! 


Adolf Griinbaum nasceu em Colénia 
em 1923. Em 1938 esta nos Estados Uni- 
dos. E aqui se da sua formacdo. Professor 
de filosofia na Universidade de Pittsburgh, 
Griinbaum ocupou-se longo tempo com 
quest6es relativas as tematicas do espaco 
e do tempo e da teoria da relatividade. Ele 
proprio disse que, nesses campos, foram 
seus mestres H. Reichenbach e A. d’Abro. 
Foi em 1963 que apareceu seu hoje famoso 
livro Philosophical Problems of Space and 
Time (Problemas filoséficos do espaco e 
do tempo). As criticas provindas de muitas 
partes necessitavam de respostas. Estas e 


como Supplementary Studies (1964-1974), 
na segunda edicdo da obra, que assim pas- 
sou das originais 450 paginas para as atuais 
884. E esta segunda edigao dos Philoso- 
phical Problems of Space and Time “pode 
ser considerada nao s6 como a tentativa de 
dar um arranjo definitivo 4 doutrina neo- 
empirista da geometria [...], mas também 
como um dos textos fundamentais da atual 
especulagdo geocronométrica” (P. Parrini). 
Por essa sua poderosa e importante obra, 
Grtinbaum foi denominado “Mr. Space and 
Time” (Senhor Espago e Tempo). Outros 
escritos de Grinbaum referem-se, como 
veremos adiante, a filosofia de Popper e, 
outros ainda, a psicanalise. 
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2... Argumentos 


i rm 


contra a filosofia 


de Popper 


E em 1976 que Griinbaum publica 
quatro artigos, doravante famosos, que ten- 
dem a minar a posicao filos6fica de Popper 
(I. Is falsifiability the touchstone of scientific 
rationality? Karl Popper versus inductivism 
(A falsificabilidade é a pedra de toque da 
racionalidade cientificaf Karl Popper con- 
tra o indutivismo); 2. Can a theory answer 
more questions than one of its rivals? (Pode 
uma teoria responder a mais perguntas que 
as teorias rivais?); 3. Is the method of bold 
conjectures and attempted refutation jus- 
tifiably the method of Science? (O método 
das conjecturas ousadas e das tentativas de 
refutacao é o legitimo método da ciéncia?); 
4. Ad hoc auxiliary hypotheses and falsi- 
ficationism (Hipo6teses auxiliares ad hoc 
e o falsificacionismo). Griunbaum — que, 
na tradigdo de Bacon e de Mill, aceita um 
indutivismo eliminatério — contesta viva- 
mente o anti-indutivismo de Popper (por 
meio dele Popper simplesmente “parodiou 
a tradicdo indutivista com sua tese segundo 
a qual praticamente toda teoria pode ser 
facilmente confirmada indutivamente”); ele 
mostra — coisa feita também por P. Tichy, 
J. Harris e D. Miller — 0 erro inerente na 
idéia popperiana de maior verossimilhanga 
de uma teoria T> falsificada em confronto 
com uma teoria T,, também esta falsificada: 
“Nenhuma teoria falsa esta mais proxima 
da verdade do que qualquer outra teoria 
falsa”. Griinbaum, além disso, faz ver que 
Popper se engana quando afirma que uma 
teoria T, (a de Einstein, por exemplo) é 
melhor do que uma teoria T, (a de Newton, 
por exemplo), porque Einstein, além de dar 
respostas a perguntas as quais a teoria de 
Newton nao pode responder, tem uma res- 
posta igualmente exata para toda pergunta 
a qual pode responder a teoria de Newton. 
A realidade é, afirma Griinbaum, que esta 
ultima condigao nao pode ser satisfeita. Se 
as duas teorias sio — como a de Newtonea 
de Einstein — logicamente incompativeis, 
havera pelo menos um problema soltvel 
na teoria de Newton, e que nao podera ser 
posto na de Einstein. Grinbaum considera 
a seguinte pergunta: “Por que a Grbita de 
um planeta de massa negligenciavel, sujei- 
ta exclusivamente ao campo gravitacional 
solar, é uma elipse perfeitamente fechada 
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em torno do sol?”, e mostra que Newton 
pode responder a tal pergunta de modo 
preciso — pelo fato de que aquilo que 
ela requer € uma conseqiiéncia da teoria 
newtoniana —, enquanto Einstein pode 
dizer unicamente que a pergunta se bascia 
sobre um pressuposto falaz e que, portanto, 
nado se impoe. 


aon O problema 
= da cientificidade 
da psicandlise 


Das criticas — sempre penetrantes 
— 4 teoria epistemolégica de Popper, 
Griinbaum passa a critica que Popper, com 
base no critério de falsificagao, desferiu 
contra a psicanalise, decretando-a nao-fal- 
sificdvel e, portanto, nao cientifica. Depois 
de alguns artigos dedicados 4 questao da 
cientificidade da psicanalise e 4 posigdo 
de Popper a respeito, em 1984 Griinbaum 
publica The Foundations of Psychoanalysis. 
A Philosophical Critique (Os fundamentos 
da psicandlise. Uma critica filosofica). Este 
livro suscitou e continua a Suscitar interes- 
santissimas e vivas discuss6es. J. Allan Hob- 
son, professor de psiquiatria em Harvard, 
definiu-o como “o livro mais importante 
que ja se escreveu sobre Freud enquanto 
cientista” 

E, justamente pelos méritos adqui- 
ridos com este seu livro, Griinbaum se 
tornou Research Professor de Psiquiatria 
na Universidade de Pittsburgh. As objegoes 
(exatamente 39) a posi¢do de Griinbaum e 
as respostas a elas (junto com um Sumario 
dos Fundamentos da psicanilise, feito pelo 
proprio Grinbaum) formam o texto de 
Psicandlise. Objecées e respostas, publicado 
em italiano por Marcello Pera, que anota: 
“Se Griinbaum tem razao [em sua demoli- 
cao da psicanalise], entaéo nado sé se pde o 
problema académico de se a psicandlise é ou 
nao cientifica, mas também os conseqiientes 
problemas morais, sociais e politicos: em 
nome de qué podemos ainda nos dirigir 
ao psicanalista em busca de remédios para 
estados de sofrimento mental? Em nome 
de qué os psicanalistas podem ainda pre- 
tender salgados honorarios? Em nome de 
qué os convénios podem ser chamados para 
reembolsar as despesas dos pacientes? Em 
nome de qué as universidades podem ainda 
permitir seu ensino?”. 


fe A interpretacdo 
hermenéutica 


da psicandalise 


E contra os sustentadores da interpreta- 
¢ao hermenéutica da psicandlise que se dirige 
0 primeiro assalto critico de Griinbaum em 
Os fundamentos da psicandlise. Entre os 
sustentadores da versao hermenéutica da 
teoria e da pratica psicanalitica, destacam- 
se os nomes de Jiirgen Habermas e Paul 
Ricoeur. “Em toda a sua longa carreira, 
escreve Griinbaum, Freud insistiu em que- 
rer atribuir a psicandlise o status de ciéncia 
natural. Mas Habermas e Ricoeur acusam 
Freud de “mal-entendido cientificista”, no 
sentido de que Freud ter-se-ia enganado ao 
crer que a psicandlise fosse cientifica, cienti- 
fica como a fisica ou a geologia. “Segundo a 
tese principal do desafio movido por Haber- 
mas ao pai fundador da psicandlise, o nexo 
causal legiforme, que se presume presente 
na causalidade da natureza, ndo é inerente 
a dindmica terapéutica do processo psicana- 
litico de ‘auto-reflexdo’ ”. Ricoeur, por sua 
vez, afirmou que “os fatos em psicandlise 
nado pertencem de modo nenhum a esfera 
do comportamento observavel”. Motivo 
pelo qual, comenta Griinbaum, “por causa 
deste resultado, ele pode agora confiar, pelo 
menos assim cré, que um exame cientifico 
nao poderd se insinuar em sua interpretacao 
hermenéutica da psicanalise”. 


mats A interpretacao 
hermenéutica 
da psicandlise 
n&o & mais que 


um mito exegético 


Permanece o fato, porém, de que a 
interpretacgao hermenéutica da psicanalise é 
simplesmente “um difuso mito exegético”. 
Um mito que contradiz a intengao declarada 
do pai da psicandlise e que, principalmente, é 
uma péssima exegese dos textos freudianos. 
Em poucas palavras: “Além de se fundar so- 
bre uma exegese mitica dos escritos de Freud, 
as teses desses hermeneutas se baseiam sobre 
profundas deformagoées do conteido e dos 
proprios métodos das ciéncias naturais”. 
Mais em particular, afirma Griinbaum, o 
fascinio da interpretacdo hermenéutica da 
psicandlise reside nas teses que salientam o 
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papel da intencionalidade na agao humana. 
Tanto que alguns pensadores, por exemplo, 
A. Gauld e J. Shotter, “sustentam que a 
explicagdo da agdo por meio das razoes é 
incompativel com a explicagdo por meio 
das causas”. De novo, diz Griinbaum, se cai 
em outro mito: no mito de que uma causa 
deve ser necessariamente um agente fisico. 
A verdade, todavia, é que “se um agente 
€ verdadeiramente induzido a fazer A por 
certa razdo ou por certo motivo M — de 
modo que este M explique sua acao A — a 
propria presenga de M influi sobre o fato de 
que tenha realizado A. Neste caso, porém, o 
fato de que o agente tenha tido M aparece 
causalmente relevante para a acao realizada, 
independentemente do fato de que M seja 
consciente ou reprimido”. 

A opiniao conclusiva de Griinbaum 
é que a interpretacdo hermenéutica da 
psicanalise é uma perspectiva cientofdbica, 
caracterizada por uma exegese arbitrdria e 
por um paradigma fortemente anacrénico 
das ciéncias naturais: ela é “um beco sem 
saida em vez de uma rocha sélida para os 
apologetas da psicandlise”. Griinbaum esta 
persuadido — e veremos isso logo mais 
— do fato de que as teses freudianas sao 
defeituosas; mas, a seu ver, “elas mostram 
ser de um calibre bem superior, e de ter um 
conteudo por vezes brilhante e incompara- 
velmente mais instrutivo das interpretagdes 
e observag6es erradas dos criticos hermeneu- 
tas de Freud, que com tanto paternalismo o 
censuram de cientificismo”. 


Os: Por que Karl Popper 
se engana ao sustentar 
quea psicandlise 
é infalsificdvel 
e, portanto, 
nao cientifica 


E uma das teses mais conhecidas de 
Popper a de que a psicanalise nao é cientifica 
porque nao falsificavel. Respondendo a seus 
criticos, em 1974, Popper escreveu: “Meu 
critério de demarcacao [...] 6 bastante afiado 
para permitir operar uma distingdo entre as 
muitas teorias fisicas, de um lado, e teorias 
metafisicas, como a psicandlise, ou o marxis- 
mo (em sua forma presente), do outro. Esta 
é, naturalmente, uma de minhas teses princi- 
pais; e todo aquele que nao a tiver entendido 


222 


nao pode afirmar ter compreendido minha 
teoria”. Portanto, para Popper a psicandlise 
nao é uma teoria cientifica, por causa de 
sua infalsificabilidade. Mas — pergunta-se 
Grunbaum — as coisas sao de fato assim? 
A psicanalise é verdadeiramente nao falsifi- 
cavel? Pois bem, a resposta de Griinbaum a 
tal pergunta é uma resposta decididamente 
negativa. Eis, a seguir, as razoes: 

1) “Mesmo um olhar superficial so- 
bre os titulos dos escritos e das palestras 
de Freud é suficiente para individuar dois 
exemplos de falsificabilidade, dos quais o 
segundo é um reconhecido caso de falsifi- 
cagao. O primeiro é o escrito Comunicagado 
de um caso de paranoia em contraste com 
a teoria psicanalitica |...]; 0 segundo é a 
palestra Revisado da teoria do sonho |...]” 

2) Se a teoria psicanalitica nado é 
cientifica porque nao é falsificavel, entao 
nenhuma das conseqiiéncias dos postula- 
dos teGdricos freudianos é empiricamente 
controlavel. Mas — pergunta-se Grinbaum 

“qual demonstragao ofereceu Popper 
para refutar com énfase que o corpus te- 
orico freudiano é completamente privado 
de conseqiiéncias empiricamente controla- 
veis?”. E possivel uma demonstragao desse 
tipo? Além disso, compreende-se que “a 
incapacidade de certos filésofos da ciéncia 
de individuar qualquer conseqiiéncia con- 
trolavel da teoria freudiana demonstra que 
eles ndo a estudaram a fundo, ou nao domi- 
nam seu contetido logico, mas sem divida 
nao demonstra uma caréncia cientifica da 
psicanalise” 

3) Popper parece colocar entre parén- 
teses a documentagao da obra de Freud, 
documentagao contraria a sua teoria da 
ndo-falsificabilidade da teoria freudiana. 
Mas o exame atento de tal teoria permite a 
Griinbaum afirmar que “bem longe de nado 
ser capaz, como um mito, de fazer predigGes 
falsificaveis, a teoria psicanalitica faz predi- 
¢Ges que parecem ‘arriscadas’ conforme os 
parametros de Popper” 

4) E ainda: “Freud fez importante 
retratagdo quanto ao que se refere aos 
métodos terapéuticos distintivos que havia 
pretendido enfaticamente para sua propria 
modalidade de tratamento psiquiatrico” 
E, em todo caso, se um psicanalista assume 
uma atitude antifalsificacionista, isso nado 
significa que a teoria psicanalitica seja in- 
falsificavel. 

5) Depois, se olharmos seu escrito A 
proposito de uma critica da “neurose de 
angustia”, veremos que “Freud declara 
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explicitamente qual tipo de descoberta ele 
aceitaria como exemplo de refutagado para 
sua hipotese sobre a etiologia da neurose 
de angustia”. Freud, salienta Griinbaum, 
“comegou logo a se demonstrar um meto- 
délogo” 

6) Dois anos antes de sua morte, Freud, 
em 1937, publica suas Construgées na andli- 
se. Trata-se de um trabalho fundamental, do 
ponto de vista metodoldgico, “dedicado a 
légica da confirmagao e da refutagao clinicas 
das interpretagGes e reconstrugdes psicana- 
liticas do passado do paciente ee 

7) No ensaio A ciéncia: conjecturas 
e refutac6es, Popper sustenta que ha uma 
classe inteira de conceitos analiticos, como 
a “ambivaléncia”, capaz de tornar dificil, se 
nao impossivel, um acordo sobre os critérios 
de refutacao, ou seja, sobre os critérios que 
especificam quais situagées observaveis, 
se efetivamente encontradas, refutariam a 
teoria. A este respeito, Griinbaum salien- 
ta, contudo, que, a medida que ha uma 
convergéncia real sobre critérios precisos 
de falsificagdo para as teorias que Popper 
considera “cientificas”, nao se vé por que 
tal convergéncia deveria ser por principio 
mais elusiva no caso dos conceitos psicana- 
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wie Ea inducdo eliminatéria 
que demarca 


a ciéncia boa da md 


Popper disse que o método indutivo 
— e mais especificamente a indugdo por 
enumeragao — nao exclui a psicanalise 
da ciéncia; ao contrario, parece oferecer a 
ela o conforto de um fluxo incessante de 
confirmacoes. Porém, rejeitando a inducgao, 
Popper prop6e como critério de demarcacao 
entre ciéncia e nao-ciéncia o critério de falsi- 
ficabilidade: este critério expulsaria do reino 
da ciéncia a teoria psicanalitica enquanto 
nao falsificavel empiricamente. 

Adolf Griinbaum considera, todavia, 
que uma analise mais aproximada da obra 
de Freud nos mostra justamente que a psica- 
nalise é falsificavel e, portanto — do ponto 
de vista de Popper — cientifica. 

Além disso, Griinbaum esta persuadido 
de que os critérios de convalidagao usados 
por Freud sao os “do indutivismo hipotéti- 
co-dedutivo”. Mas ele esta convicto também 
de que a imagem que Popper oferece do 
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@ Inducdo eliminatdria. O método © ] 
da inducdo eliminatéria é aquele que, 
nas pegadas de Bacon e Mill, é acei- 4 
to e proposto por Adolf Grinbaum 
como critério de demarcagao entre: :% 
ciéncia e nado ciéncia. 

Tal método afirma que um numero | 4 
consistente de instancias positivas, 
ou Seja, de confirmacgées de uma hi- - i 
potese ("todos os metais aquecidos 4 
se dilatam”) — onde se afirma que P 

(o aquecimento do metal) é causa de 
M (a dilatagdo do metal) - nao cons-- 
titui uma verdadeira e prépria base | 
de confirmacgdo, caso nao se déem » 
também instancias de ndo-P que sao i 
néo-N, visto que grande numero de P- * 
que sao N nao proibe a existéncia de © 
ndo-P que sao N. Apenas a uniao de 
» exemplos de N que sdo P com exem- 
_ - plos de ndo-P que sdo ndo-N oferece . 
dados probat6rios significativos. «9% 
Assumindo como critério de demar- 
cacao entre ciéncia e nao-ciéncia tal © 
metodo de inducdo eliminatdria, 
Grinbaum pdéde declarar, diversa- 
mente de Popper, que a psicandlise é 
cientifica; mas logo acrescentou We 
ela, todavia, é ma ciéncia. 
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indutivismo, por meio de sua “besta negra” 
que é a indugdo por enumeragao, é simples- 
mente uma caricatura ridicula. Isso pelo fato 
de que o método da indugdo eliminatoria 
— na visao de Bacon e de Mill — sustenta, 
na verdade, que um numero consistente de 
instancias positivas — por exemplo, de uma 
hipdtese diagnéstica, onde se afirma que P é 
causa de N— nao constitui uma verdadeira 
e propria base de confirmagao, caso nao se 
déem também instancias de ndo-P que sdo 
nao-N, visto que um grande numero de P 
que sao N nao proibe a existéncia de nao-P 
que sao N. 

Unicamente se unirmos exemplos de N 
que sao P com exemplos de nGo-P que sao 
nao-N, teremos dados probatérios signifi- 
cativos. Pois bem, é justamente assumindo 
como critério de demarcacdo entre ciéncia e 
nd4o-ciéncia o do indutivismo eliminatério, 
que Griinbaum pode afirmar que a psica- 
nadlise é de fato cientifica, mas que é uma 
ciéncia ndo provada. 

A psicanalise, em suma, nao é que nado 
seja ciéncia; ela é, antes, ma ciéncia. 
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we A tese da concordancia 


necessaria 


Primeiramente, examinemos a recons- 
trugdo do nucleo da teoria psicanalitica 
de Freud por parte de Grinbaum. Ele vé 
esse nucleo central em duas premissas que 
constituem a que ele chama de a tese da 
concordancia necessaria: 

1) Apenas a interpretagao e o trata- 
mento préprio do método psicanalitico 
podem produzir ou constituir 0 meio para 
uma visdo, correta por parte do paciente, 
das causas inconscientes de sua neurose. 

2) A visdo correta por parte do pacien- 
te da causa conflitiva que esta na base de 
sua condicao atual é causalmente necessaria 
para uma cura duravel de sua neurose. 

Griinbaum chama a conjungao destas 
duas premissas de tese da concordancia ne- 
cessaria, pelo motivo de que Freud havia sus- 
tentado que “a solucdo de seus [do paciente] 
conflitos e a superacao de suas resisténcias 
tém sucesso apenas se lhe foram dadas as 
representag6es antecipatérias que concor- 
dam com a realidade que nele se encontra” 


pee Os dados clinicos 
exibidos pela psicandlise 
estado irremediavelmente 


contaminados pelo analista 


Estabelecido tal nucleo da psicanalise, 
Griinbaum desfere seu ataque contra a 
gigantesca estrutura teérica freudiana. Em 
primeiro lugar, Griinbaum contesta a credi- 
bilidade dos dados clinicos: estes, de fato, 
ndo garantem nem uma correta visdo das 
causas dos disturbios, nem sua remocao. Os 
dados clinicos estado irremediavelmente con- 
taminados pelo analista. Os lapsos nao sao 
verdadeiramente explicados; Griinbaum, 
com anialises precisas, mostra como Freud 
nao oferece nada de melhor do que um post 
hoc ergo propter boc; “em particular — diz 
ele — o presumido nexo causal nao é justifi- 
cado pela simples afinidade temdtica entre 0 
contetido do desejo reprimido e a expressdo 
do lapso: a simples afinidade tematica nao 
implica uma ligagdo causal”. A realidade 
é que existem, na opiniao de Griinbaum, 
explicac6es alternativas e convincentes das 
parapraxis. E, em todo caso, “se existem 
lapsos verdadeiramente provocados por 
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auténticas repressées, Freud nado nos deu 
nenhum motivo vidlido para pensar que 
seus métodos clinicos possam identificar e 
demonstrar suas causas enquanto tais”. 

A interpretacdo freudiana dos lapsos, 
como também a dos sonhos, funda-se sobre 
o método das associac6es livres, método 
que, segundo Freud, seria capaz de dar 
dados dignos de crédito. Mas, pergunta-se 
Griinbaum, “o fato de que o paciente se 
atenha a regra fundamental das associacées 
livres garante verdadeiramente que desejo, 
ira, culpa, medo etc. reprimidos e efetiva- 
mente existentes, emerjam de modo causal- 
mente incontaminado? Ou entao: 0 processo 
de associacao nao é, talvez, contaminado 
pela influéncia exercida de algum modo 
pelo psicanalista?”. Responde Griinbaum: 
as associagdes ndo podem continuar inde- 
finidamente, e se ao paciente inteligente e 
imaginativo é permitido continuar bastante 
tempo em suas associa¢Ges, pelas suas ru- 
minagoes emergira, entao, antes ou depois, 
qualquer tipo de contetido tematico do qual 
foi, pelo menos recentemente, consciente: 
pensamentos sobre a morte, sobre Deus 
ou sobre o que se queira. E, “diante desta 
elasticidade temdtica das associacées, como 
pode o analista evitar uma tendéncia 4 sele- 
¢Go que nao seja de algum modo falazmente 
antecipada, sendo inevitavelmente forcado 
a delimitar sua duracdo0?”. Isso nos faz en- 
tender que também para a interpretac4o dos 
sonhos nao temos nenhuma garantia que o 
contetido de tais interpretacGes nao seja su- 
gerido pelo analista. E nos faz também com- 
preender como a convergéncia de evidéncias 
provenientes de fontes clinicas diversas nao 
€ que dé forca 4 interpretagdo analitica, a 
partir do momento que estas fontes sdo to- 
das igualmente contaminadas pela sugestao 
exercida pelo psicanalista sobre o paciente. 
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10, AMtualmente a psicandlise 


nao esta bem 


Os dados clinicos nado sao dignos de 
crédito; portanto, a psicandlise é ciéncia pés- 
sima, uma vez que sua base é de fato muito 
fragil ou, antes, uma nao confiavel areia 
movedica. Mas suponhamos, diz Griin- 
baum, que os dados clinicos sejam dignos 
de crédito; talvez deste modo a psicanalise 
se salvaria da acusagdo de ser ma ciéncia? 
De modo nenhum! — replica Griinbaum. 
Freud presume que uma visdo correta, por 
parte do paciente, das causas de seus pré- 
prios disturbios, eliminaria tais disturbios: 
a terapia psicanalitica, em suma, curaria de 
modo sério os doentes. Mas eis que, para 
Freud, aparecem novos aborrecimentos. 
Com efeito, assumindo como critério de 
cientificidade a inducdo eliminatéria, temos 
que um numero muitissimo grande de pa- 
cientes curados nao confirma a idéia de que a 
terapia psicanalitica cura os pacientes; o que 
€ necessario, para que essa idéia seja accita, 
é que os resultados positivos sobrepujem os 
obtidos, em um grupo de controle, sem tera- 
pia psicanalitica, com métodos alternativos 
ou até sem nenhum tratamento. Pois bem, 
diz Griinbaum, nés nao temos essas provas. 
Com efeito, “nos ultimos decénios, dos 
estudos comparados sobre o resultado do 
tratamento de terapias rivais nao emergiram 
provas de uma superioridade da psicandlise, 
entre as tantas modalidades terapéuticas, 
que excedesse a taxa de remiss6es esponta- 
neas obtida dos grupos de controle (quase) 
nao tratados”. O veredicto, a este ponto, é 
inequivoco: atualmente a psicandlise nao 
esta em Otimo estado, “ao menos no que se 
refere a seus fundamentos clinicos”. 


QUINE 


Os controles holisticos 


"Todos os nossos assim chamacos co- 
nhecimentos ou conviccées, desde as mais 
fortuitas questdes ce geografia e de histdria 
as leis mais profundas da Fisica atémica ou 
até ca matemdtica pura @ da ldgica, tudo 
é um edificio feito pelo homem que toca 
a experiéncia apenas ao longo de suas 
margens”. 

Ou, com outra imagem: “A ciéncia em 
sua globalidade é como um cameo de forcga 
cujos pontos-limite sGo a experiéncia. Um 
desacordo com a experiéncia na periferia 
provoca uma reordenacgdo do interior do 
campo; devemos atribuir de novo certos vo- 
lores de verdade para algumas proposicées 
nossas”. 


O dogma do reducionismo continuou, em 
uma forma menos ingénua @ mais atenuaca, a 
influenciar o pensamento dos empiristas. Perma- 
nece a conviccdo de que, a cada proposic&o, ou 
a cada proposi¢gdo sintética, esteja associada 
uma @ uma so esfera de possiveis eventos 
sensoriais, de modo que a presenga de um 
destes aumentaria as garantias de veracidade 
da proposigao, @ que a ela esteja associada 
também outra @ apenas outra esfera de possi- 
veis eventos sensoriais cuja presenga diminuiria 
aquelas garantias. Esta conviccdo estd natural- 
mente implicita na teoria da verificagdo. 

O dogma do reducionismo sobrevive na 
convicgdo de que cada proposicgéo, tomada 
em si @ isolada das outras, possa se confirmar 
ou infirmar. Meu parecer, ao contrario, que 
deriva essencialmente da teoria carnapiana 
do mundo fisico, exposta no Aufbau, é que 
nossas proposigées sobre o mundo externo se 
submetem ao tribunal da experiéncia sensivel 
ndo individualmente, mas apenas camo um 
conjunto solidario. 

O dogma do reducionismo, também nesta 
sua forma atenuada, estd intimamente ligado 
com o outro dogma, ou seja, aquele pelo qual 
haveria uma diferenga essencial entre o anallitico 
@ O Sintético. € este ultimo problema, de Fato, 
nos levou ao primeiro, através da teoria da 
verificagdo. Mais exatamente, o primeiro dogma 
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sustenta claramente o segundo, do sequinte 
modo: até que se considere que tenha signifi- 
cado em geral falar de confirmar ou de infirmar 
uma proposigGo, parece que tenha significado 
também falar de um tipo limite de progosicdo 
confirmada de modo vazio, ipso facto, sejam 
quais forem os dados de fato; e esta seria uma 
proposigéo analitica. 

Os dois dogmas tém, com efeito, uma raiz 
comum. HG pouco dissemos que em geral a 
verdade das proposigées depende obviamente 
dos fatos, tanto lingUisticos como extralingUis- 
ticos; @ notamos como isso provoque, ndo 
de um ponto de vista légico, mas de modo 
inteiramente instintivo, a impressGo de que a 
verdade de uma proposigdo seja de algum 
modo analisdvel em uma componente lingUistica 
@ em uma componente factual. A componente 
factual deve, se formos empiristas, reduzir-se a 
uma gama de experiéncias de confirmagdo. No 
caso limite ern que a componente lingUistica & 
a Unica que conta, uma proposigdo verdadeira 
é analitica. Mas doravante estamos todos con- 
victos, espero, que NGo se pode absoiutamente 
conseguir tracar distingdo clara entre analitico 
@ sintético. € & também notdvel, a meu ver, a 
parte os exemplos pré-fabricados das bolas 
brancas @ pretas em uma urna, o quanto tenha 
sido desconcertante o problema de chegar a 
definir claramente uma teoria qualquer da con- 
firmagao empirica de uma proposigGo sintética. 
A este ponto, por isso, desejaria sugerir que 
ndo tem nenhum sentido @, ao contrario, causou 
muitas absurdidades, falar de uma componente 
factual na verdade de uma proposi¢éo particular 
qualquer. Tomada em seu conjunto, a ciéncia 
depende da lingua e da experiéncia ao mesmo 
tempo; mas isso n&o significa que se possa 
dizer o mesmo de cada proposigae da ciéncia 
tomada particularmente. 

AR idéia da definicdo de uso de um simbolo, 
como foi salientado, constituiu um passo adian- 
te em relagdo ao empirismo absurdo, dirigido 
a todo termo particular, de Locke e de Hume. 
Com Frege chegou-se a reconhecer que @ra a 
proposigao, @ ndo o termo particular, aquilo 
que uma critica empirista devia considerar como 
unidade. Mas eu sustento que também esta & 
uma rede de malhas demasiado estreitas: a 
unidade de medida da significdncia empirica & 
toda a ciéncia em sua globalidade. 

Todos os nossos assim chamados conhe- 
cimentos ou conviccdes, desde as mais fortuitas 
quest6es de geagrafia e de histdria as leis mais 
profundas da fisica atémica ou até da matemdati- 
ca pura @ da ldgica, tudo é um edificio Feito pelo 
homem que toca a experiéncia apenas ao longo 
de suas margens. Ou, para mucor a imagem, a 
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ciéncia @m sua globalidade @ como um campo 
de forga cujos pontos-limite sdo a experiéncia. 
Um desacordo com a experiéncia na periferia 
provoca uma reordenagdo no interior do campo; 
devemos atribuir de novo certos valores de ver- 
dade para algumas proposigées nossas. Uma 
nova avaliagdo de certas proposigées implica 
uma nova avaliagGo de outras, por causa de 
suas recioprocas conexdes ldgicas, enquanto 
as leis l6gicas sGo apenas, Por sua vez, certas 
outras proposicées do sistema, certos outros 
elementos do campo. Uma vez dada uma nova 
avaliagéo de certa proposigGo, devemos dar ou- 
tra também a certas outras, que podem Ser pro- 
posicgées logicamente ligadas com a primeira ou 
elas préprias proposigées de ligagdes ldgicas. 
Mas todo o campo & determinado pelos seus 
pontos-limite, isto é, a experiéncia, de modo 
tdo vago que permanece sempre uma notdvel 
liberdade de escolha para decidir quais sGo as 
proposigées das quais se deva dar uma nova 
avaliagdo 4 luz de certa experiéncia particular 
contrdria. Uma experiéncia particular jamais esta 
vinculada a alguma proposi¢Go particular dentro 
co campo, exceto indiretamente, por exigéncias 
de equilfdrio que interessam ao campo em sua 
globalidade. 

Se tudo isso @ justo, ndo & de fato correto 
falar do contetdo empirico de certa proposi- 
cdo particular — especialmente se se trata de 
uma proposigdo muito distante da periferia 
do campo. €, além disso, torna-se absurdo 
procurar uma linha qualquer de demarcagéo 
entre proposigées sintéticas, que se fundam 
sobre a experiéncia contingents, e proposicées 
anoliticas, que valem sejam quais forem os 
dados da experiéncia. Todas as proposicées 
se poderiam fazer valer desse moco se fizés- 
semos retificagdes suficientemente drdsticas 
em qualquer outra parte co sistema. Até uma 
proposigdo muito préxima da periferia poderia 
ser considerada verdadeira apesar de qualquer 
experiéncia contraria, aduzindo como pretexto 
uma alucinagde ou modificando algumas das 
proposigées que se chamam de leis ldgicas. 
Analogamente, por outro lado, nenhuma pro- 
posicGo estd imune, pelas mesmas razdes, de 
correcées. Chegou-se até a propor modificar a 
lei ldgica do terceiro excluido corno meio para 
simolificar a mecdnica quantica; @ que diferenca 
existe em linha de principio entre uma modifica- 
60 do género @ aquela pela qual Kepler tomou 
o lugar de Ptolomeu, ou Einstein o de Newton, 
ou Darwin o de Aristételes? 

Apenas para dar uma imagem intuitiva 
falei em termos de distdncias varidveis a partir 
de uma periferia sensorial; procuremos agora 
esclarecer esse conceito fora de uma metdfora. 





Parece que algumas assergdes, mesmo que em 
torno de objetos fisicos @ ndo de experiéncias 
sensoriais, sejam particularmente pertinentes 
4 experiéncia sensorial (@ de modo seletivo: 
certas assercées a certas experiéncias, outras 
a outras). Tais assergdes, marcadamente refe- 
rentes a experiéncias particulares, eu as repre- 
sento como préximas da periferia. Mas, nesta 
relacdo de “pertinéncia” eu ndo vejo nada mais 
que uma livre associagdo que reflete na pratica 
o fato de que com certa probabilidade prefe- 
rirlamos modificar certa proposigdo mais que 
outra no caso de alguma experiéncia contraria. 
Por exemplo, pOdemos imaginar experiéncias 
contrérias as quais conformariamos de bom 
grado nosso sistema, mudando apenas nossa 
avaliagdo das assergées de que em Via Elm ha 
casas ce tijolos, e assergées relativas sobre o 
mesmo argumento. Podemos imaginar outras 
experiéncias contrdrias ds quais conformariamos 
de bom grado nosso sistema, dando apenas 
uma nova avaliagdo da assercdo de que ndo 
existem centauros, ¢ assercdes a ela relativas. 
insisti em dizer que uma experiéncia contraria 
pode se conciliar e se inserir em certo sistema, 
modificando 4 vontade algumas das varias @ 
diversas avaliagées que haviam sido feitas nos 
varios @ diversos setores de todo o sistema; 
mas, NOS CASOS Que agora apresentamos como 
exemolos, nossa tendéncia natural a perturbar o 
menos possivel o sistema em sua totalidade nos 
levaria a dirigir nossa revisGo sobre as asser- 
¢6es particulares que se referem a casas de ti- 
jolos ou centauros. Temos a impressdo, por isso, 
de que essas proposicées tém uma referencia 
empirica mais precisa do que as eroposigées 
altamente tedricas da Fisica ou da légica ou da 
ontologia. Podemos considerar tais proposigées 
como colocadas quase no centro de toda a 
rede, querendo dizer com isso simplesmente 
que ai se imodem bem poucas relacées prefe- 
renciais com os dados sensoriais particulares. 

Como empirista eu continuo a considerar o 
esquema conceitual da ciéncia como um meio, 
em ultima andlise, para predizer a experiéncia 
Futura 4 luz da experiéncia passada. Os obje- 
tos Fisicos sGo conceitualmente introduzidos na 
situagGo como intermedidrios c6modos — ndo os 
definindo em termos de experiéncia, mas como 
simples postulados néo redutiveis, comparan- 
do-os, de um ponto de vista epistemoldgico, 
aos deuses de Homero. €u, que de Fisica tenho 
nogdes mais que comuns, creio de minha parte 
nos abjetos fisicos 2 ndo nos deuses de Home- 
ro; @ considera um erro cientifico crer de outra 
Forma. Mas, como fundamento epistemoldgico, 
os objetos fisicos e os deuses diferem apenas 
em grau @ ndo por sua natureza. Tanto um 


como outro tipo de entidade entram em nossa 
concepgao apenas como postuladas culturais. 
De um ponto de vista epistemoldgico, o mito 
dos objetos fisicos & superior aos outros pelo 
fato que se demonstrou mais eficaz do que ou- 
tros mitos como meio para elevar uma simples 
construgdo no fluxo da experiéncia. 

E ndo nos detemos para postular apenas 
os objetos fisicos do mundo macroscdpico. 
Postulam-se objetos também em nivel atémico 
para tornar mais simples @ mais cSmodas as !eis 
dos objetos macroscdpicos @, definitivamente, 
as leis da experiéncia; e ndo devemos esperar 
nem pretender uma definigdo exaustiva das 
entidades atémicas @ subatémicas em termos 
das macroscdpicas, assim como néo pretende- 
mos uma definigdo dos objetos macroscdépicos 
em termos de dados sensoriais. A ciéncia é um 
erolongamento cdo senso comum, @ serve-se do 
mesmo expediente do senso comum: amplia a 
ontologia para simplificar a teoria. 

W. Quine, 
O problema do significado. 


Rorty 





A figura 


do "liberal irénico” 


O liberal irénico é uma pessoa que nutre, 
entre seus desejos infunddveis, “a esperanga 
de que o sofrimento possa diminuir, @ que Pos- 


sa ter fim a humilhagdo sofrida por alguns seres 
humanos por causa de outros seres humanos". 





€ste livro [A filosofia depais da filosofia: 
Contingéncia, ironia @ solidariedade] gostaria 
de mostrar o que aconteceria se deixdssemos 
de exigir uma teoria que unifique o publico @ 0 
privaco, @ nos contentdssemos de considerar 
iqualmente vdlidas, embora destinadas a ser 
incomensurdéveis, as exigéncias de autocriagéo @ 
de solidariedade humana. Isso esboga a figura 
daquele que chamo de “liberal irénico". Minha 
definicdo de “liberal” & tomada de emeréstimo 
de Judith Shklar, segundo a qual os liberais sGo 
aqueles que pensam que a crueldade ¢ o nosso 
pior crime. Uso o termo “irénico” para designar 
um individuo que olha de Frente a contingéncia 
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de suas crengas e de seus desejos mais funda- 
mentais, alguém que € historicista ¢ nominalista 
o suficiente para ter abandonado a idéia de que 
tais crencas @ desejos remetem a alguma coisa 
que escapa ao tempo e ao acaso. Os irénicos 
sdo pessoas que tém, entre esses seus desejos 
infunddéveis, a eseeranga de que eossa ter fim 
a humilhagdo sofrida por alguns seres humanos 
por causa de outros seres humanos. [...] 

A maioria dos néo-intelectuais adere ainda 
a alguma forma ou de fé religiosa ou de racio- 
nalismo iluminista. Por isso, a ironia foi frequen- 
temente julgada como intrinsecamente hostil 
nGo sd para a democracia, mas também para a 
solidariedade humana: 4 solidarigdade com a 
massa dos homens, com todas as pessoas que 
so convictas de que tal ordem deve existir. Mas 
néo @ assim. A hostilidade em relacdo a uma 
forma particular de solidariedade, historicamen- 
te condicionada @ eventualmente fugaz, ndo }@ 
hostilidade para com a solidariedade como tal. 
Um de meus objetivos neste livro é 0 de sugerir 
a possibilidade de uma utopia liberal, de uma 
sociedade Utdpica onde a ironia, no sentido 
descrito, seria universal. Uma cultura pés-metofi- 
sica ndo me parece mais impossivel do que uma 
cultura pés-religiosa, @ iqualmente desejdvel. 

€m minha sociedade utdpica a solida- 
rigdade humana néo seria considerada como 
algo de que se ceva car conta libertando-se 
dos “precanceitos” ou escavando em profundi- 
dades escondidas, mas como um objetivo a ser 
alcangado. € ndo com a pesquisa, mas com a 
imaginagdo, consequindo, gragas 4 imaginagade, 
ver os individuos diferentes de nds como nos- 
sos semelhantes na dor. A solidariedade néo 
é descoberta com a reflexéo: ela @ criada. Ndés 
a criamos quando nos tornamos mais sensiveis 
ao sofrimento @ humilhagdo particulares sofridos 
por outras pessoas desconhecidas. Com uma 
sensibilidade assim aumentada torna-se mais 
Cificil desinteressar-se dos objetivos diferentes 
de nds, pensando que “ndo sofrem como nds 
sofreriamos”, ou que “um pouco de sofrimento 
deverd sempre haver, @ por isso deixamos que 
sejam eles que sofram". 

© caminho para chegar a considerar os 
outros seres humanos como “dos nossos” em 
vez de como “eles” consiste em descrever os 
outros nos particulares e em re-descrever a nds 
prdoprios. Isso néo @ tarefa da teoria, mas de 
outros géneros literdrios, como a etnografia, 
a reportagem jornalistica, a histéria em qua- 
drinhos, 0 teatro-verdade, @ principalmente o 
romance. Obras narrativas como as de Dickens, 
de Olive Schreiner ou de Richard Wright nos 
fazem conhecer de modo detalhado as diversas 
formas de sofrimento sentidas por pessoas as 








quais antes ndo haviamos prestado atengdo. 
Obras como as de Choderlos de Laclos, Henry 
James ou Nabokov nos mostram as crueldades 
de que nés proprios somos capazes, permitindo- 
Nos assim nos re-descrever. € por esse motivo 
que o romance, o filme @ o programa televisivo 
substituiram, de modo gradual, mas decidido, o 
sermdao @ o tratado como veiculos principais da 
mudanga das convicgdes morais e do progresso. 

Em minha sociedade liberal utdpica esta 
substituigdo obteria um reconhecimento que 
ela ainda néo tem, um reconhecimento que 
acarretaria uma virada geral da teoria para a 
narrativa. Essa virada representaria a renuncia 
Q querer agarrar todos os lados de nossa vida 
com um Unico golpe de olhos, a descrevé-los 
com um vocabulario unico. Ela desembocaria no 
reconhecimento daquele que em meu primeiro 
capitulo chamo de “contingéncia da linqguagem” 
—o fato de que ndo hé modo de sair dos varia- 
dos vacdulos que empregamos para encontrar 
um metavocabuldrio que de algum modo leve 
em conta todos os vocabuldrios possiveis, de 
todos os modos possiveis de julgar e de sentir. 
Uma cultura historicista @ nominalista como a 
que imagino decidiria, ao contrdério, em Favor de 
narrativas que ligam, de um lado, o presente ao 
passado; do outro, a um futuro utdpico. Principal- 
mente, consideraria a atuagdo @ a criagdo das 
utopias como um processo infinito: uma realiza- 
¢Go @ proliferagéo infinita da liberdade, e ndo 
uma convergéncia para uma verdade jd dada. 


R. Rorty, 
A Filosofia depois da Filosofia. 





PUTNAM 





O “realismo interno” 


Orealismo interno: a coeréncia das cren- 
¢as tedricas entre si e a coeréncia destas com 
as experimentais "definem um tipo de objeti- 
vidade, a abjetividade para néds, mesmo que 
esta ndo seja a objetividade metafisica da 


fa 


visdo do ‘Olho de Deus”. 
€, em todo caso, devemos ter presente 
que falamos Co munco, conhecemos o mundo 
sempre @ apenas por meio de nossas teorias, 
unicamente dentro de nossas teorias. 





Quarta parte - A filosofia tedvica americana contempordnea 


O internismo néo é@ de fato um relativismo 
acomodaticio, segundo o qual “tudo vai bem”. 
Negar que tenha sentido perguntar se nossos 
conceitos “coincidem” com algo de absoluta- 
mente ndo contaminado pela conceituagéo & 
uma coisa, mas sustentar que qualquer sistema 
conceitual seja, por isso, vdlido assim como 
qualquer outro & uma coisa bem diferente. Se 
alguém acreditasse realmente nesta segunda 
tese e@ fosse bastante insensato para e@sco- 
lher um sistema conceitual que lhe permitisse 
afirmar que estd em grau de voor, @ de agir 
em consequéncia, eulando de uma janela, 
compreenderia imediatamente, admitindo que 
consequisse sobreviver, que de fato ndo ~ 
verdade que qualquer sistema conceitual pode 
servir. O internismo ndo nega que ingredientes 
que derivam da experiéncia concorram para oO 
conhecimento, que ndo ~ considerado como 
uma histdria cujo Unico vinculo seja a coeréncia 
interna, mas nega que haja ingrecientes que 
nédo sejam eles préprios modelados de algum 
modo por nossos conceitos, pelo vocaluldrio 
de que nos servimos para narrd-los @ descre- 
vé-los, ou ingredientes Cos quais se pode dar 
uma Unica descrigGo, independente Ce qualquer 
escolha conceitual. Até a descrigao que fazemos 
de nossas prdéprias sensagées, tGo cara a gera- 
cées de epistemdlogos como ponto de partida 
eara o conhecimento, esta interessada (como, 
de resto, também as prdprias sensacdes @stdo) 
por toda uma série de escothas conceituais. Até 
os préprios ingredientes sobre os quais baseia- 
SB nosso conhecimento estdo contaminados 
conceitualmente; apesar disso, mesmo que 
estejam contaminados, sdo sempre melhor do 
que nada e, se & verdade que sdo tudo aquilo 
de que disoomos, também demonstraram que 
NAO SHO assim tGo Pouce. 

Se uma assergGo, ou todo um sistema de 
assergdes — ou também uma teoria ou entdo um 
esquema conceitual — é aceitdvel racionalmente, 
isso deve-se, em larga medida, 4 sua coeréncia 
@ congruéncia: coeréncia das crengas “tedricas” 
ou Menos experimentais |ntre si @ com as cren- 
gas mais experimentais, mas também coeréncic 
entre as crengas experimentais e as tedricas. As 
concepgdes que temos da coeréncia @ da acei- 
tabilidade, segundo a tese que nos propomos 
anoalisar, est6o profundamente ligadas 4 nossa 
psicologia: elas dependem de nossa biologia 
@ de nossa cultura @ néo so de fato “livres 
de valores”; mas sdo efetivamente nossas 
concepgdes @ sGo concepgdes de alguma coisa 
real; elas definem um género de objetividade, 
a objetividade para nés, mesmo que esta nédo 
seja a objetividade metofisica da visdo do ‘Olho 
de Deus’. Objetividade e racionalidade, huma- 
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namente Falando, sGo tudo aquilo que temos; 
elas sdo0 melhor do que nada. 

Recusar a idéia de que haja uma perspec- 
tiva “externa” coerente, isto 6, uma teoria qué 
seja simplesmente verdadeira “em si mesma", 
prescindindo de qualquer possivel observador, 
n&o significa identificar a verdade com a acei- 
tabilidade racional. A verdade nédo pode sim- 
plesmente ser a aceitabilidade racional por uma 
razdo fundamental: a verdade de uma assercao 
é uma propriedade que ndo decai com o passar 
do tempo, enquanto a justificagdo pode decair. 
R assergdo “a Terra & chata” era, sem duvida, 
aceitdvel racionalmente hd trés mil anos, mas 
ndo o é absolutamente mais hoje; apesar disso, 
seria errado sustentar que tal assergdo fosse 
verdadeira ha trés mil anos, pois isso significaria 
que a Terra tenha a sequir mudado de forma. 
Com efeito, a aceitabilidade racional esta em re- 
lagdo tanto com o tempo come com as pessoas. 
Além disso, ela &é tamoém uma questGo de grau: 
também ca verdade se diz por vezes que é uma 
questo de grau (por exemplo, dizemos que a 
assercdo “a Terra & uma esfera” & verdadeira 
com boa aproximagéo), mas neste caso o “grau" 
€ O aprimoramento da afirmagdo, @ ndo seu 
grau de aceitabilidade ou justificagdo. 


H. Putnam, 
Razéo, verdade e histéria. 


Religido como 
“sentido do limite humano” 


Hilary Putnam em cidlogo com Giovan- 
na Borradori: ‘Para mim a religido significa 
justamente refletir sobre o sentido co limite 


humano. [...] Penso que o homem € o pior 
deus que exista". 





Em relacdo a outros filésofos americanos 
contempordneos o senhor parece mostrar mais 
animosidade em relagdo 4 corrente de inspira- 
¢6o analitica, embora o senhor mesmo tenha 
sido um pensador analitico por um bom numero 
de anos. Como assim? 


Minha formagdo, como penso a de todos 
os jovens fildsofos no pdés-guerra, se baseou 
sobre aquilo que era preciso absolutamente 
ignorar enquanto ndo-filosofia. Fomos educa- 
dos a rejeitar os textos @ os autores, mais do 
que a nos deixar apaixonar. Creio que seja 
uma tendéncia erradissima, que deveria ser 


eliminaca de qualquer escola, movimento ou 
departamento de filosofia. 


Quase uma forma de censura, portanto. 
Quais gram os autores proibidos? 


Lembro-me de ter adorado Kierkegaard, 
que era considerado uma espécie de poe- 
ta. Depois de Kierkegaard foi Marx, que me 
acompanhou por longo tempo na vida. Porém, 
sempre com um sentido de estranheza, porque 
me fora ensinado que também Marx nédo era 
verdadeiro Filésofo, @ sim um tedrico da socieda- 
de. Freud era um psicdlogo @ seu pensamento 
nao revestia tematicas filoséficas, @ assim por 
diante. Durante a graduagdo @ a assisténcia, 
que sdo os periodos em que se desenvolve a 
maior parte da formagdo, meus interesses se 
restringiram, como que coagulados dentro de 
estreitos limites, os delimitados pela filosofia 
analitica. €u tinha mais de quarenta anos quan- 
co consegui me libertar... 


Entre os fildsofos pds-analiticos, o senhor 
é talvez o Unico que desenvolveu um forte 
interesse teoldgico, orientado para a recupe- 
ragdo da tradigdo hebraica. Como aconteceu 
que um ldégico de formagdo, como o senhor, 
a certo momento recuperou a centralidade de 
Deus, do misticismo @ ca interpretacdo do texto 
sagrado? 


Creio que a Unica coisa que pode tornar 
uma pessoa religiosa é a experiéncia interior. 
Néo tem sentido converter os outros. Acho 
que ser religioso & muito compativel com uma 
forma de ceticismo em relagdo 4 revelacgdo. O 
fato de que na tradigGo hebraica @ crista haja 
textos inspirados, santos, que encerram algo 
de inexplicdvel, ndo significa que ndo sejam 
também produtos humanos. No século XVIll a 
humanidade ficou perturbada com a idéia de 
ler a Biblia como um produto humano. A Biblia 
ndo é um manual para a sociedade perfeita. Ela 
simplesmente pintaya uma sociedade melhor 
do que a que os hebreus tinham diante dos 
olhos, no Egito ou na Babilénia, ou também 
na Grécia e em Roma. Dizia-se para tratar os 
escraves melhor do que gram tratados naquele 
tempo, mas ndo se intimava a néo té-los. € 
depois o preconceito contra os homossexucais: 
é errado, ponto final. O sentido do sagrado 
@ uma coisa muito importante, mas ndo ne- 
cessariamente boa. Por esta razdo, no século 
passado comecou-se a dizer: é preciso deixar 
de crer no sagrado. Nem cem anos mais tarde 
houve dois terriveis ditadores, ambos ateus: 
Stalin @ Hitler. 
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Néo se trata, portanto, exatamente de 
religido. Seu hebraismo € alguma coisa um 
pouco diferente... 


Sim, creio que religido seja uma pala- 
vra imprdpria. Minha ligagdo com a tradigdo 
hebraica representa um sentido do limite. € 
quase um cliché citar o Talmud, mas ainda 
me agrada fazé-lo. Diz mais ou menos: ndo 
depende de nds ultimar a tarefa, mas também 
ndo estamos livres de carregar sua carga. Para 
mim oa razGo significa justamente refletir sobre 
0 sentido do limite humano. O problema do 
humanismo, como se desenvolveu a partir de 
Feuerbach para frente, significou a deificagdo 
do homem. N&o vejo nada neste século que 
me faga desejar deificar o homem. Como Ben 
Schwartz, p@nso que o homem é@ o pior deus 
que exista. 

€m G. Borradori, 
Conversacées americanas. 





BARTLEY 





O racionalismo pancritico 


"Uma posicdo pode sem mais ser susten- 
tada racionalmente sem nenhuma necessida- 


de de dever justificd-la, desde que ndo seja 
imune Os criticas @ sobreviva aos controles 
mais severos’. 


Implicitos em um delineamento néo justi- 
ficacionista estéo um novo Programa filos6fico 
@ uma nova concepcgdo da racionalidade. Na 
nove estrutura conceitual o racionalista é aque- 
I@ que quer deixar toda assergao e sem mais 
toda assergdo sua, compreendendo seus mais 
Fundamentais critérios, objetivos e decisdées, @ 
também sua prdpria posicdo filoséfica de base, 
abertos 4 critica: aquele que ndo protege nada 
da critica por meia de justificagdes irracionais: 
aquele que jamais trunca uma discussGo ou 
uma arqgumentacéo recorrendo 4 fé ou a um 
compromisso irracional para justificar alguma 
crenga exposta ao fogo de uma severa critica; 
aquele que ndo esta empenhado, ligado ou 
habituado a nenhuma posicgdo particular. Cha- 
mo esta concepcdo de racionalismo pancritico. 





Quarta parte - A filosofia tedrica americana coniempordnea 


[...] Uma vez que estamos em busca de uma 
justificagao @e ndo pademos obté-la racional- 
mente, a justificagdo irracional ou compromisso 
parece ser o Unico recurso. Portanto, se a 
racionalidade reside na justificagdo, ela esta- 
ré rigorosamente limitada pela necessidade 
de recorrer a algum compromisso. Mas, se a 
racionalidade reside na critica, e se POdemos 
submeter qualquer assercgdo a critica @ a con- 
troles continues, ndo excluo o prdéprio modo de 
vida racionalista, sem que isso comporte um 
regresso ao infinito, circularidade, exigéncias 
de justificagdo ou outras dificuldades similares; 
entdo a racionalidade é, em tal perspectiva, 
sem duvida ilimitada. O racionalista pancritico 
ndo exige nenhuma justificagdo. Se realmen- 
te For abandonado todo tipo de justificagéo 
— tanto racional como irracional — entdo nédo 
hd nenhuma necessidade de justificar uma 
posigao que @ racionalmente injustificdvel. 
Uma posicGe pode sem duvida ser sustentada 
racionalmente sem nenhuma necessidade de 
devé-la justificar, desde que ndo seja imune 
as criticas @ sobreviva aos controles mais 
severos. |...] 

Dispomos de pelo menos quatro métodos 
para eliminar o erro, criticando nossas conjec- 
turas ou especulagées. Trata-se dos controles 
elencados a seguir, em ordem descendente 
conforme a importdncia que revestem @ o rigor 
que caracteriza sua aplicacdo. 

1) O controle com base na Idgica: & coe- 
rente determinaca teoria? 

2) O controle com base nas observacées 
sensoriais: certa teoria é empiricamente refuta- 
vel por parte de alguma observagéo? € se o for, 
temos conhecimento de uma refutagdo desse 
tipo? 

3) O controle com base em uma teoria 
cientifica: certa teoria, esteja ou ndo em conflito 
coma observagdo, esta em conflito com alguma 
hipdtese cientifica? 

4) O controle com base no problema: 
qual problema certa teoria pretende resolver? 
Conseque resolvé-lo? 

O problema fundamental do crescimento 
da racionalidade - e ca teoria da racionalidade 
~6, por isso, do meu pento de vista, um proble- 
ma ecdldgico. Em um metacontexto falibilista o 
problema ecoldégico consiste em criar o ambiente 
mais letal para nossas posi¢ées, nossos con- 
textos @ metacontextos, um ambiente dentro do 
qual prospere apesar de tudo a produgdo de 
posicées, contextos @ metacontextos. Popper 
s@ aproximoy desta impostagdo na Ldgica da 
descoberta cientifica, onde escreve: "O que 
caracteriza o método empirico é a maneira com 
que ele expde a falsificagGo, de todo modo con- 


cebivel, o sistema que deve ser controlado. Seu 
objetivo nédo é o de salvar a vida de sistemas 
insustentdveis mas, ao contrdrio, de selecionar 
aquilo que se revela mais adequado, depois de 
té-los exposto a todos 4 mais feroz luta pela 
sobrevivéencia’; para tal fim, “6 formulada uma 
regra suprema que serve como uma espécie de 
norma para decidir sobre regras que permo- 
necem... € a regra de que as outras regras do 
procedimento cientifico devem ser projetadas 
de modo tal que néo protejam da falsificagado 
nenhuma assercdo da ciéncia”. Popper estendeu 
sua aproximacao as instituigdes politicas além 
das ciéncias empiricas; em Sociedade aberta 
@ seus inimigos (cap.7) @ em “As fontes do 
conhecimento @ da ignorancia” (1960, agora em 
Conjecturas e refutacgées) ele propds substituir 
as tradicionais perguntas sobre as fontes do 
conhecimento com a pergunta: "De que modo 
podemos esperar descobrir e eliminar o erro?’ . 
Neste livro eu formulei o problema de modo 
mais geral: De que modo podemos organizar 
nossa vida intelectual @ nossas instituig¢6es a 
fim de que nossas crencas, conjecturas, delibe- 
racgées, posicées, fontes de idéias, tradigies e 
semelhantes — sejam justificdveis ou ndo — se- 
jam expostas ao maximo ca critica, de modo a 
obstaculizar @ eliminar o mais possivel os erros 
intelectuais? 

Ainda que incompleta, esta formulagdo 
me parece muito eficaz. Ela, de fato, concebe o 
aumento da racionalidade ndo de modo indivi- 
dualista, ndo como algo que alguém perseque 
por si mesmo, mas, ecologicamente, pde o 
problema em um quacro que compreende nado 
SO oO individuo, mas também as instituigdes, as 
politicas, as tradigées, a cultura @ a sociedade 
@m que o individuo vive. Suponhamos, com 
efeito, que um individuo tenha alcangado em si 
erdprio aquele estado de flexibilidade com a 
sede de verdade que neste livro chamamos de 
“racionalidade”. Tal individuo se sentiria inevi- 
tavelmente frustrado caso tentasse exprimir-se 
em instituigoes que se formaram e funcionam 
dentro do metacontexto justificacionista. Essas 
instituigdes, @ as tradigd6es por meio das quais 
elas operam, agirdo de fato de modo a se 
perpetuar a todo custo - e sequramente as ex- 
pensas Ca racionalidade, ou seja, as expensas 
das condigdes que tornam possivel um ambiente 
racional, que compreende sinceridade, critica, 
comunicagdo total, ndo sé reconhecimento @ 
corregdo dos erros, mas também colaboragdo. 
Talvez seja este o motivo pelo qual tantos 
eremitas indianos vivem em grutas, longe das 
instituig6es humanas. Todavia, se desejarmos 
que a racionalidade saia das cavernas @ dos 
estudos, ela deverd ser inserida em instituigdes 
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@ tradigoes que ajam contra a posicionalidade 
@ a autojustificagdo, @ ndo ser apenas um 
privilégio daqueles poucos individuos que 
conseguiram transcender a posicionalidade. 
Se o individuo racional & aquele que pode 
descobrir a verdade, o ambiente racional é, por 
outro lado, aquele em que a verdade pode ser 
descoberta. 

A afirmagdo anteriormente posta em 
caracteres itdlicos é, todavia, incompleta por 
aquilo que afirma de modo demasiadamente 
negative em relagdo 4 reducdo co erro. Requisi- 
to essencial de uma concha ecoldgica é também 
sua fertilidade: uma concha ecolédgica deverd 
ser tal que nela ndo sé a criagdo de posigdes & 
contextos, mas também o desenvolvimento da 
racionalidade sejam sinceramente inspirados. 
A eliminagdo co erro feita de modo infeliz pode 
levar também a eliminagdo da fertilidade. A 
critica deverd ser optimizada, mais que maxi- 
mizaca, e deverd ser exercida com habilidade. 
Além disso, minha formulagdo precedente dd 
um relevo excessivo aos aspactos intelectuais, 
crengas, conjecturas, idéias @ similares. Mas, 
no crivo da critica deveriam ser explicitamente 
submetidos nédo sé os objetivos, as crengas, as 
conjecturas, as decisées, as idéias, as idgolo- 
gias, as politicas, os programas @ as tradigées, 
mas também as convencgdes sociais, OS USOS, 
os costumes, as pressuposi¢ées inconscientes 
@ os modelos comportamentais que poderiam 
poluir a concha ecoldgica @ assim diminuir a 
criatividade @ a critica. O problema ecoldgico 
da racionalidade refere-se a como isso deva 
ser Feito, 

No passado a tratagdo deste problema 
fol inpedida pela conviccdo de que os objeti- 
vos que ele pretende alcancgar nde podem ser 
realizados. Esta convicgcdo pde em discussdo 
a prdépria possibilidade de um metacontexto 
falibilista dentro do qual se supde poder 
progredir na ciregdo de uma representacao 
do mundo mais adequada e objetiva. Ao con- 
trdrio, ela sustenta que, de um ponto de vista 
racional, ndo pode haver nenhum Progresso; 
que a escolha entre posigées @ contextos rivais 
-— sejam eles cientificos, morais, religiosos, 
metafisicos, politicos ou de outro tipo — ndo 
é racional, mas arbitraria. Se os argumentos 
adiantados neste livro estGo corretos, essa 
convicgdo errénea foi pelo menos refutada. 
Poderemos agora nos dirigir para a questao 
do como, assumindo que a do s@ tenha sido 
resolvida. 


UW. W. Bartley, 
Ecologia ca racionalidade. 
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Contra a critica 
de Popper a Freud 


Karl Popper sustentou que a psicandlise 
no é cientifica, porque ndo seria falsificdvel. 

Adolf Grénbaum replica que Popper esta 
errado, porque: & 

Q) a psicandlise é falsificdvel; 


b) Papper de Fato ndo demonstrou que 
nenhuma das consequéncias dos postulados 
tedricos freudianas é empiricamente controld- 
vel, conforme tudo o que afirma sua tese da 
nGo-falsificabilidade da psicandlise. 


€m suas respostas aos criticos, Popper' 
escreve: 

“© marxismo era um tempo uma ciéncia, 
que foi refutada por alguns fatos que se re- 
velaram em contraste com suas previsées. Em 
todo caso, o marxismo néo @ mais uma ciéncia, 
porque infringiu a regra metodoldgica segundo 
a qual devemos acolher toda a sua falsificagéo, 
imunizando-nos contra as mais gritantes refu- 
tagdes de suas previsées. A psicandlise é um 
caso totalmente diferente: & uma interessante 
metafisica psicoldgica (@ sem duvida ha nela 
um senso de verdade, como ocarre téo frequen- 
temente nas idéias metofisicas), mas jamais 
foi uma ciéncia. Hd, com toda probabilicade, 
muitissimas pessoas que sdo casos freudianos 
ou adlerianos: o prdprio Freud era claramente 
um caso freudiano, @ Adler um caso adleriano. 
Mas o que impede que essas teorias sejam 
cientificas no sentido aqui descrito é, muito sim- 
plesmente, o fate de que ndo excluem nenhum 
comportamento humano fisicamente possivel. 
Qualquer coisa que se possa fazer é, em linha 
de maxima, explicdvel em termos Freudianos ou 
adlerianos. (A ruptura de Adler com Freud foi 
mais adleriana que freudiana, mas Freud jamais 
a considerou uma refutagdo de sua teoria.) A 
explicagdo @ muito simples. Nem Freud nem 
Adler excluem que uma pessoa possa agir de 
certo modo, sejam quais forem as circunstancias 
externas. Com a teoria de Freud & impossivel 
prever ou excluir que um homem sacrifique sua 
vida para salvar uma crianga em risco de se 
afogar (um caso de sublimagdo), ou entdo que 
a mate, afogando-a (um caso de repressdo); 
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a teoria era compativel com qualquer coisa 
que pudesse acontecer... mesmo sem nenhum 
tratamento particular de imunizagdo. 

Portanto, enquanto o marxismo se tornou 
néo-cientifico, adotando uma estrategia imuni- 
zante, a psicandlise era imune desde o inicio, 
@ assim permaneceu”. 


€ste trecho importante me induz a Fazer a 
sequinte série de observacdes criticas: 

1. Mesmo um olhar superficial sobre os 
titulos dos escritos e das conferéncias de Freud 
basta para individuar dois exemplos de falsifi- 
cabilidade, dos quais o segundo @ um caso de 
falsificagdo reconhecida. O primeiro & o escrito 
Comunicagdo de um caso Ce parandia em con- 
traste com a teoria psicanalitica (OSF*® 1915- 
1917, Vill: 159-176); o segundo @ a conferéncia 
"Reviséo da teoria do sonho"” (OSF 1930-1948, 
XI: 123-144). Consideremos o primeiro. 

A “teoria psicanalitica da parandia", trata- 
da nesse escrito, consiste na hipdtese de que 
© amor homossexual reprimido é casualmente 
necessdrio para o surgimento de delirios pa- 
randicos (OSF 1915-1917, VIll: 167-168). A 
paciente era uma jovem mulher que se cirigiv 
a um advogado para ser tutelada por causa 
das persequigées de um homem com quem 
tinha tido uma relagdo amorosa. O advogado 
suspeitou de um caso de parandia quando ela 
afirmou que seu amante fizera com que algumas 
testemunhas, sem ela saber, os fotografassem 
durante suas efusdes amorosas, @ Que Por isso 
ela agora estava em suas mos; este, de fato, 
mostrando tais fotografias, podia envergonha- 
la publicamente @ obrigd-la a abandonar seu 
trabalho. Além disso, a paciente entregou ao 
advogado algumas cartas de seu amante em 
que este se lamentava pelo fate de que a re- 
lagdo deles, terna e belissima, fosse destruida 
pela mente doente dela. Todavia, uma vez que 
por vezes a realidade é mais bizarra do que a 
Fantasia, o advogado pediu a Freud seu julga- 
mento de psiquiatra para confirmar se a jovem 
mulher fosse verdadeiramente parandica. 

As cartas do amante exerceram sobre 
Freud “uma étima impressdo", dando assim 
certo crédito ao cardter delirante das queixas 
da jovem mulher. Mas, partindo do pressuposto 
que a paciente fosse verdadeiramente parandi- 
ca, Freud foi levado, depois da sessGo inicial, a 
uma conclusdo teoricamente desconcertante: "A 





1K R.Popper, Replies to My Critics, em VV.AA, The 
Philosophy of Karl Popper. 

2OSF: Obras de Sigmund Freud, organizados por C. 
Musatti. 


jovem parecia rejeitar o amor por um homem, 
transformando ciretamente o amado em perse- 
quidor; ndo havia o minimo trago da influéncia 
de uma mulher, de uma luta contra uma ligagéo 
homossexual” (OSF 1915-1917, Vill; }61-162). 
Se ela era realmente afligida por uma idgia 
delirante, esta aparente auséncia total de 
homossexualidade reprimida contradizia deci- 
sivamente a hipétese precedente, formulada 
por Freud, de uma etiologia homossexual da 
parandia. Portanto, ele argumentava: “Ou se 
renunciava a esta tese, ou entdo, se ndo queria- 
mos deixar-nos determinar por esta decepcao 
em relagao as nossas expectativas {tedricas], 
deviamos assumir a posigGo do advogado 2@ 
supor Que o caso que tinhamos diante de nds 
ndo era uma combinagdo parandéica, mas a 
interoretacdo correta de uma experiéncia real” 
(OSF 1915-1917, Vill: 162). Além disso: “Nestas 
circunstdncias a coisa mais simples teria sido a 
de abandonar a hipdtese de que o delirio de 
persequicdo depende sempre @ necessariamen- 
te da homossexuaclidade” (p. 162). €m poucas 
ealavras, Freud admitia explicitamente que, se 
a jovem mulher fosse parandica, seu caso refu- 
tava a etiologia por ele postulada para aquela 
perturbagdo. De outra forma, devia avaliar a 
possibilidade de que ela ndo era parandica. 
Durante uma segunda sesséo, a descrigdo por 
parte da paciente de episddios ocorridos na 
empresa em que trabalhava néo sé aumentaram 
notavelmente a probabilidade de que ela esti- 
vesse afligida por delirios de persequigGo, mas 
confirmaram a etiologia postulada, revelando 
uma ligagdo homossexual conflitiva com uma 
mulher ancid que dirigia a empresa. O que nos 
interessa a este ponto @ que a eticlogia psica- 
nalftica da parandia é empiricamente falsificdve! 
(refutdvel), ¢ que Freud reconheceu isso explici- 
tamente. Como vimos, com efeito, esta hipdtese 
afirma que um conflito psiquico homossexual & 
causalmente necessdrio para que surja a per- 
turbagdo. Indicagdes empiricas podem, porém, 
revelar a auséncia de um conflito homossexval, 
revelando ao mesmo tempo também a presenca 
de delirios parandicos, de modo oa desacreditar 
a etiologia postulada. Por isso, este exemplo 
encerra uma importante moral geral: toda vez 
que indicagdes empiricas possam certificar a 
auséncia de certo agente patdégeno tedrico F @ 
ao mesmo tempo fornecer um diagnéstico dife- 
rencial em relagdo 4 presenca de certa neurose 
tedrica N, entdo uma hipdtese eticldgica da 
forma forte "P &é causalmente necessdrio para 
N' @ claramente Falsificdvel empiricamente. Tal 
hiodtese sera falsificada por toda pessoa afe- 
tada por N que ndo tenha sido submetida a P, 
a partir do momento que a hipdtese prediz que 
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todo aquele que ndéo estiver submetido a Nndao 
incorrerd nos sofrimentos dela derivados; esta @ 
uma previsdo que tem significativa importdncia 
erofildtica. Correspondentemente, a hipdtese 
desdiz que toda instdncia de N foi também 
um caso de P. Por isso, se houver indicagées 
empiricas também da presenca de P, essa 
influéncia retrocondutora pode ser instanciada 
empiricamente por uma pessoa que seja um 
caso tanto de N como de P. 

2. No Popper SUmposium de 1980, per- 
guntei qual Cemonstracdo Popper teria aduzido 
para sustentar que nenhuma das conseqUGncias 
dos postulados tedricos freudianos & empiri- 
camente controlavel, conforme o que afirma 
sua tese da ndéo-falsificabilidade. Um dos 
discipulos de Popper, com efeito, se ofereceu 
voluntariamente para explicar que essa ndo- 
controlabilidade deveria resultar justamente do 
exame direto dos postulados. A isso eu replico 
que a incapacidade de alguns filédsofos da 
ciéncia de identificar, por meio de tal exame, 
consequéncias controldveis, pode ter dado 
motivos para suspeitar da ndo-controlabilidade 
desses postulados, mas sem divida isso ndo 
basta para fornecer a demonstracdo requerida 
de ndo-falsificabilidacde. Para dizer a verdade, 
os exemplos de falsificabilidade que tenho até 
aqui aduzido levam a uma conclusdo totalmente 
diferente: a incapacidade de certos Filésofos 
da ciéncia de individuar qualquer consequéncia 
controldvel da teoria freudiana demonstra que 
eles ndo estucaram a fundo, ou ndo dominam, 
seu contetdo ldgico, mas, sem duvida, néo 
demonstra uma caréncia cientifica da psicana- 
lise. € como se aqueles que tém apenas um 
conhecimento superficial da fisica concluissem 
que suas hipdteses de alto nivel ndo sdo falsi- 
ficaveis, @ isso porque eles No tém a minima 
idéia de como verificd-las. Por exemplo, gragas 
a engenhosidade e competéncia dos peritos foi 
recentemente possivel projetar testes capazes 
de falsificar a hipdtese de que os neutrinos 
tém massa de repouso igual a zero (Robinson 
1980). Pela mesma razdo rejeito a pressuposta 
expectativa segundo a qual, se as hipdteses 
psicanaliticas de alto nivel sdo controldveis, 
qualquer académico intelectualmente dotado 
deveria estar em grau Ce projetar para elas con- 
troles potenciaimente falsificadores. Na impossi- 
bilidade de conseguir isso, alguns popperianos 
levianamente estabelecem que a presungéo de 
intrinseca ndo-controlabilidade ¢@ forte. 

Voltemos agora 4 pergunta por mim le- 
vantada: qual demonstragdo ofereceu Popper 
para salientar com énfase que o corpus teérico 
freudiano é completamente privado de conse- 
quéncias empiricamente controldveis? Para for- 








necer tal demonstra¢do, seria necessario apurar 
a falsidade da assergGo que, entre as conse- 
quéncias légicas dos postulados teéricos psi- 
canaliticos, existe pelo menos Uma |@nunciagdo 
empirica sobre o comportamento humano. Mas, 
como Popper nos fez notar em outro lugar, uma 
enunciagdo existencial a respeito da hipdtese 
de que uma classe infinita A tem pelo menos 
um membro que possui certa propriedade Pndo 
pode ser dedutivamente Falsificada por alguma 
série finita de assergées evidenciais “basilares”, 
cada uma das quais negue que certo individuo 
em Atem P. Todavia, Popper aceitou tout court 
a falsidade da sequinte enunciagdo existencial: 
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a classe tarskiana infinita de consequéncias do 
corpus tedrico psicanalitico contém pelo menos 
um membro que tem os requisitos de uma enun- 
ciagdo empirica do comportamento humano. 
Por isso, devo perguntar: qual argumentagdo 
Popper adotou para sustentar sua negagdo 
desta enunciagdo existencial? Como consequiu 
convencer a si prdéprio de que a classe infinita de 
consequéncias da teoria freudiana ndo contem 
nenhum membro controldvel? € ainda, como se 
goderia fazer uma demonstracdo de tal negacdo 
que satisfaga as exigéncias de um dedutivisto? 


A. Grinbaum, 
Os fundamentos da psicandlise. 


ahha John Rawls 
ae “O Estado minimo nos trata como individuos in- 
nee violados, que nao podem ser usados pelos outros 
ee ed de certo modo como meios ou objetos ou instru- 
oo mentos ou recursos; trata-nos como pessoas que 
Beat ei tém direitos individuais com toda a dignidade que 
ae dai provém”. 
<I ee Robert Nozick 
— “O capitalismo democratico nao 6 o reino de Deus, 
ee nem é sem pecado. E todavia todos os outros sis- 
ss temas de economia politica até agora conhecidos 


aa parecem piores”. 
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“As desigualdades econémicas e sociais, como as 
de riqueza e de poder, sao justas apenas se produ- 
zirem beneficios compensatorios para cada um, e 
em particular para os membros menos favorecidos 
da sociedade”. 
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O neocontratualismo 


de John Rawls 


I. A vida e as obras 


e Nascido em Baltimore, John Rawls (1921-2002) estudou em Princeton e em 
Oxford. Em 1971 publicou um dos livros mais discutidos e influentes destes ultimos 
anos: Uma teoria da justica. Essa teoria é de “natureza profundamente kantia- 
na”, e isso enquanto ele se pde na esteira do contratualismo 
(Locke, Rousseau e Kant) e em contraste com a tradigao utilita- Critica 
rista (Hume, Bentham e Mill). O utilitarismo tem como objetivo 90 utilitarismo 
© maior bem-estar para o maior numero de pessoas; mas Rawls ~ § 1-2 
é contrario a um delineamento desse tipo, enquanto, a seu ver, 
nenhum homem deve sofrer privagées em favor de “algum outro” ou da “maior 
parte da sociedade”. E como o primeiro requisito de um sistema de pensamento é 
a verdade, também 0 primeiro requisito das instituigdes deve ser a justig¢a; e como 
as teorias que se demonstram erradas devem ser corrigidas, dessa forma devem 
ser reformadas e corrigidas as instituigdes no caso de serem injustas. 


e Mas quando as leis e as instituigées sao justas? Em busca de uma teoria da 
justiga, Rawls parte daquela que ele chama de posi¢éo origindria. Esta é a posi- 
Gao em que se encontram os individuos que devem estipular o 
contrato, e caracteriza-se por um véu de ignorancia, que torna A posicdo 
todos iguais. O véu de ignorancia nao é vantajoso para ninguém; — originaria 
ninguém podera propor principios ou pensar em uma sociedade caracterizada 
em que poderdo ser favorecidos eles proprios ou seus amigos e = porum véu— 
desfavorecidos os outros; ninguém sabe nada nem de si proprio 9% /gnorancia 
nem dos outros. A posicdo origindria, portanto, obrigaatodosa ~ 5? 
escolher principios de justi¢a universais, principios que se referirao 
a todos e que nado favorecerdo este ou aquele; ou seja, principios cujo propdésito 
principal é o de proteger-se contra a possibilidade de amanha encontrar-se entre 
os desfavorecidos. 


® Estes principios sao dois. 

O primeiro principio de justica afirma: “Toda pessoa tem igual direito a mais 
extensa liberdade fundamental, compativelmente com uma liberdade semelhante 
para os outros”. 

O segundo principio sustenta que “as desigualdades econ6- Os dois 
micas e sociais, como as da riqueza e do poder, sao justas apenas _principios 
se produzem beneficios compensatorios para cada um, eempar- de justica 
ticular para os membros menos favorecidos da sociedade”. = 54-7 

O primeiro principio esta na base das liberdades individuais. 

O segundo nos diz que as desigualdades econémicas e sociais 
sao justas, ndo - como pretenderia o utilitarista — se forem vantajosas para Os pou- 
COs OU OS Muitos OU a Maioria, Mas apenas com a condi¢ao que sejam vantajosas 
para todos, de modo especial para os mais desfavorecidos. 
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whe “Uma teoria da justica” 
de John Rawls 


John Rawls nasceu em Baltimore em 
21 de fevereiro de 1921. Estudou em Prin- 
ceton e, depois de uma estadia em Oxford, 
voltou para os Estados Unidos, onde desde 
1962 ensina justamente na Universidade 
onde também ensina seu mais aguerrido e 
leal adversdrio: Robert Nozick. Rawls é co- 
nhecido por ter publicado em 1971 um dos 
livros mais discutidos — e mais influentes 
— destes ultimos vinte anos: Uma teoria 
da justica. 

Karl Popper definiu A theory of justice 
de John Rawls como “um livro importantis- 
simo sob muitos aspectos”, e apreciou muito 
a idéia de Rawls segundo o qual é um proje- 
to de vida “que caracteriza as intengdes ou 
as finalidades que fazem de um homem ‘uma 
pessoa moral unificada, consciente’ ” 

Por sua vez, justamente Robert Nozick 
escreveu que Uma teoria da justica “é uma 
fonte de idéias iluminadoras, fundidas em 
um conjunto agradavel. Ora, os fildsofos 
devem trabalhar dentro da teoria de Rawls, 
ou entao explicar por que nao o fazem [...]. 
Também quem nao estiver convencido do 
desencontro com a visdo sistematica de 
Rawls aprendera muito, estudando-o apro- 
fundadamente” 

Essas coisas, ditas por seu adversario 
mais temivel, constituem o melhor elogio 
da obra de Rawls. John Rawls faleceu em 
2002. 


Contra a teoria utilitarista 





Desde os inicios de seu livro Uma teoria 
da justicga, Rawls é claro sobre o fato de que 
sua teoria é de “natureza profundamente 
kantiana”; e isso no sentido de que ele poe 
sua obra na esteira do contratualismo (Lo- 
cke, Rousseau, Kant), em contraste com a 
tradicdo do utilitarismo (Hume, Bentham 
e Mill). 

O intento de fundo da obra de Rawls 
esta na proposta e no exame de principios 
em grau de sustentar uma sociedade livre 
e justa. “A justica — escreve Rawls — é0 
primeiro requisito das institui¢6es sociais, 
assim como a verdade o é dos sistemas de 
pensamento”. E logo acrescenta: “[...] uma 
teoria, por mais simples e elegante que seja, 
deve ser abandonada ou modificada, se 
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nao for verdadeira”. Pois bem, “do mesmo 
modo as leis e as instituig6es, nado importa 
© quanto sejam eficientes e bem urdidas, 
devem ser reformadas ou abolidas se forem 
injustas”. Mas quando é que leis e institui- 
¢6es sao justas? 

Os utilitaristas — pensemos, justamen- 
te, em Bentham ou em Mill — perseguiram 
o ideal do maior bem-estar para o maior 
numero de pessoas; por conseguinte, de- 
fenderam uma concepg¢ao tal que no fim, de 
fato, comportava a submissao do individuo 
a sociedade. Rawls combate tal impostagao, 
enquanto, a seu ver, nenhum homem deve 
sofrer privagdes em vantagem de algum ou- 
tro ou da “maior parte da sociedade” 


Um“véu de iqnorancia” 
g 





caracteriza 
1 ~ ‘ 1 ‘ uM 
a“posicgdo ovigindria 


Rawls, na pesquisa de uma teoria da 
justiga, parte daquela que ele chama de po- 
si¢ao origindria. Esta posi¢ao originaria é 0 
Estado em que se encontram os individuos 
que devem determinar o contrato. Ela nado é 
uma hipotese de Estado de natureza, mais ou 
menos ficticia. E simplesmente um expedien- 
te heuristico imaginado “de modo a obter 
— afirma Rawls — a solucao desejada” 

Na posicao origindria, os individuos 
particulares se encontram em uma situa- 
cdo de eqgtiidade, isto é, de igualdade; e 
tal eqitidade deve-se ao véu de ignordancia 
que caracteriza a condigdo dos individuos 
que se pdem na posicao originaria. Escreve 
Rawls: “Devemos de algum modo zerar 
os efeitos das conseqiiéncias particulares 
que poem em dificuldade os homens, e 
que os impelem a desfrutar em sua pré- 
pria vantagem as circunstancias naturais e 
sociais. Com este objetivo, assumo que as 
partes estado situadas por tras de um véu 
de ignordncia. As partes ndo sabem de que 
modo as alternativas influenciardo em seu 
caso particular, e sao por isso obrigadas a 
avaliar os principios apenas com base em 
consideragoes gerais. Assume-se, portanto, 
que as partes nao conhecem alguns tipos de 
fatos particulares. Primeiramente, ninguém 
conhece seu proprio lugar na sociedade, 
sua posi¢do de classe ou seu status social; o 
mesmo vale na distribuigdo dos dotes e das 
capacidades naturais, sua forga, inteligéncia 
e semelhantes. Além disso, ninguém conhe- 
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ce sua propria concepcdo do bem, nem os 
particulares dos proprios planos racionais 
de vida e nem as proprias caracteristicas 
psicolégicas particulares, como a aversdo ao 
risco ou a tendéncia ao pessimismo ou ao 
otimismo. Além disso, assumo que as partes 
nao conhe¢am as circunstancias especificas 
de sua sociedade”. 


whos A posi¢do origindria 
faz escolher 
principios universais 


Pois bem, em uma situagao desse tipo, 
nessa posicao origindria, o véu de ignoran- 
cia torna todos iguais. O véu de ignorancia 
nao beneficia ninguém; portanto, nenhum 
dos contraentes podera propor uma socie- 
dade futura ou instituigdes em sua propria 
vantagem; ninguém sabe qual é ou sera seu 
proprio interesse ou privilégio particular. 


se, ~ in + 


: o ear \ Baga 
™ Pe ye ig ea 


® Posicdo originaria. A situagao 
da posicdo originaria é fruto de um 
experimento arquitetado por John 
Rawls a fim de tornar plausiveis os 
critérios de justig¢a que deveriam 
informar leis e instituigdes. Se algum 
individuo implicado na determinacao 
do contrato que devera ser vigente 
na futura sociedade soubesse ante- 4 
cipadamente qual sera no futuro sua 
posic¢do ou a de seus amigos, ou entao 
ade seus inimigos, nao é inverossimil 
que tentara a proposta de critérios 
que seriam vantajosos para si mesmo © 
ou seus amigos, ou que oxald fossem 
desvantajosos para seus inimigos. 
Justamente para evitar semelhantes . 4 
inconvenientes, Rawls imagina uma <4 
posi¢ao originaria, caracterizada por 4 
um véu de ignorancia, na qual nin- |» 
guém sabe nada nem de si prdprio ... 
nem dos outros, nem dos amigos nem 
dos inimigos; motivo pelo qualaunica 4 
escolha possivel sera a que devera 4 
contemplar a todos; chegariamos, 
assim, a uma escolha de principios 
universais de justica, como seriam os 
dois principios de justi¢a propostos 
por Rawls. 





4 p 
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A posig¢ao originaria faz com que todos se- 
jam igualmente racionais e reciprocamente 
desinteressados; é uma situagao que obriga 
todos a escolher principios universais de 
justica, ou, para dizer com Kant — ao qual 
Rawls se remete —, principios de uma moral 
aut6noma que nds mesmos nos damos nao 
como seres interessados nisto ou naquilo, ou 
como membros desta ou daquela sociedade, 
mas como seres livres e racionais. “O véu de 
ignorancia — escreve Rawls — priva a pes- 
soa na posi¢do originaria dos conhecimen- 
tos que a colocariam em grau de escolher 
principios heterénimos. As partes chegam 
juntas a sua escolha, enquanto pessoas li- 
vres, racionais e iguais, conhecendo apenas 
as circunstancias que fazem surgir a necessi- 
dade de principios de justiga”. Os individuos 
que se encontram na posi¢ao originaria nao 
podem propor principios ou pensar em uma 
sociedade em que poderao ser favorecidos 
eles mesmos ou talvez seus amigos, e des- 
favorecidos os outros. Ninguém sabe nada 
nem de si mesmo nem dos outros. A unica 
escolha possivel é, entao, a que devera se 
referir a todos; tratar-se-a, portanto, de uma 
escolha de principios universais de justiga. 


wx Dois principios de justica 


Na base da proposta dos principios 
que constituem “a estrutura fundamental 
da sociedade” ha, portanto, um contrato. As 
partes contraentes sao todos os individuos 
— nao conta aqui 0 tempo nem tém impor- 
tancia nenhuma as geragdes — que se poem 
na posicao origindria. Objeto do contrato 
sao os dois principios de justiga, que sao 
principios morais e que serao expostos em 
breve. E a motivacdo que esta por tras do 
contrato e da proposta dos dois principios 
é principalmente a de se proteger contra a 
possibilidade de se encontrar amanha entre 
os desfavorecidos. 

O primeiro principio de justica é 0 
seguinte: “toda pessoa tem direito igual a 
mais extensa liberdade fundamental, com- 
pativelmente com semelhante liberdade para 
os outros”. O segundo principio sustenta 
que “as desigualdades econdmicas e sociais, 
como as de riqueza e de poder, sao justas 
apenas se produzem beneficios compensa- 
torios para cada um, e em particular para os 
membros menos favorecidos da sociedade”. 

O primeiro principio funciona como 
fundamento das liberdades individuais; ele 
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“requer a igualdade na atribuicdo dos direi- 
tos e dos deveres fundamentais”. O segundo 
principio nao justifica o sacrificio de alguns, 
mesmo que ele chegue a produzir um bem 
maior para alguns ou para a maioria. Isso é0 
que o utilitarismo propde; mas Rawls é anti- 
utilitarista: “O fato de que alguns tenham 
menos a fim de que outros prosperem pode 
ser util, mas é injusto”. As desigualdades 
econOmicas e sociais sao admitidas, ou seja, 
sao justas, nado por beneficiar os poucos ou 
os muitos ou Os mais, Mas apenas com a 
condigao de que favoregam todos, e de modo 
especial os mais desfavorecidos. 


Bus © primeiro 


eee de ee 





O aes ee 4 justica fala 
das liberdades individuais. Estas liberda- 
des, iguais para todos, sao a liberdade de 
pensamento e de consciéncia, a liberdade 
de palavra e de reuniao, a liberdade da de- 
tencdo arbitraria, a liberdade politica — 0 
direito de voto —. A Constituicdo e as leis 
tém a funcdo de garantir o uso livre destas 
liberdades, onde se deve salientar que as 
liberdades de consciéncia e de pensamento 
sao as primeiras na graduac4o, as absolu- 
tamente irrenuncidveis. E, diz Rawls, “nao 
s6 deve ser permitido aos individuos fazer 
ou nado fazer uma coisa, mas 0 governo e€ as 
outras pessoas tém também o dever legal de 
nao criar obstaculos”. Por outro lado, um 
sistema inspirado na liberdade nado pode se 
autodestruir deixando, por exemplo, livres 
os intolerantes. A liberdade deve ser defen- 
dida por meio de um sistema de regras que 
consigam defini-la. Escreve Rawls: “Nos 
Estados democraticos, alguns grupos poli- 
ticos sustentam doutrinas que os impelem a 
suprimir as liberdades constitucionais toda 
vez que obtiverem 0 poder; do mesmo modo 
ha aqueles que negam a liberdade individual 
mas que ensinam nas universidades”. Eis, 
portanto, um problema nado descartavel: 
deve-se ser tolerante com os intolerantes? 
Rawls responde a esta pergunta afirmando 
que os intolerantes nado tém nenhum direito 
de queixar-se da intolerancia; isso, todavia, 
nao justifica, em sua opiniao, o fato de que 
os tolerantes teriam o direito de suprimi- 
los. Apenas em um caso Rawls admite a 
intolerdncia contra os intolerantes: no caso 
em que a seguranga dos tolerantes seja posta 
em perigo, e isso pelo motivo de que “toda 
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pessoa na posi¢ao originaria deliberaria em 
favor da autoconservacdo”. A justica nao 
requer de fato o sacrificio da auto-aniqui- 
lagao; “mas — afirma Rawls — quando a 
Constituigao é salva, nao ha mais nenhuma 
razao de negar a liberdade aos intolerantes”. 


wl O segundo 
principio de Justica 


Mais de uma vez, em Uma teoria da 
justiga, encontramos reformulado o segundo 
principio de j justica. Ja vimos uma primeira 
formulagao: “As desigualdades econémicas 
e sociais, como as de riqueza e de poder, 
sAo justas apenas se produzem beneficios 
compensatorios para cada um, e em parti- 
cular para os membros menos favorecidos 
da sociedade”. Uma segunda formulacaéo 
é a seguinte: “As desigualdades sociais e 
econdmicas devem ser combinadas de modo 
a ser (a) para o maior beneficio dos menos 
favorecidos, (6) ligadas também a posi¢6es 
abertas a todos em condig6es de justa igual- 
dade e pertenca”. E, a seguir, uma posterior 
formulagao do principio: “As desigualdades 
sociais e econdmicas devem ser combinadas 
de modo a ser (a) razoavelmente previstas 
para a vantagem de cada um, (b) ligadas a 
fung6es e posicdes abertas a todos” 

O segundo principio de justi¢a afirma 
que as desigualdades na distribuigao da 
renda sao injustas quando nao sao para o 
beneficio de todos e, de modo especial, dos 
mais desfavorecidos; e que as fungGes e as 
posig6es de prestigio devem estar abertas 
a todos. O segundo principio de justiga, 
portanto, projeta e exige a reparacdo das 
desvantagens dos menos favorecidos. Que 
em uma sociedade existam pessoas em con- 
dicdes mas de satide, portadoras de deficién- 
cias, ou individuos que, desmerecidamente, 
tém uma renda demasiado baixa, tudo isso 
é um fato. A existéncia dos desfavorecidos é 
um fato; e os fatos nado sao nem justos nem 
injustos. Mas — precisa Rawls — “aquilo 
que é justo e aquilo que é injusto é o modo 
com que as instituigées tratam esses fatos”. 
E para que as institui¢Ges sejam justas em 
relacdo aos desfavorecidos, estas, na opiniao 
de Rawls, devem fazer valer aquilo que ele 
chama de principio de diferenga, principio 
que requer que “as maiores expectativas 
dos mais favorecidos contribuam para as 
perspectivas daqueles que séo menos favo- 
recidos”. Para sermos claros: isso equivale 
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a dizer que se, por causa de uma lei, fossem 
limitadas as perspectivas dos mais favore- 
cidos, e tal limitagao acarretasse um dano 
para os desfavorecidos, a lei em questao 
seria injusta. Por outro lado, se uma me- 
lhoria das perspectivas dos mais favorecidos 
servisse para melhorar as perspectivas dos 
desfavorecidos, tal melhoria nado deveria 
ser considerada injusta. Mas isso nos limi- 
tes impostos pelo principio do “maxmin” 
(maximum minimorum), para o qual é per- 
mitida nao qualquer desigualdade, e sim sao 
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permitidas unicamente as desigualdades que 
maximizam o minimo. Como se vé — co- 
menta Marco Patriarca — “o principio do 
maxmin imp6e que 0 verdadeiro indicador 
da maximizagao nao é a melhoria das con- 
dicdes de toda a sociedade, mas a especifica 
das posig6es dos mais fracos”. E é aqui que 
se encontra a razao pela qual Daniel Bell 
definiu as idéias de Rawls como “a maior 
tentativa de justificar, em nossos dias, uma 
ética socialista”. Contra essa tentativa se 
confrontara Robert Nozick. 
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RAWLS 





Os dois principios 
de justiga : 


No trecho sequinte John Rawls propde 
os dois principios que todo mundo, encon- 
trando-se na ‘posi¢do origindria”, escolheria. 
€stes principios “tragam uma distingdo entre 


os aspectos do sistema social que definem 
@ garantem liberdades iguais de cidadania, 
@ os que especificam e estabelecem as de- 
siqualdades econdmicas @ sociais. 





Formularei agora de modo provisério os 
dois principios de justiga que acredito que se- 
riam escothidos na pasicdo origindria. [...] 

A primeira enunciagdo dos dois principios 
é a sequinte. 

Primeiro: toda pessoa tem igual direito 4 
mais extensa liberdade fundamental compo- 
tivelmente com uma iquai liberdade para os 
outros. 

Segundo: as desiquaidades sociais € eco- 
némicas devem estar combinadas de modo a 
ser (a) razoavelmente previstas para vantagem 
de cada um; (b) ligadas a cargos & posiqgées 
abertas a todos. No segundo principio hé duas 
expressdes ambiguas, isto @, “para vantagem 
de cada um" @ “abertas a todos”. 

€m uma determinagdo sucessiva, no § 46, 
Rawls precisou o segundo principio do sequinte 
modo: “As desiqualdades econdmicas € sociais 
devem ser: a) para o maior beneficio dos menos 
favorecidos, compativelmente com o principio 
da justa poupanga, @ ©) ligadas a cargos @ 
posicdes abertas a todos em condigées de 
iqualdade equitativa de oportunidades”. [...] 

Os principios tragam uma cistingéo entre 
os aspectos do sistema social que definem 2 
garantem iguais liberdades de cidadania, @ os 
que especificam @ estabelecem as desigual- 
dades econémicas @ sociais. As liberdades 
fundamentais dos cidaddéos sdo, aproximative- 
mente, a liberdade politica (0 direito de votar 
@ de ser candidatos a um cargo publico), junto 
com a liberdade de palavra @ de reunido; a 
liberdade de consciéncia @ de pensamento; a 


liberdade da pessoa, junto com o direito de 
possuir proprig¢dade (pessoal): a liberdade 
em relacdo 4 prisGo @ 4 detencdo arbitrdrias, 
como definidas pelo conceito de governo da 
lei. Estas liberdades devem ser iquais segundo 
© primeiro principio, pois os cidad&os de uma 
sociedade justa devem ter os mesmos direitos 
fundamentais. 

Em primeira aproximagdo, o segundo 
orincipio aplica-se a distribuigdo da renda @ 
da riqueza, @ 4 estrutura das organizagées 
caracterizadas por diferengas de autoridade @ 
de responsabilidade, ou de higrarquia. Mesmo 
que a distribuigdo da riqueza @ da renda ndo 
deva necessariamente ser iqual, ela deve, po- 
rém, ser vantajosa para cada um &, ao mesmo 
tempo, posigdes de autoridade @ cargos de 
governo devem estar abertos a todos. Aplica- 
s@ 0 segundo principio mantendo as posigées 
abertas @, portanto, sujeitas a esse vinculo; 
organizam-se as desiqualdades saciais @ eco- 
ndmicas de modo que resultem em beneficio 
de cada um. 

Estes principios devem estar dispostos 
em uma ordenagdo serial em que o primeiro 
orincipio precede o segundo. Essa organizagae 
significa que um desvio das instituiges de iqual 
liberdade, requeridas pelo primeiro principio, 
ndo pode ser nem justificado nem compensado 
oor maiores vantagens sociais @ econdmicas. 
A distribuigdo da renda @ da riqueza @ as hie- 
rarquias de autoridade devem ser compativeis 
tanto com os direitos iquais de cidadania como 
com a iqualdade das oportunidades. 

E claro que estes principios tém um contev- 
do bastante especifico, @ que sua aceitagado 
esta baseada sobre certas posicdes que devo 
agora tentar explicar @ justificar. Uma teoria da 
justiga depende de uma teoria da sociedade 
em modos que se tornardo claros 6 medida que 
procedermos. No momento, devemos observar 
que os dois principios (2 isso vale para todas 
as suas formulagdes) sGo um caso particular de 
uma conceagdo da justicga mais geral, que pode 
ser expressa do modo segquinte. 

Todos os valores saciais — liberdade e 
oportunidade, riqueza e renda, @ as bases do 
respeito de si—devem ser distriovidos de modo 
iqual, a menos que uma distridvigdo desigual, 
de um ou de todos estes valores, néo resulte 
em vantagem de cada um. A injustiga, portanto, 
coincide simplesmente com as desiqualdades 
que ndo resultam em beneficio de todos. 


J. Rauuls, 
Uma teoria da justica. 
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I. A vida e as obras 


zs 


= @ Robert Nozick (1938-2002). Nasceu no Brooklin. Emboraem — nozick: 
Princeton tivesse conhecido Carl Gustav Hempel, jamais desejou um fildsofo 
ser um fildsofo analitico, “mas muito mais um pensador que leva- 4s voltas 
va, dentro dos limites da analise, qualquer coisa que considerasse | coma “grandes 
util e interessante”. perguntas” 
Com Explicag6es filosoficas (1981) e A vida pensada (1989). >§1 
Nozick enfrentou “velhas perguntas”, como: A vida tem um _ 
significado? Existem verdades éticas objetivas? Nossa vontade é livre? ° que é 
a ¢rlatividade? De que modo o Holocausto mudou a humanidade?  :... -.. a 
~ O trabalho, todavia, mais conhecido e discutido de Nozick é Anarquia, Estado 
e e utopia (de 1974), um livro que se propde como perspectiva alternativa a obra de 
Jo n Rawls, Uma teoria da justia. : 



















eae 0 ssunto de funds de Anarquia, estado e utopia é que “6 iidintluce tém 
dicics ha coisas que nenhuma pessoa ou nenhum grupo de pessoas pode fazer- 
lhes (sem violar seus direitos)”. E eis, entao, a pergunta central: quanto espace OS 
direitos dos individuos deixam ao Estado? | r 
A tal interrogacao Nozick responde com a proposta de um = 5 direitos 
Estado minimo, um Estado "reduzido estritamente as fungGes de dos individuos 
protecao contra a forca, o furto, a fraude, de execucdo dos con-  no”Estado 
tratos, e assim por diante”. Ao Estado minimo chega-se, afirma = minimo” 
Nozick, nao por contrato, e sim muito mais espontaneamente, > § 2-3 
por meio de um processo "de m@o invisivel”, para as sucessivas << 
fases da associacado de protecado, da associa¢ao protetora dominante e ‘do bate. 
ultraminimo. O Estado ultraminimo fornece servicos de protecao apenas para quem — 
compra suas apélices de protecao; no Estado minimo, ao contrario, os cidadaos 
que podem pagam as tae Bera que a protecao e e a aplicagao dos direitos sejam 
garantidas a todas. es 











evereet ye She ee cet es i 
9 Os inaividuos. deen: ser i respettados como fins. Ninguém, portanto, deve 
fazer sacrificios dos quais tirardo vantagens maiores outras pessoas ou alguma 
entidade social. Mas o que sao estas entidades sociais, se @ ver-- 
dade que existem apenas individuos? Sob o discurso do bem Z 

& . z que sao essas 
social complexivo esconde-se o fato de que alguém € usado para “entidades 
vantagem de outros. Esta é a posicao de Nozick: “ninguém pode = soc¢jais”? 
ser sacrificado para outros”; ninguém, e muito menos o Estado, - § 4 
pe decidir Bue alguns individuos sejam r recursos para outros = 












Dos direites dos hom aos dos animais nao humanos, Nozick “kate “se 
a Jeremy Bentham, que nao conseguia ver sequer uma razao que legitimasse a 
Soptura: dos animais, e que sustentava aus a questo nao é se os animais ROE 


4 
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A crueldade raciocinar ou se podem falar, e sim se podem sofrer. Nozick se 


humana pergunta: E justo o que fazem os cacadores, ou seja, perseguir 
em relacao e matar animais por puro divertimento? E justo matar animais 
aos animais para satisfazer os prazeres do paladar ou a variedade dos sa- 
7>§5 bores? 


eNozick especifica assim os trés principios da justi¢a: 

1) o principio de justica na aquisicao: a aquisicdo de uma coisa sem possuidor nao 
sera justa se piorar a posicdo de outros que nao tem mais a liberdade de usar dela; 

2) o principio de justica na transferéncia: a transferéncia da 
propriedade é justa se fruto de vontade livre e nado resultado de 
imposic6es ou de fraudes; 


Trés regras 
para decidir 


quando 3) o principio de retificacdo: serdo usados os dados histéricos 
p ¢ 
a propriedade reget one ; wages 
pe sobre as injusti¢as precedentes a fim de retifica-las. 
justa s : : : see prs 
586-7 S4o estas as diretrizes de fundo de uma teoria histdrica da 


justica, onde se vé que “a propriedade de uma pessoa é justa se 
a pessoa tem direito a ela gracas a principios de justiga na aquisicao e na transfe- 
réncia, ou ao principio de retificacao da injustica”. 


@ Existem apenas individuos. E qual sera a sociedade ideal para todos os in- 
dividuos? Nao ha de fato uniformidade sobre o ideal de vida melhor, e a idéia de 
sociedade perfeita ndo tem nenhum fundamento. Por isso, aquilo que é verdadei- 

ramente necessario 6, segundo Nozick, um pa/co para utopias, 


Um palco_ “um posto em que a pessoa é livre de associar-se voluntariamente 
cae para perseguir e tentar realizar sua propria visio de uma vida boa 
> - 


em uma comunidade ideal, mas em que ninguém pode impor sua 
propria visdo utdpica”. 

E esse palco para utopias é exatamente o Estado minimo: o unico moralmente 
legitimo e o Unico moralmente toleravel, o que melhor do que todos realiza as 
aspiracdes utdpicas de fileiras de sonhadores e de visionarios. O Estado minimo nos 
trata como “individuos inviolados [...], como pessoas que tém direitos individuais 
com toda a dignidade que dai provém”. 


aw O“Estado minimo” 
de Robert Nozick 


Robert Nozick (1938-2002) descende 
de uma familia de judeus russos. Ele conta 
de si mesmo: “O interesse que me levou a 
filosofia foi [...] decididamente politico. De- 
pois, quando na década de 1960 comecei a 
frequentar a Columbia University, os docen- 
tes mais avancados trabalhavam justamente 
na filosofia da ciéncia. Fui entao levado a 
aprofundar quest6es inerentes as nogGes de 
‘explicagdo’, explicagdo cientifica, logica 
indutiva, teoria cientifica e assim por dian- 
te. A seguir, em Princeton, encontrei Car! 
Hempel [...]. Ele sempre me deu sugestdes 
preciosas sobre os desenvolvimentos de meu 
trabalho”. 

Da filosofia analitica Nozick aprende 
“a pensar de modo claro e rigoroso”. Mas 


ele acha demasiado restrito para seus in- 
teresses o estilo de pensamento analitico: 
“Jamais desejei ser um fildésofo analitico, 
e sim um pensador que levava, dentro dos 
confins da andlise, alguma coisa que consi- 
derasse util e interessante”. 

De 1974 é, portanto, Anarquia, Es- 
tado e utopia. Em 1981 Nozick publica 
Explicacées filosoficas. “Velhas perguntas 
— escreve Nozick — estimularam esse en- 
saio: A vida tem um significado? Existem 
verdades éticas objetivas? Nossa vontade é 
livre? Qual é a natureza de nossa identidade, 
de nosso si mesmo? Nosso conhecimento e 
compreensao devem observar limites imu- 
taveis?” E tais questées filoséficas de fundo 
sdo enfrentadas no quadro de uma critica da 
idéia de que a argumentagao filos6fica seja 
de natureza coercitiva: “Arrancar o empre- 
endimento filoséfico do espirito da disputa 
e restitui-lo sobre novas bases, mais pluralis- 
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tas, da compreensao, é 0 objetivo central do 
pensamento de Nozick [...]” (G. Borradori). 
QuestG6es fundamentais da filosofia enfrenta 
também o mais recente trabalho de Nozick 
The Examination of Life (em italiano, publi- 
cado em 1989). Aqui ele procura responder 
a perguntas como as seguintes: “Por que a 
felicidade nado é a unica coisa que conta? 
Como poderia ser a imortalidade, e que 
sentido teria? Os bens herdados deveriam 
passar de geracao em geracao? As doutrinas 
orientais da iluminagao sao validas? O que é 
a criatividade, e por que as pessoas protelam 
o enfrentamento de projetos promissores? O 
que perderiamos se jamais experimentasse- 
mos alguma emogao, mas pudéssemos em 
todo caso ter sensagoes agradaveis? De que 
modo o Holocausto mudou a humanidade? 
O que é que nao funciona quando alguém 
pensa principalmente na riqueza e no poder? 
Uma pessoa religiosa pode explicar por que 




















































































































Robert Nozick & 0 autor de 

Anarquia, Estado ¢ utopia, 

livro que se apresenta como alternativa critiet 
wobrade Joba Rawls Uma teoria da pustica, 
e que propoe a concepaia liberal 


deim “kstado muniine”, 
respeltoso dos direitos inviolavers dos individitos, 





245 


Deus permite que exista o mal? O que ha de 
particularmente valioso no modo com que o 
amor passional altera uma pessoa? O que é 
a sabedoria, e por que os fildsofos a amam 
tanto? O que dizer da cisdo entre ideais e 
fatos? Existem coisas mais reais que outras, 
e podemos nds mesmos nos tornarmos mais 
reais?” 

O trabalho, todavia, certamente mais 
conhecido e mais discutido de Nozick é 
Anarquia, Estado e utopia, um livro que se 
apresenta como alternativa a obra de John 
Rawls Uma teoria da justica. 


nde Os direitos invioldveis 
dos individuos 


e o“Estado minimo” 


O assunto de fundo de Anarquia, Esta- 
do e utopia € 0 seguinte: “Os individuos tém 
direitos; ha coisas que nenhuma pessoa ou 
nenhum grupo pode lhes fazer (sem violar 
seus direitos). Tais direitos sao tao fortes e 
de tao grande porte, que levantam o pro- 
blema do que o Estado e seus funcionarios 
possam fazer, se podem alguma coisa”. Eis, 
portanto, a pergunta central que Nozick se 
coloca: quanto espa¢o deixam para o Estado 
os direitos dos individuos? E as conclus6es a 
que ele chega em suas reflexdes sobre o Es- 
tado sao: “que um Estado minimo, reduzido 
estritamente as fung6es de protegdo contra 
a forca, o furto, a fraude, de execugao dos 
contratos, e assim por diante, é justificado; 
que qualquer Estado mais extenso violara os 
direitos das pessoas de nado serem obrigadas 
a realizar certas coisas, e é injustificado; e 
que o Estado minimo é sedutor, além de 
justo”. Duas implicagées de tudo isso, e 
que Nozick julga dignas de nota, sao que “ 
Estado nao pode usar seu aparato coercitivo 
com o objetivo de fazer com que alguns 
cidadaos ajudem outros, ou para proibir 
as pessoas atividades para seu proprio bem 
ou para sua propria protegao”. Portanto, a 
proposta de Nozick consiste na defesa dos 
direitos invioldveis de individuos, individuos 
que vivem dentro de um Estado minimo, ou 
seja, de um Estado que se limita a proteger 
os cidadaos da violéncia, do furto, da fraude 
e na execucdo de contratos. A concepgao 
de Nozick é uma concepg¢ao individualista: 
€ o individuo que ele quer defender contra 
a ingeréncia e a intervengdo do Estado. E 
aqui imediatamente se abre caminho para a 
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objecdo andrquica: nao seria melhor que o 
Estado de fato nao existisse? O Estado nao 
é, por sua natureza, intrinsecamente imoral? 
Robert Nozick rejeita a objegao anarquica 
elaborando uma, na sua opinido em todo 
caso instrutiva, explicagao “do modo com 
que o Estado poderia ter nascido, mesmo 
que nao tenha nascido assim”. 


\ 


Do Estado de natureza 


ao“Estado minimo” 


Nozick parte do Estado de natureza de 
Locke — onde os individuos estao prontos 
para fazer justiga por si mesmos contra os 
usurpadores de seus proprios direitos. To- 
davia, enquanto Locke sustenta que se sai 
do Estado de natureza e se entra no Estado 
civil por meio de um contrato ou acordo, 
Nozick afirma que do Estado de natureza 
chega-se ao Estado minimo nao por meio 
de um contrato e sim espontaneamente, 
por obra daquela que Adam Smith havia 
chamado de “mao invisivel”, atravessando 
as fases sucessivas da associagao de prote- 
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¢ao, da associagao protetora dominante e 
do Estado ultraminimo. 

O Estado nasce, portanto, espontanea- 
mente, e nao é de fato — como o desejariam 
os anarquicos — uma construg¢ao imoral que 
viola e esmaga os direitos dos cidadaos. 

“© Estado ultraminimo reserva-se 0 
monopolio de todo uso da forga, excluindo a 
forca necessaria para a autodefesa imediata; 
exclui assim as represalias privadas (ou das 
companhias) aos erros, ¢ a exacdo privada 
dos ressarcimentos. Fornece, porém, servi- 
cos de protegao e de aplicagdo dos direitos 
apenas a quem compra as suas proprias apo- 
lices de protegdo e de aplicagao dos direitos. 
Quem nao adquire um contrato de protegao 
do monopolio nao obtém protegao”. Pois 
bem, diversamente do Estado ultraminimo, 
no Estado minimo os cidadaos que podem 
pagam as taxas para que a todos sejam ga- 
rantidas protecao e aplicacao dos direitos. 

Esta é a concepgao liberal classica 
do Estado minimo como guarda noturno, 
cuja tarefa consiste em fazer respeitar os 
“vinculos colaterais” que derivam da invio- 
labilidade dos individuos, os quais nao sao 
meios para o Estado e devem ser tratados 
pelo Estado como fins. 


Ninguém pode ser 





sacrificado em beneficio 


de outros 


A inviolabilidade das pessoas signifi- 
ca, exatamente, que os individuos devem 
ser respeitados como fins. E ninguém deve 
fazer sacrificios dos quais alguma entidade 
social ou outras pessoas tirardo vantagens 
maiores. Mas que sentido tem falar de enti- 
dades sociais? A realidade é que “ha apenas 
individuos, individuos diferentes, com suas 
vidas individuais. Usando um destes indi- 
viduos para a vantagem de outros, usa-se 
dele e se favorecem outros e basta. O que 
acontece? Que lhe é feito alguma coisa em 
proveito de outros. Isso esta escondido sob 
0 discurso do bem social complexivo. (In- 
tencionalmente?)”. 

Todo individuo é uma “pessoa sepa- 
rada” e “a dele é a Unica vida que possui”. 
Ninguém — insiste Nozick — pode impor 
sacrificios a um individuo em beneficio de 
outros individuos, e muito menos o Estado. 
A idéia fundamental é que existem indivi- 
duos diferentes com vidas separadas e que 
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“ninguém pode ser sacrificado em favor de 
outros”. Ninguém, e muito menos o Estado, 
pode decidir que alguns individuos sejam 
recursos para outros. 


wai Os direitos dos animais 


Dos direitos dos homens chegamos aos 
dos animais nao humanos. Nozick pergun- 
ta: “Existem limites ao que podemos fazer 
aos animais? Os animais tem puramente 
o status moral de objetos?” E a Jeremy 
Bentham que ele se remete, ao Bentham 
que nao conseguia ver uma razdo sequer 
que permitisse atormentar os animais, e 
que sustentava que a questao nao é se os 
animais podem raciocinar ou se podem fa- 
lar, e sim se podem sofrer. Nozick nao quer 
ser mal-entendido e nao quer que se creia 
que, segundo ele, “deve-se dar aos animais 
o mesmo valor moral que as pessoas”. Seu 
intento é o de discutir novamente a questao 
da diferenga entre homens e animais, e de 
delimitar novamente o mapa dos direitos 
dos animais. No entanto, por algumas 
perguntas que ele coloca, aparece suficiente- 
mente clara a diregdo de sua proposta. Exa- 
minemos, diz ele, o caso da cag¢a; pois bem, 
é justo perseguir e matar animais por puro 
divertimento? E suponhamos que comer 
animais nao seja necess4rio a saude. Em um 
caso desse tipo o prazer de comer animais 
estaria “nos prazeres do paladar, nas deli- 
cias do gosto, na variedade dos sabores”. 
Pois bem, “esses prazeres [...] superam no 
querer o valor moral que se deve dar a vida 
e aos sofrimentos dos animais?” 


fas Os trés argumentos 
de uma teoria histérica 
da Justica 


Intervencionistas e totalitarios susten- 
tam que ao Estado cabe fixar e aplicar os 
critérios para distribuir de modo justo a 
riqueza. Contra esses modelos abstratos de 
justica — e sobretudo contra aquela “obra 
sistematica de filosofia politica e moral vigo- 
rosa, profunda, sutil, de amplo félego” que 
éa Theory of Justice de J. Rawls —, Nozick 
propG6e uma teoria historica da justica. Essa 
teoria compreende trés argumentos. O pri- 
meiro é a aquisicdao inicial da propriedade; 
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esse argumento “compreende os problemas 
de como coisas sem possuidor podem vir a 
ser possuidas, 0 processo, Ou os processos 
com que as coisas sem possuidor podem 
vir a ser possuidas com esses processos, a 
extensdo daquilo que vem a ser possuido 
com um processo particular, e assim por 
diante”. O segundo argumento refere-se a 
transferéncia da propriedade de uma pessoa 
para outra: “neste argumento entram as 
descrigdes gerais da troca voluntaria, da 
doacdo e (no extremo oposto) da fraude e, 
além disso, faz-se referéncia a convengodes 
particulares especiais, escolhidas em dada 
sociedade”. O terceiro argumento refere-se 
a justica na propriedade: “se a injustiga pas- 
sada formou a propriedade atual de varios 
modos, alguns identificaveis e outros nao, 
O que a este ponto se deveria fazer para 
remediar essas injustigas, uma vez que se 
deva?” 


Os tvés principios 
da justica 


A matéria do primeiro argumento é 
regulada, para Nozick, pelo principio de 
justica na aquisicao: “Um processo que 
normalmente da origem a um direito de 
propriedade permanente e transmissivel 
por heranca sobre uma coisa preceden- 
temente sem possuidor, nao sera feito se 
a posigdo de outros, que nao tém mais a 
liberdade de usar a coisa, se tornar pior”. 
O segundo argumento é regulado pelo 
principio de justica na transferéncia: a 
transferéncia da propriedade é justa se é 
fruto de livre vontade e nao resultado de 
imposicdes, nem de fraude; em linha geral 
ela se efetua com base em critérios validos 
e que funcionam nesta ou naquela socie- 
dade. A matéria do terceiro argumento é 
regulada pelo principio de retificagdo: “este 
principio usa os dados histéricos sobre as 
situagGes precedentes e sobre as injusticas 
nelas realizadas [...], e os dados sobre o 
curso real, até agora, dos eventos origi- 
nados por essas injustigas, e favorece uma 
descrigdo (ou descrigdes) da propriedade 
na sociedade. O principio de retificac4o 
servir-se-4 presumivelmente da melhor 
avaliacdo dos dados, hipotéticos, sobre 0 
que teria acontecido [...] se a injusti¢a nao 
tivesse acontecido”. 

Eis, portanto, delineada em suas linhas 
de fundo uma teoria histérica da justiga, 
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onde vemos que “a propriedade de uma 
pessoa é justa se a pessoa tem direito a ela 
em decorréncia dos principios de justica na 
aquisicao e na transferéncia, ou do principio 
de retificagdo da injustiga” 


Bes Na&o existe 


nenhum critério 
para estabelecer 
qual éa 


sociedade perfeita 











A idéia de Estado minimo parece “pa- 
lida e fraca”, escreve Nozick, se comparada 
com as esperancas e os sonhos dos teéricos 
da utopia. Todavia, quais sao e quantas sao 
as possiveis utopias? Como sera o melhor 
dos mundos possiveis? E “melhor” para 
quem? — uma vez que é claro que “entre 
todos os mundos que posso imaginar, aque- 
le em que eu preferiria viver nado sera exa- 
tamente o mesmo que vocés escolheriam” 
Aqui Nozick elenca os nomes de diversas 
pessoas ilustres: “Wittgenstein, Elisabeth 
Taylor, Bertrand Russell, Thomas Merton, 
Yogi Berra, Allen Ginsburg, Harry Wolf- 
son, Thoreau, Casey Stengel, [...], Picasso, 
Moisés, Einstein, Hugh Heffner, Sécrates, 
Henry Ford, Lenny Bruce, Baba Ram Daas, 
Gandhi, sir Edmund Hillary, Raymond 
Lubitz, Buda, Frank Sinatra, Colombo, 
Freud, Norman Mailer, Ayn Rand, o barao 
Rothschild, Ted Williams, Thomas Edison, 
H. L. Peter Kripotkin, vocés e seus genito- 

” Feita esta lista de nomes, Nozick pede 
para imaginar que todos eles vivam em uma 
das utopias quaisquer que foram descritas 
em seus particulares. Pois bem, qual sera a 
sociedade ideal para todas essas pessoas? 
Viveriam elas no luxo ou levariam uma vida 
austera? Em tal sociedade haveria o matri- 
mOnio? Seria ele monogamico? As criancas 
seriam criadas pelos genitores? Existiria a 
propriedade privada? Haveria uma religiao 
ou mais fés? O que aconteceria com a 
arte? Havera modas de vestuario? Diante 
de tais e outras perguntas, Nozick conclui 
que “a idéia de que exista uma resposta 
compéosita melhor do que toda outra para 
todas essas perguntas, uma sociedade em 
que todos podem viver no mundo melhor, 
parece-me inacreditavel. (E a idéia de que, 
se houver uma, dela saibamos o bastante 
para descrevé-la, é ainda mais incrivel)”. 


1) 
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mes O"Estado minimo” 


como unico Estado 
moralmente legitimo 


e moralmente tolerdvel 


Nao existe um s6 tipo de comunidade, 
e uma s6 idéia de sociedade perfeita € um 
ideal sem nenhum fundamento. Por conse- 
guinte, “a sociedade utdpica é a sociedade 
dos experimentos utdpicos, de muitas comu- 
nidades diferentes e divergentes em que as 
pessoas levam géneros de vida diversos com 
diversas intengGes”. Eis que entdo, insiste 
Nozick, “a utopia é um palco para utopias, 
um lugar em que a pessoa é livre para se 
associar voluntariamente a fim de perseguir 
e tentar atuar sua propria visdo de uma vida 
bela em uma comunidade ideal, mas em que 
ninguém pode impor sua propria visdo utd- 
pica”. E sobre a base de tais premissas que 
Nozick proclama sua verdade, ou seja, que 
“a utopia é uma meta-utopia: o ambiente em 
que podem ser tentados experimentos utopi- 
cos; o ambiente em que a pessoa é livre para 
fazer suas proprias tentativas; o ambiente 
que deve, em grande parte, ser atuado por 
primeiro, caso se queiram atuar de modo 
estavel outras visGes utOpicas particulares” 
Dentro do palco para utopias, qualquer 
grupo de pessoas podera propor seu modelo 
e tentar convencer os outros a participar 
na aventura baseada sobre aquele modelo. 
“Visionarios e extravagantes, maniacos e 
santos, monges e libertinos, capitalistas e 
comunistas e democratas da participacao, 
quem propoe as falanges (Fourier), os minis- 
térios do trabalho (Flora Tristan), as aldeias 
de unidade e cooperacao (Owen), as comu- 
nidades mutualistas (Proudhon), os negdécios 
do tempo (Josiah Warren), os Bruderhof, 
os Kibbutzim, os ‘Kundalini’ ioga ashram, 
e assim por diante, podem todos realizar a 
tentativa de construir sua visdo e oferecer 
um exemplo sedutor”. 

Existe, portanto, o palco para utopias e 
existem as comunidades particulares dentro 
desse palco. Ea este ponto aparece com toda 
evidéncia, assegura Nozick, que “o palco 
para uma utopia que descrevemos equivale 
ao Estado minimo. O Estado minimo é o 
Unico moralmente legitimo e o unico mo- 
ralmente toleravel, é aquele que melhor do 
que todos realiza as aspiracGes utépicas de 
fileiras de sonhadores e de visionarios”. E 
se as coisas assim se configuram, “o Estado 
minimo, o palco para uma utopia, nao é tal- 
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vez uma visdo atraente?” A verdade — assim 
Nozick conclui Anarquia, Estado, utopia 
— éa seguinte: “O Estado minimo trata-nos 
como individuos inviolaveis, que nado podem 
ser usados por outros de certo modo como 
meios ou ferramentas ou instrumentos ou 
recursos; trata-nos como pessoas que tém 
direitos individuais com toda a dignidade 
que dai provém. Tratando-nos com respeito 
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porque respeita nossos direitos, permite-nos, 
individualmente ou com quem julgamos 
melhor, escolher nossa vida e atingir nossos 
fins e a idéia que temos de nds mesmos, no 
limite de nossas capacidades; auxiliados pela 
cooperacdo voluntaria de outros individuos 
investidos da mesma dignidade. Como po- 
deria um Estado ou um grupo de individuos 
ousar fazer mais? Ou menos?” 


@e=250 


Nozick 





Ninguém sabe 
qual é a sociedade perfeita 


Ndo existe de fato nenhum critério racio- 
nal @ universalmente vdlido para estabelecer 
qual é a sociedade perfeita. Por isso — afirma 
Nozick - a melhor sociedade € “um paico 
para utopias, um lugar em que as pessoas 


s6o livres para se associar voluntariamente, 
a fim de perseguir e tentar atuar sua prépria 
visdo de uma vida boa em uma comunidade 
ideal, mas na qual ninguém pode impor aos 
outras sua propria viséo utdpica”. 





Wittgenstein, Elizabeth Taylor, Bertrand 
Russell, Thomas Merton, Yogi Berra, Allen Gins- 
burg, Harry Wolfson, Thoreau, Casey Stengel, 
The Lubavitcher Rebbe, Picasso, Moises, €ins- 
tein, Hugh Heffner, Sécrates, Henry Ford, Lenny 
Bruce, Baba Ram Dass, Gandhi, sir Hedmund 
Hillary, Raymond Lubitz, Buda, Frank Sinatra, 
Colombo, Freud, Norman Mailer, Ayn Rand, o 
bardo Rothschild, Ted Williams, Thomas €dison, 
H. L. Peter Kropotkin, vos @ vossos genitores. 
Existe verdaceiramente um tipo de vida que 
é melhor para cada uma dessas pessoas? 
Imaginemos que vivam todas juntas em uma 
das utopias das quais nunca se tenham lido 
descrigdes particularizadas. Experimentemos 
descrever a sociedade ideal para todas essas 
pessoas, Seria agricola ou uroana? Teria gran- 
des luxos materiais ou seria austera @ satisfaria 
apenas as necessidades principais? Como se- 
riam as relagées entre os sexos? Haveria uma 
instituigao semelhante ao matrimdnio? Seria 
monogdmico? As criangas seriam criadas pelos 
genitores? Existiria a propriedade privada’? A 
vida seria serena @ segura, ou cheia de aven- 
turas, de descfios, de perigos e de ocasiées 
de heroismo? Haveria uma religido, ou mais 
de uma ou nenhuma? Que importdncia teria 
no vida das pessoas? As pessoas baseariam 
sua propria vida sobre interesses privados 
ou sobre agdes civicas @ sobre problemas de 
politica geral? Elas se dedicariam com unidade, 
de propdsitos a particulares tipos de atuagdo 
@ de trabalho, ou de todo tipo de profissé6es e 
d@ prazeres, ou entéo se voltariam plenamente 
para atividades satisfatérias no tempo livre? As 
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criangas seriam educadas de modo severo ou 
permissive? Do que se ocuparia particularmente 
sua instrugao? Os esportes seriam importantes 
na vida das pessoas (como expectadores ou 
como praticantes)? € a arte? Prevaleceriam os 
prazeres dos sentidos ou as atividades inte- 
lectuais? Ou que tipo de coisa? Haveria modas 
no vestir? As pessoas se empenhariam muito 
para embelezar seu proprio aspecto? Qual seria 
sua atitude diante da morte? A tecnologia ¢ as 
pequenas invengdes teriam parte importante na 
sociedade? € assim por diante. 

A idéia de que haja uma resposta global 
melhor do que qualquer outra para todas @s- 
tas perguntas, uma sociedade em que todos 
possam viver do melhor modo, parece-me 
incrivel. [...] 

Os autores utépicos, cada um muito con- 
fiante nas virtudes de sua prdpria vis6o @ em 
sua retiddo particular, diferem (nédo menos do 
que diferem as pessoas acima elencadas) nas 
instituigdes @ nos tipos de vida oferecidos a 
emulagdo. |...] 

A conclusdo &@ que ndo existe um unico 
tipo de comunidade @ um Unico tipo de vida 
conduzido na utopia. Ai sociedade utdpica & 
a socigdade dos experimentos utdpicos, de 
muitas comunidades diferentes @ divergentes 
em que as pessoas vive diversos tipos de 
vida com diversas instituigdes. Alguns tipos de 
comunidade serGo mais atraentes do que outros 
para a maior parte das pessoas; as comunida- 
des crescerGo @ diminuirdo. As pessoas aban- 
donaréo umas por outras, ou entdo passardo 
toda a sua vida em uma sé. A utopia é um palco 
para utopias, um lugar em que as pessoas sda 
lives para s@ associar voluntariamente a fim 
de persequir @ tentar atuar sua propria visdo 
de uma vida boa em uma comunidade ideal, 
mas em que ninguém pode impor acs outros 
sua prépria visdo utdpica. A sociedade utépica 
é a sociedade de quem @ fautor da utopia. 
(Naturalmente, alguns podem ser felizes onde 
se encontram. Nem todos se agregardo a comu- 
nidades experimentais especiais; muitos que de 
inicio se absterdo, mais tarde se agregardéo as 
comunidades, quando se tornar claro o modo 
com que realmente funcionam). A verdade que 
desejo proclamar é que a utopia @ uma meta- 
utopia: o ambiente em que possam ser tentados 
experimentos utdépicos; o ambiente em que as 
pessoas sdo livres para fazer suas prdéprias 
tentativas; o ambiente que deve, em grande 
parte, ser realizado em primeiro lugar, caso se 
queiram realizar de modo estdvel outras visées 
utépicas particulares. 

R. Nozick, 
Anarquia, Estado @ utopia. 


Capitulo décimo seg undo 


Michael Novak: 
para uma teologia catélica 


do capitalismo democrdtico 


I. A vida e as obras 


¢ Michael Novak nasceu na Pennsylvania em 1933. Estudou na Universidade 
Gregoriana de Roma e na Catholic University of America de Washington. Seu livro 
mais influente e mais discutido é O espirito do capitalismo democratico (1982). 

Socialista democratico quando jovem, Novak ha muitos anos 
rompeu com essa tradigado, tornando-se o tedlogo catdlico do 
capitalismo democratico dos Estados Unidos. E eis 0 objetivo de- 


De socialista 
democratico 


clarado de sua obra maior: “Gostaria de persuadir muitas pessoas 
religiosas, de minha propria fé e de outras fés, que um exame 
sério do sistema americano de economia politica pde a disposicdo, 
para o futuro do povo judaico, do povo cristdo e talvez também 


a tedlogo 

do capitalismo 
democratico 
dos EUA 

> § 1-2 


de outros povos religiosos, uma sabedoria de grande valor”. 


¢ Tal sabedoria consiste no “capitalismo democratico”. E por capitalismo demo- 
cratico Novak entende trés sistemas em um: “uma economia prevalentemente de 
mercado; uma forma de governo respeitosa dos direitos da pessoa a vida, a liber- 
dade e a busca da felicidade; e um sistema de instituigdes culturais 
animadas por ideais de liberdade e de justi¢ca para todos”. 

Dizer capitalismo democrdatico 6, portanto, dizer: economia 
de mercado + Estado de direito + pluralismo cultural. Este é o 
sistema que hoje estrutura os Estados Unidos da América, 0 Japao, 
a Alemanha e cerca de vinte outros paises no mundo. E 0 sistema 
que produziu o mais difundido bem-estar entre as populagées que o tornaram 
proprio. Eo sistema onde se vé que economia de mercado e Estado de direito vi- 
vem e morrem junto: “a democracia politica na pratica é Basch, apenas com 
uma economia de mercado”. : 


Natureza 

do capitalismo 
democratico 
> §3 


© O pensamento catdlico nado compreendeu — e em mais casos chontilizou -a 
revolucao do capitalismo democratico. E no mais das vezes isso aconteceu em base 
a uma mal-entendida idéia de solidariedade. Mas — pergunta-se e pergunta Novak 
~: diante das necessidades do pobre, do faminto e do oprimido, qual é o sistema 
socioecondmico mais capaz de libertar da escraviddo da miséria 


e da opressdo dos poderosos? 
A tal interrogacao pode-se honestamente responder que o 
sistema em grau de oferecer o mais difundido bem-estar e a mais 


Os pobres 

e o capitalismo 
democratico 
> §4-5 


extensa liberdade é justamente o capitalismo democratico. Sem 
duvida, o capitalismo democratico nado é o Reino de Deus nem 
esta isento de pecado. “E todavia — afirma Novak — todos os outros sistemas de 
economia politica até agora conhecidos parecem piores. Uma esperanga como a 
de aliviar a pobreza e remover a tirania — talvez a nossa Ultima, melhor esperanca 
— esta nesse desprezadissimo sistema”. 
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@ Dai o empenho de Novak para a construcdo de uma teologia 
mais a caritas, | Para oO capitalismo democratico com a enuclea¢ao das doutrinas 
0 solidarista religiosas (a Trindade: Deus deve ser concebido tanto como co- 
ou munidade quanto como individuo; a Encarnacéo: que nos faz 
o capitalista? compreender que vivemos em um mundo em que ha fraquezas, 
7868 irracionalidade, maldade; o pecado original: uma doutrina que 

ilumina a mente ingénua e a defende das ilusdes das reformas 

perfeitas realizadas por homens perfeitamente cristaos etc.) que parecem ter 

influido sobre aquele modelo institucional que, em substancia, é 0 capitalismo 
democratico. 

Em todo caso, a doutrina teoldgica mais elevada do cristianismo é a do amor. 

Mas quem ama mais que os outros: quem fala de solidariedade ou quem, ao 

contrario, por meio do motor do lucro, cria riqueza, lugares de trabalho e bem- 

estar? Quem, de fato, é solidario: o solidarista socialista ou o capitalista liberal? 

Eis a resposta de Novak: “Um sistema de economia politica imita a caritas, se es- 

tende, cria, inventa, produz e distribui riqueza, aumentando a base material do 

bem comum; se, além disso, funda-se sobre o realismo, se respeita os individuos 
enquanto pessoas, se torna a vida comum mais ativa, intensa, variada e livre”. Isso 


Realiza 


é, justamente, tudo o que faz o capitalismo democratico. 


pe O tedlogo catélico 


do capitalismo democratico 


Michael Novak nasceu em 1933 na 
Pennsylvania. Estudou na Universidade Gre- 
goriana de Roma e na Catholic University of 
America de Washington. “Por muitos anos 
— escreve Novak — estudei com a intengao 
de me tornar sacerdote catélico. Quando, 
tendo deixado esse propésito, continuei 
como leigo meus estudos de historia e de 
filosofia da religido, a especializagdo que 
preferi e a que me dediquei mais foi a da 
“doutrina social das igrejas”. 

Socialista democratico na juventude, 
Novak rompeu ha muitos anos com essa 
tradicdo e se tornou o tedlogo catélico do 
capitalismo democratico dos Estados Unidos 
da América. Novak expGe assim as raz6es 
dessa sua passagem do socialismo para o 
capitalismo: “A observacao das vicissitudes 
humanas e uma mais intensa reflexao em 
matéria econdmica me levaram gradualmen- 
te A persuasdo de que, apesar dos desejos, 
eu nao podia continuar socialista, nem 
‘socialista democratico’ ”. 

Autor de volumes como Freedom 
with Justice. Catholic Social Thought and 
Liberal Institutions, 1984 (Liberdade com 
justica. O pensamento social catolico e 
as instituicoes liberais); Will it Liberate? 
Questions About Liberation Theology, 


1986 (Ela nos libertard? Problemas sobre 
a teologia da libertacao); This Hemisphere 
of Liberty. A Philosophy of the Americas, 
1990 (Este hemisfério de liberdade. Uma 
filosofia das Américas: um livro que reune 
uma série de conferéncias feitas em varios 
paises da América Latina), e de interven- 
¢6es jornalisticas e televisivas, Novak 
ensinou nas Universidades de Harvard, 
Standford e Syracuse; é titular da catedra 
de Religion and Public Policy no Ameri- 
can Enterprise Institute de Washington; 
em 1981 e 1982 guiou, em Genebra, a 
delegacao estadunidense na Comissao dos 
direitos humanos das Nagoes Unidas. Sua 
maior fama, entretanto, deveu-se ao que 
é considerado, entre sua atual produgao, 
sua obra-prima, The Spirit of Democratic 
Capitalism, de 1982 (O espirito do capi- 
talismo democratico). 


O significado 
wh da maior obra de Novak 


Novak declara 0 objetivo da obra com 
as palavras seguintes: “Gostaria de persua- 
dir muitas pessoas religiosas, de minha pr6- 
pria fé e de outras fés, que um exame sério 
do sistema americano de economia politica 
poe a disposicdo, para o futuro do povo 
judaico, do povo cristao e talvez também 


Capitulo décimo segundo - Michael Novak 


de outros povos religiosos, uma sabedoria 
de grande valor”. 

Quando, em 1982, Novak publicou 
este livro, The Wall Street Journal descre- 
veu-o como o “estudo mais importante e 
mais original sobre as raizes do capita- 
lismo moderno que tenha aparecido ha 
diversos anos”. De sua parte, o editor da 
traducao italiana da obra, Angelo Tosato, 
afirmou que “um livro como este parece 
de particular interesse para a Italia. Se é 
fato que entre nos o clima esta mudando, 
e de contrario se torna favoravel ao capita- 
lismo, é também tato que 0 caminho para 
uma participa¢do mais solida e mais plena 
difusao parece ainda longo e arduo; nao 
passivel de percorrer com simples impulso 
emotivo”. 
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ube: O capitalismo 
democratico: 
sua natureza 
e sua importGncia 


histérico-social 


“Entre todos os sistemas de economia 
politica que se sucederam no decorrer da 
hist6ria, nenhum revolucionou tanto a 
perspectiva da vida humana — prolongan- 
do sua duracdo, tornando possivel a elimi- 
nacdo da pobreza e da carestia, ampliando 
em todo campo as possibilidades de esco- 
lher e de se afirmar — quanto o capitalismo 
democratico”. Desse modo Michael Novak 





Michael Novak 
é 0 autor de O espirico do capitalismo democratico, 
em que concilia economia de mercado 
e catolicismo, 
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inicia seu livro O espirito do capitalismo 
democratico. E por “capitalismo demo- 
cratico” Novak entende trés sistemas em 
um: “uma economia prevalentemente de 
mercado; uma forma de governo respeitosa 
dos direitos da pessoa 4 vida, a liberdade 
e a busca da felicidade; e um sistema de 
instituig6es culturais animadas por ideais 
de liberdade e justiga para todos”. Trata-se, 
portanto, de trés sistemas que funcionam 
como um todo unificado, e esse todo uni- 
ficado € 0 capitalismo democrdtico. Para 
ser ainda mais claros, esses trés sistemas 
sao: uma forma de governo democratica, 
uma economia baseada sobre mercados e 
oportunidades, e um sistema ético-cultural 
que é pluralista e, no sentido mais amplo 
do termo, liberal. O capitalismo demo- 
cratico, diz Novak, é 0 sistema social dos 
Estados Unidos da América, do Japao, da 
Alemanha Ocidental (Novak escreveu seu 
livro antes da queda do muro de Berlim e 
da unificagao das duas Alemanhas) e de 
outra vintena de nagdes no mundo. Uma 
posterior determinagao preliminar adian- 
tada por Novak refere-se a ligagdo entre 
sistema politico democratico e economia 
de mercado. Essa ligagdo — escreve Novak 
— “nao é fortuita: a democracia politica 
na pratica é compativel apenas com uma 
economia de mercado”. Por sua vez, conti- 
nua Novak, “esses dois sistemas alimentam 

















® Capitalismo demacratico. Ea > 
forma de sociedade na qual — afirma.. © 
Novak — trés sistemas funciona 

como um todo. =. : 
Esses trés sistemas sao: uma forma” ~ 
de governo democratico (ou seja, 
um Estado de direito), uma economia 

baseada sobre a ldgica de mercado, e 
um pluralismo ético-cultural. 
Eis, nas palavras do proprio Novak, 
as trés sistemas cuja inter-relacao 
constitui o capitalismo democratico: 
“uma economia prevalentemente de 
mercado; uma forma de governo res- 
peitosa dos direitos da pessoa a vida, 
a liberdade e a busca da felicidade; e 
um sistema de instituic6es culturais . 
animadas por ideais de liberdade e 
de justicga pete MS 
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e sao melhor alimentados por uma cultura 
liberal pluralista” 

A economia de mercado foi o fator 
que mais do que qualquer outro revo- 
lucionou o mundo entre 1800 e nossos 
dias. Marx e Engels também reconhecem 
isso. Com a economia de mercado, os 
homens comecaram a compreender que o 
bem-estar podia ser produzido “de modo 
continuo, sistematico”. T. §. Ashton — em 
um livro editado por F. A. von Hayek, O 
capitalismo e os historiadores — pos em 
evidéncia, contra uma opiniado largamente 
difundida, que os operdrios, com a revo- 
lucdo industrial, melhoraram sua posic¢do. 
Novak recorda que “entre 1800 e 1850 na 
Inglaterra os saldrios reais duplicaram, e 
duplicaram ainda mais uma vez entre 1850 
e 1900. Nesse interim, a populagdo qua- 
druplicou e isso representou um aumento 
de 1600%. Aumentou também a liberdade 
de escolhas pessoais: novos alimentos, no- 
vas bebidas, novas especializag6es, novas 
profiss6es” 


che O pensamento catélico 
nao compreendeu 
a vevolucdo 
do capitalismo 


democratico 


Pois bem, diante do nascimento, da 
consolidagao e da acgao avassaladora da 
economia de mercado, as igrejas — afirma 
Novak — nao compreenderam a novidade. 
As igrejas acusaram a economia de merca- 
do de materialismo e de individualismo. O 
papa Pio XI havia dito que a tragédia do 
século XIX era representada pelo fato de 
que a Igreja havia perdido a classe operdaria. 
Apesar disso, salienta Novak, “uma tragédia 
ainda mais grave para ela foi a de nao ter 
compreendido as raizes ético-culturais da 
nova economia” 

Judaismo e cristianismo se diferenciam 
de outras religides pelo fato de compreender 
a salvacdo como uma vocagao na histéria: 
“A tarefa religiosa de judeus e cristaos nao 
€ apenas de purificar suas proprias almas, 
mas também de mudar 0 mundo [...]. San- 
to Agostinho lutou para que a Cidade de 
Deus fosse visivel na Cidade do Homem. 
Tomas de Aquino ocupou-se com cuidado 
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do governo dos principes, da lei natural e da 
virtude civica”. Também é fato que Jacques 
Maritain em Reflexes sobre a América 
(escrito em 1938, depois de sua estadia nos 
Estados Unidos) disse que a forma social 
americana assemelhava-se ao ideal préximo 
da tradigdo judaica e dos Evangelhos, ideal 
que ele havia delineado em Humanismo 
integral (1936); todavia, também é fato que 
0 pensamento catdlico “permaneceu de fora 
e nao compreendeu [...] a revolugdo do capi- 
talismo liberal-democratico”. O pensamento 
catélico, em linha geral, viu no capitalis- 
mo apenas materialismo, individualismo, 
egoismo, utilitarismo, pragmatismo; e a ele 
pretendeu opor personalismo, comunidade, 
“solidarismo”. E eis, entao, que, enquanto 
todos os sistemas de economia (feudalismo, 
mercantilismo, corporativismo, socialismo 
etc.) encontraram seus “simpatizantes” en- 
tre os tedlogos, nem “sequer um tedlogo 
cristao ou judeu parece ter posto devidamen- 
te em claro o porte teolégico do capitalismo 
democratico” 


men O capitalismo 


democrdatico 
é melhor do que 
todos os outros sistemas 


até agora conhecidos 


O sentimento da solidariedade, o 
socorro a prestar ao indigente e ao fa- 
minto sao ideais cristaos (e, hoje mais 
amplamente, bumanos) fora de discussao. 
Mas, diante das necessidades do pobre, 
do faminto e do oprimido, € preciso se 
perguntar: qual € 0 sistema socioeconé- 
mico em grau de libertar da escravidao 
da miséria e da opressdo dos poderosos? 
A tal interrogagao, afirma Novak, deve- 
mos honestamente responder que o me- 
lhor sistema hoje a disposigdo, pelo que 
sabemos, € 0 capitalismo democratico. 
“O capitalismo democratico — salienta 
Novak — nao é 0 Reino de Deus, nem 
esta isento de pecado. E, todavia, todos 
os Outros sistemas de economia politica 
até agora conhecidos parecem piores. Uma 
esperancga como a de aliviar a pobreza e de 
remover a tirania — talvez nossa ultima 
e melhor esperanga — esta nesse sistema 
desprezadissimo”. § 
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6, Uma teologia 
para o capitalismo 


democratico 


E um grave erro — sustenta Novak 
— procurar ligar a autoridade da Escritura 
apenas a um unico sistema: “A Palavra de 
Deus é transcendente. Ela julga todos os 
sistemas e considera todos como muito 
deficientes”. Por isso, salienta Novak, “ 
tedlogos da libertagao do Terceiro Mundo 
se enganam hoje ao ligar a Escritura a uma 
economia politica socialista”. Novak nao 
pretende de fato cair nesse erro, e declara 
nao pretender que “o capitalismo demo- 
cratico seja a pratica de que o cristinismo 
e o judaismo sao as religides”. O judaismo 
e o cristianismo floresceram ambos, ou em 
todo caso sobreviveram, em todo istema 
social. “O judaismo e o cristianismo nao 
tém necessidade do capitalismo demo- 
cratico”, mesmo que seja verossimil que 
judeus e cristaos dentro do capitalismo 
democratico sdo muito mais livres que em 
outros sistemas. 

Feita esta necessaria precisagao, No- 
vak procura tornar presentes “as doutrinas 
religiosas que parecem ter influido na elabo- 
racao do modelo institucional, revelando-se 
depois historicamente como propulsor de 
desenvolvimento econdmico, de liberdade 
politica e de compromisso ético-cultural”. 
Eis, em sua opinido, as mais importantes 
dessas doutrinas. 


1) A Trindade. A doutrina da Trindade 
mostra que Deus deve ser concebido seja 
como comunidade seja como individuo. A 
Trindade é a imagem da comunidade, em 
cujo interior a individualidade nao deve se 
perder. “Construir tal comunidade — es- 
creve Novak — significa condividir a vida 
de Deus”. No socialismo, a comunidade, 
ou seja, o Estado, esmaga o individuo. Sob 
0 capitalismo, ao contrario, “o individuo é 
mais livre do que sob qualquer outra forma 
de economia politica experimentada pela 
humanidade”. E é sempre sob o capitalismo 
democratico que comunidades intermedia- 
rias (familias, grupos de vizinhos, igrejas, 
sindicatos, empresas, escolas, associacdes 
voluntarias etc.) se multiplicam e prospe- 
ram, e “se tornam objeto de livre escolha 
e oferecem uma gama enorme de possibili- 
dades. Sob o capitalismo democratico, todo 
individuo é parte de muitas comunidades. 
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A vida social de cada um nado se esgota no 
Estado, nem é controlada pelo Estado” 


2) A Encarnagdo. Uma das ligdes mais 
penetrantes da Encarnagdo consiste — na 
opiniao de Novak — no fato de que “é preci- 
so sermos humildes, pensar de modo concre- 
to, enfrentar os fatos, ligar-se ao realismo” 
Deus, encarnando-se, “aceitou a condigao 
humana, aceitando o pior que ela pudesse 
oferecer, a morte pela mao do Estado, em 
circunstancias de zombaria e édio”. A En- 
carnacgao nos faz entender que vivemos em 
um mundo em que ha fraquezas, irracionali- 
dades e maldades. E podemos esperar em um 
modesto progresso, “mas nado em uma vit6- 
ria definitiva sobre a irracionalidade e sobre 
o pecado”. E-nos proibida a utopia, o pensar 
existir um modelo de sociedade perfeita e 
o crer podé-la realizar. “Podemos esperar 
no respeito da decéncia, mas nao sem vigi- 
lancia. Podemos esperar no senso comum e 
na sabedoria pratica, no amor simples e na 
virtude herdica, mas devemos estar prontos 
para as traigdes. Ha, ai de nés, muitos vicios 
dos quais os seres humanos sao presa” 


3) A competicao. Escreve Novak: 
“E totalmente coerente com a civilizagdo 
judaica e crista que dentro delas aparega a 
forma literaria da autobiografia, e que ela, 
com sua trama, desenvolva a imagem da 
“ascensao do peregrino”: uma viagem, uma 
corrida, um combate, uma luta contra o eu, 
o mundo e o deménio. Nesse tipo de vida 
esta implicita a possibilidade de erros, e tam- 
bém estado implicitas graduagdes de mais e 
de menos. A vida esta sob julgamento. Nem 
todos sao iguais. Alguns que recebem muitos 
talentos deles tiram pouco: os esbanjam, os 
enterram; outros produzem, gragas a eles, 
mais do que lhes fora dado” 

Competir € cum + petere, € procurar 
juntos, de modo agonistico: a competicao 
nao é um vicio. E dificil descobrir as pro- 
prias potencialidades sem “o providencial 
confronto com amigos e rivais”. Viver em 
uma época de baixos niveis “é uma maldi- 
cao em relacao a propria realizagao. Viver 
entre rivais inteligentes, vivos e combativos 

é um grande dom para o desenvolvimento 
Soe E, continua Novak, “nao parece 
contrario ao Evangelho que todo ser hu- 
mano lute, impelido pela competic¢ao com 
seus semelhantes, para realizar todas as suas 
potencialidades”. E assim, portanto, que, no 
tribunal de Deus, o julgamento enfrentado 
por uma nac¢4o rica nado estara tanto relacio- 


Quinta parte - A pelitologia americana conlemporanea 


nado com sua riqueza, e sim quanto ao uso 
que dela foi feito: “Os ricos tém razao de 
tremer. Todavia, se sua riqueza foi produtiva 
para outros, o mundo tem razao de ser-lhes 
reconhecido; apesar de que as expectativas 
de Deus pudessem ser maiores” 


4) O pecado original. A doutrina do 
pecado original “destréi toda pretensao 
humana de possuir virtudes diamantinas”. E 
uma doutrina que ilumina a mente ingénua 
e a defende das ilusdes de reformas capazes 
de tornar o homem perfeitamente virtuoso. 
Dentro do capitalismo democratico nao fal- 
tam nem vicios nem pecados. Em todo caso, 
“crer no pecado original nado contrasta com 
o fato de ter confianga na parte melhor da 
natureza humana. Adotando um conjunto 
apropriado de pesos e contrapesos, a maior 
parte dos seres humanos respondera aos 
desafios didrios com temperanga, genero- 
sidade, bom senso e, ocasionalmente, até 
com heroismo” 


5) A separacado dos reinos. O texto 
classico desta doutrina é¢ “dai a César o 
que é de César, e a Deus 0 que é de Deus” 
(Mateus 22,21). O capitalismo democratico 
é pluralista. E “isso significa que o sistema 
politico do capitalismo democratico nao 
pode, por principio, ser um sistema cristéo” 
Ele nado pode ser um sistema confessional. 
E “nem se pode pretender que cle esteja 
imbuido, de modo obrigatério, de valores e 
finalidades crist&s. Os cristaos em particular 
e suas organizagdes podem legitimamente 
empenhar-se, com meios democraticos, em 
plasmar a vida da maioria; mas devem tam- 
bém respeitar os direitos dos outros e saber 
agir com sabedoria pratica, respeitando a 
consciéncia dos outros mais do que apenas 
a lei possa requerer”. Mais especificamente, 
depois, “procurar dirigir uma economia com 
os mais altos principios cristaos quer dizer 
destruir tanto a economia como a reputacgao 
do cristianismo” 


ida Como se obtém 
o bem comum: 
apelando a solidariedade 
ou por meio 


do motor do lucro? 


Eis que chegamos a sexta doutrina: a 
do amor cristdo. Para o judaismo e para 
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oO cristianismo “a doutrina teolégica mais 
elevada é a que se refere a personalidade 
de Deus”. Caritas — escreve Novak — é0 
nome proprio do Criador. E o do amor é 
oO supremo mandamento: “Ama o teu pro- 
ximo como a ti mesmo” (Mateus 22,39); 
“amali os vossos inimigos” (Mateus 5,44); 
“a plenitude da lei é o amor” (Romanos 
13,10); “a maior destas |virtudes|] é o 
amor” (1 Corintios 13,13). “Isso quer di- 
zer — comenta Novak — que aquele que 
ama nao deve ser possessivo, reduzindo o 
amado a um apéndice do proprio eu. O 
amado é 0 ‘outro’: uma pessoa aut6noma. 
Além disso, o amante deve querer 0 bem 
do outro, nao simplesmente as aparéncias 
de bem”. 

Em relacao 4 economia, o problema, 
na opiniao de Novak, “é como dar livre 
curso a criatividade e a produtividade, en- 
frentando, porém, 0 pecado”. Amar os ou- 
tros significa aceita-los por aquilo que sao, 
com seu pecado, “procurando, todavia, 
também o modo de transformar esse pecado 
em acdo criativa para o bem comum”. Pois 
bem, ha quem considere que o bem comum 
seja obtido apelando para a solidariedade 
social e aos mais elevados ideais morais; e, 
seguindo tais idéias, tenta-se construir (e 
foram construidos) sistemas econémicos 
tipicos, por exemplo, do socialismo. Contra 
tal posicéo ha, ao contrdrio, quem esteja 
firmemente convicto de que o bem comum 
é mais facilmente atingivel caso se permita 
a cada um agir do modo que lhe parega 
mais oportuno, e de conservar os frutos 
de seu trabalho. Para os que sustentam tal 
posicao, “o motor do lucro é adequado 
para produzir um mais alto nivel do bem 
comum, respeitando o julgamento indivi- 
dual dos operadores econodmicos. Quanto 
mais os operadores econdmicos arriscam e 
investem, maior é a renda que podem disso 
tirar. A maior parte deles nao sera egoista 
com essa renda, e a colocara novamente 
em circulagao. Se enterrarem seu talento 
ou o esbanjarem, esta sera uma escolha 
deles; mas dificilmente serao considerados 
bons administradores. A idéia é que maio- 
res incentivos estimularado maior atividade 
econémica. Quanto mais economicamen- 
te ativa for a maior parte dos cidadaos, 
mais elevado sera o grau da prosperidade 
comum” 

“Para a teoria socialista, o rico torna- 
se sempre mais rico € 0 pobre sempre mais 
pobre; e o pobre torna-se sempre mais 
pobre por causa do fato de que o rico se 
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torna sempre mais rico. Para o capitalismo 
democratico tais idéias estéo simplesmente 
erradas. E a atividade econémica que cria 
riqueza, e quanto mais a atividade econo- 
mica cresce, mais riqueza havera. A teoria 
do capitalismo democratico “nao sustenta 
que os operadores econOmicos sejam iguais 
por talento, juizo, aplicagao e sorte, nem se 
espera que os resultados sejam iguais. To- 
davia, sustenta que a atividade econOdmica, 
dos poucos ou dos muitos, seja benéfica 
nao sé para os operadores mas para toda a 
comunidade” 


py Quem é de fato soliddnio: 
o socialista 


ouo capitalista? 


Quem é, portanto, de fato solidario: o 
socialista ou o capitalista? Eis a resposta de 
Novak: “Um sistema de economia politica 
imita a cdéritas, se estende, cria, inventa, 
produz e distribui riqueza, aumentando 
a base material do bem comum; se, além 
disso, se funda sobre o realismo, se respeita 
os individuos enquanto pessoas, se torna a 
vida comum mais ativa, intensa, variada e 
livre. Um sistema econémico que torna os 
individuos dependentes nao €, ao contrario, 
um exemplo de cdritas, como nado o é um 
amante cujo amor encoraja a dependéncia. 
Um sistema coletivista, que nao respeita os 
individuos como fontes distintas de com- 
preens6es e de escolhas, nao é um exemplo 
de cdéritas, como nao 0 sao uma colmeia 
ou uma manada de bois”. Sem duvida, o 
capitalismo democratico nao esta a altura 
da concepc¢a4o judaica do Reino de Deus. 
Mas ele — salienta Novak — “jamais pre- 
tendeu sé-lo”. Em todo caso, porém, ele 
“voluntariamente aceita ser julgado a clara 
luz do Reino”. E é um sistema construido de 
modo tal de poder ser continuamente refor- 
mado e transformado: apenas ele, entre os 
sistemas conhecidos, possui dentro de si os 
recursos para se transformar ¢ se corrigir de 
modo pacifico. O capitalismo democratico 
é um sistema que “cria uma sociedade nao 
coercitiva, uma arena de liberdade, dentro 
da qual individuos e povos sao chamados a 
realizar, por meio de métodos democraticos, 
a vocac¢ao para a qual cada um cré ter sido 
chamado” 

O calcanhar de Aquiles do capitalis- 
mo democratico esta em ter deixado de se 
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referir ao espirito humano; de n4o ter tido 
tedricos que esclarecessem o bem que ele 
propicia para a humanidade, que fizessem 
ver sua consonancia com as mais nobres 
idealidades. Michael Novak pretendeu fazer 
justamente isso com sua obra: fazer compreen- 


der a superioridade moral de um sistema 
—o do capitalismo democratico, justamente 
— que, embora tendo mostrado na pratica 
ser melhor, foi feito objeto de insultos e de 
acusac¢oes por parte de uma fileira sem fim 
de intelectuais de esquerda (e de direita). 
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Novak 





A responsabilidade 
de reduzir miséria e fome 
&€ apenas nossa 


Economia de mercado e solidariedade: 
é este o bindédmio tedrico que permeia a 
produgéo cientifica de Michael Novak. “O 
capitalismo democratico ndo é o Reino de 


Deus, nem é sem pecado. Todavia, todos 
os outros sistemas de economia politica até 
agora conhecidos parecem piores”. 





O padre Arthur McGovern S.J. explica a 
maior atragéo do marxismo entre os intelectuais 
catélicos americanos deste modo: “Muitos cris- 
tdos estdo profundamente perturoados pelas 
condigoes existentes no mundo: a enorme 
ciferenga entre pessoas que estdo bem, sdo 
ricas, @ pessoas desesperadamente pobres; 
as enormes despesas com armamentos @ bens 
supérfluos, enquanto as necessidades primd- 
rias continuam ndo atendidas pelo crescente 
poder de colossais sociedades privadas @ por 
uma cultura que mina os valores cristGos @ as 
verdadeiras necessidades humanas". 

“Estes sentimentos movem também a 
mim. €, todavia, se alguém tiver em mente as 
necessidades materiais do pobre, do faminto e 
do oprimido mais que os préprios sentimentos, 
s@ perguntarda: Qual é o modo mais pratico 
@ eficaz de elevar a riqueza das nagées? O 
que produz riqueza? Chequei a pensar que o 
sonho do socialismo democratico seja inferior 
ao sonho do capitalismo democratico, e que a 
supe@rioridade deste Ultimo seja, na realidade 
pratica, inegdvel. 

Osocialismo democratico me parece agora 
incoerente. Ele @ compativel com a democracia 
apenas onde permanecem vastas componentes 
de capitalismo democratico. A questdo da pro- 
gramacéo, em si, ndo divide mais os socialistas 
democraticos dos capitalistas democraticos. 
Programar é humano, @ os operadores econd- 
micos devem fazé-lo. O debate refere-se 1) 
a natureza do Estado (limites da politica); 2) 
ao grau de independéncia a ser deixada para 
os operadores econdmicos. Muitos socialistas 
democraticos uniram-se aos capitalistas demo- 
craticos ao criticar Uma programagdo estatal 


centralizada @ burocratica. Qual é, entdo, a nova 
teoria do Estado propugnada pelo socialismo 
democratico? Se uma economia for planificada 
—coercitivamente —ndo podera ser democratica. 
Se for democratica, modglada pelas comuni- 
dades locais, ndo poderd ser planificada pelo 
centro. Ela parecerd muito com uma economia 
de capitalismo democratico. 

Os socialistas democraticos sdo elo- 
quentes naaquilo que se refere a concepgdo da 
virtude. Todavia, parecem-me nostdlgicos @ re- 
trégrados a respeito das instituig6es politicas 
econdmicas. Suas imagens, como as minhas de 
um tempo, arespeito de um Futuro com grande 
participagdo sdo tiradas dos agrupamentos cita- 
dinos do século XVIII, @ suas imagens a respeito 
da comunidade baseiam-se sobre a vida da 
aldeia antiga. Eles sdo hostis ao capitalismo, 
mas vagos a respeito do futuro crescimento 
econdmico. Sua forga esta no sistema cultural @ 
ético, sua fraqueza estd na andlise econdmica. 
Mais ainda, essa fraqueza ndo parece ser mais 
tdo inocente; parece preceder inconscientemen- 
te a tirania. Suas providéncias invariavelmente 
aumentam o poder estatal. Olhar para o futuro 
como para uma solicita @ materna presencga que 
esta diante de nds, @ considerar o socialismo 
sonhador como benéfico e humano, significa 
ignorar dizias de exemplos histéricos. O tes- 
temunho dos socialismos existentes ¢ claro, 
@ assim & o progndéstico para os socialismos 
futuros. Deixanco de lado as nobres intengdes 
de seus fautores, as estruturas que eles erigem 
com sua agdo prometem aumentar a pobreza @ 
legitimar a tirania. 

Resta um ponto a ser saligntado. O capi- 
talismo democratico, por mais jovem que seja, 
mudou frequentemente. Procurando compre- 
ender nosso sistema atual, deixei de submeter 
4 revisGo a tradicional reconstrugdo fornecida 
pelos historiadores do capitalismo, quase to- 
dos, ao menos em parte, anticapitalistas. Uma 
revisdo critica desta reconstru¢cdéo seria, porem, 
mais necessdria que nunca. Os profundos pre- 
conceitos, que a maior parte de nés herda com 
a educagéo, transparecem. John Locke escreveu 
que os inventores de novos processos econdmi- 
cos & de novos produtos — como o quinino, Por 
exemplo — foram benfeitores da humanidade 
mais do que muitos dispensadores de caridade 
do passado. € urgente reexaminar com maior 
obdjetividade aqueles que os humanistas, com 
mal disfargado veneno, calaram como “bardédes 
ladrées". Até aos proprietdrios de minas, que 
desempenharam um papel to desgostoso a 
Lattimer, seria reconhecido, com toda justica, 
© génio inventivo que abriu novos mundos 
também para os “explorados”. Nédo ha elite na 














terra que ndo tenha feito vitimas; nem todas, 
porem, iqualmente libertaram @ enriqueceram 
os demais. Um juizo histérico equilibrado ainda 
estd por ser feito. 

Meu objetivo, em todo caso, me induziu 
a deixar de lado tais questées. Néo pretendo 
reinterpretar o passado, @ sim compreender o 
presente. Mais precisamente, pretendo com- 
preender no presente os ideais institucionais 
@ as fontes do sistema que estdo em grau de 
construir um futuro methor. Se ao leitor agrada 
supor que o quadro convencional da exploragdo 
do pobre por parte dos chefes de industria seja 
um quadro correto, que néo abre brechas para 
quesitos embaragadores, tudo bem. Reservo a 
mim o ceticismo a respeito das versdes hist6- 
ricas convencionais. Dirijo minha atengdo para 
© futuro. 

Este livro [O espirito do capitalismo de- 
mocrdatico], assim como seu tema, divide-se em 
trés partes. Na primeira parte, procuro expor as 
crengas estruturais @ dindmicas que animam o 
capitalismo democratico: seu Geist, seu espirito 
vivo. Na segunda parte, examino brevemente 
aquilo que hoje permaneceu da idéia socialista, 
de modo a esclarecer ainda mais, pela via do 
contraste, a imagem do capitalismo democrati- 
co. Na terceira parte, procuro, Finalmente, aviar 
uma consideragéo religiosa do capitalismo de- 
mocratico. Em larga escala, deverei tratar aqui 
de aproximagées teoldgicas antagonistas, mais 
uma vez para obter luz pelo contraste. Gos- 
taria de persuadir muitas pessoas religiosas, 
de minha propria fé e de outras fés, que um 
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exame sério do sistema americano de econo- 
mia politica pde 4 disposigdo, para o futuro do 
povo jucaico, do Povo cristéo @ talvez também 
de outros povos religiosos, uma sabedoria de 
grande valor. 

O capitalismo democratico ndo é o Reino 
de Deus, nem &@ sem pecado. Todavia, todos 
os outros sistemas de economia politica ate 
agora conhecidos parecem piores. Uma es- 
peranga como a de aliviar a pobreza @ de 
eliminar a tirania — talvez nossa ultima @ me- 
hor esperanga — esta nesse desprezadissimo 
sistema. Os povos que em paises longinquos 
imitam este sistema parecem estar melhor do 
que aqueles que ndo o fazem. Por que ndo 
podemos esclarecer aquilo que atrai @ aquilo 
que funciona? 

Por meio do trabalho solitario @ pioneiro 
de John Courtney Murray S.J., a experiéncia da 
liberdade religiosa, adquirida em uma sacieda- 
de de capitalismo democratico, depois de tantas 
resisténcias Finalmente enriqueceu o patriménio 
da Igreja catdlica. Assim também, espero, os 
argumentos a favor do “sistema natural de 
liberdade” enriquecerdo um dia a concepgéo 
da Igreja sobre a economia politica. 

© mundo que Adéo encontrou depois do 
jardim do Eden deixou a humanidade na miséria 
@nafome por milénios. Agora que os segredos 
de um progresso prolongado foram descober- 
tos, a responsabilidade de reduzir miséria @ 
fome ndo é mais de Deus, mas nossa. 


M. Novak, 
O espirito do capitalismo democrdtico. 
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Cap. 1. As ciéncias humanas no século XX 
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Piaget: La rappresentazione del mondo nel fanciul- 
lo. Einaudi, Turim, 1955; Lo sviluppo mentale del 
bambino e altri saggi di psicologia. Einaudi, Turim, 
1967, 1972°, 198416; La psicologia del bambino 
(em colaboragdo com B. Inhelder). Einaudi, Turim, 
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ideologia, M. Ronat (org.). Laterza, Bari, 1977; Le 
strutture della sintassi. Laterza, Bari, 1980°; La co- 
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Perelman: Trattato dell’argomentazione. La nuova 
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Turim, 1981. 


Literatura 


Para a psicologia do século XX: D. Katz, La psico- 
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Foss, I nuovi orizzonti della psicologia. Boringhieri, 
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Heilmann, E. Rigotti, La linguistica: aspetti e pro- 
blemi, 11 Mulino, Bolonha, 1975; J. Lyons, Guida 
a Chomsky. Rizzoli, Milaéo, 1980. 


“Para a presente bibliografia nao nos propusemos, 
obviamente, nenhuma pretensao de ser completos, mas 
procuramos fornecer uma plataforma de partida suficien- 
temente ampla para qualquer aprofundamento posterior 
s€rio. 

Foram excluidas, de propdsito, citagdes de revistas. Os 
volumes elencados estado todos exclusivamente em lingua 
italiana: é por isso que nunca indicamos, para os autores 
estrangeiros, que se trata de tradugées. 


Para a antropologia cultural: VV.AA., I] concetto 
di cultura, P. Rossi (org.). Einaudi, Turim, 1970 (de 
onde foram tirados os textos de Tylor, Malinowski, 
Boas e Bidney, citados no texto); T. Tentori, Amtro- 
pologia culturale. Studium, Roma, 1976. 


Para Mannheim e a sociologia do conhecimento: G. 
Morra, La sociologia della conoscenza. Citta Nuova 
Editrice, Roma, 1976. 

Para Kelsen: N. Bobbio, Giusnaturalismo e positivis- 
mo giuridico. Edizioni di Comunita, Milao, 1965. 
Para Perelman: N. Bobbio, Prefazione a C. Perelman - 
L. Olbrechts, Trattato sull’argomentazione, \A citado. 


Cap. 2. Marginalismo austriaco e Keynes 





Textos 


Menger: I] metodo nella scienza economica. Utet, 
Turim, 1937; nova ed. Liberilibri, Macerata, 1995; 
I principi di economia. Utet, Turim, 1967; Gli errori 
dello storicismo. Rusconi, Milao, 1991. 


Bohm-Bawerk: Storia e critica delle teorie del ca- 
pitale, vol. 1, E. Grillo (org.). Archivio Guido Izzi, 
Roma, 1986. 


von Wieser: I] valore naturale, em Opere, E. Franco 
Nani (org.). Utet, Turim, 1982; La fine dell’Austria, 
E. Grillo (org.). Archivio Guido Izzi, Roma, 1989. 


von Mises: L’azione umana. Utet, Turim, 1959; La 
mentalita anticapitalistica. Armando, Roma, 1988; 
Problemi epistemologici dell’economia. Armando, 
Roma, 1988; Socialismo. Rusconi, Milao, 1990; 
Burocrazia. Rusconi, Milao, 1991. 


von Hayek: L’abuso della ragione. Vallecchi, Flo- 
renga, 1967; La societa libera. Vallecchi, Florenga, 
1969; Legge, legislazione e liberta. \| Saggiatore, 
Mildo, 1986; La via della schiavitu. Rusconi, Mi- 
lao, 1995. 

Keynes: Teoria generale dell’occupazione, dell’in- 


teresse e della moneta. Utet, Turim, 1971; La fine 
del lasciar fare. Utet, Turim, 1971. 


Literatura 


Para a Escola austriaca: E. Saltari (org.), Nascita e 
sistemazione dell’economia marginalista. Loescher, 
Turim, 1978; S. Ricossa, Cento anni di classici 
dell’economia. Rizzoli, Milao, 1991. 


Para Menger: R. Cubeddu, I! liberalismo della 
Scuola austriaca: Menger, Mises, Hayek. Morano, 
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Napoles-Mildo, 1992; D. Antiseri, Metodologia del- 
le scienze sociali e teoria della politica nella Scuola 
marginalista austriaca. Em N. Abbagnano, Storia 
della filosofia, vol. IV. Utet, Turim, 1994. 

Para von Mises: R. Cubeddu, J! liberalismo della 
Scuola austriaca, cit.; L. Infantino, Lordine senza 
piano. La Nuova Italia Scientifica, Roma, 1995. 
Para von Hayek: E. Butler, Friedrich A. Hayek. 
Edizioni Studio Tesi, Pordenone, 1983; R. Cubeddu, 
I liberalismo della scuola austriaca, cit. Sempre de 
R. Cubeddu, Tra Scuola austriaca e Popper. Esi, 
Napoles, 1966. 

Para Keynes: R. F. Harrod, La vita di J. M. Keynes. 
Einaudi, Turim, 1963. 


Cap. 3. Freud e 0 movimento psicanalitico 














Textos 


Freud: La mia vita. La psicoanalisi, C. Musatti 
(org.). Mursia, Milao, 1963; L’interpretazione dei 
sogni. Newton Compton Italiana, Roma, 1970; I 
motti di spirito,. Newton Compton Italiana, Roma, 
1970; Per la storia del movimento psicoanalitico. 
Boringhieri, Turim, 1975; I! disagio della civilta, e 
altri saggi. Boringhieri, Turim, 1985; Introduzione 
alla psicoanalisi. Boringhieri, Turim, 1985; Psico- 
patologia della vita quotidiana. Boringhieri, Turim, 
1985; Totem e tabu, introdugdo de K. Kerény. Bo- 
ringhieri, Turim, 1985. 

Adler: Prassi e teoria della psicologia individuale. 
Astrolabio, Roma, 1947. 


As obras de Jung foram traduzidas em portugués 
por Editora Vozes, Petrdépolis. 


Literatura 


Para Freud ea psicandlise: P. Roazen, Freud: la socie- 
14 e la politica. Boringhieri, Turim, 1973; L. Ancona, 
La psicoanalisi. La Scuola, Bréscia, 1980. 

Para Adler: R. Dreikurs, Lineamenti della psicologia 
di Adler. La Nuova Italia, Florenga, 1968. 

Para Jung: VV.AA., Jung e la cultura europea. Isti- 
tuto della Enciclopedia Italiana, Roma, 1974. 


Cap. 4. O estruturalismo 
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Lévi-Strauss: 1] pensiero selvaggio. Il Saggiatore, 
Milao, 1964; Le strutture elementari della parentela. 
Feltrinelli, Milao, 1969. 


Foucault: Le parole e le cose. Rizzoli, Milao, 
1967. 


Lacan: Scritti, G. Conti (org.), 2 vols. Einaudi, 
Turim, 1979. 


Literatura 

Para Lévi-Strauss: S. Moravia, La ragione nascosta. 
Scienze e filosofia nel pensiero di C. Lévi-Strauss. 
Sansoni, Florenga, 1972; $. Nannini, I/ pensiero 


simbolico. Saggio su Lévi-Strauss. 11 Mulino, Bo- 
lonha, 1981. 


Para Foucault: E. Corradi, La filosofia della “morte 
dell’uomo”. Saggio sul pensiero di M. Foucault. Vita 
e Pensiero, Milao, 1977; VV.AA., Effetto Foucault. 
Feltrinelli, Mildo, 1986; J. Raichman, Michel Fou- 
cault: la liberta della filosofia. Armando, Roma, 
1987; G. Deleuze, Michel Foucault. Feltrinelli, 
Milado, 1988. 

Para Lacan: J. M. Palmier, Guida a Lacan. Rizzoli, 
Mildo, 1975; M. Francioni, Psicoanalisi linguistica e 
epistemologia in Jacques Lacan. Boringhieri, Turim, 
1978; F. Rella, I! mito dell’altro. Lacan, Deleuze, 
Foucault. Feltrinelli, Milao, 1978; M. Galati, Teo- 
ria del linguaggio e prassi analitica in ]. Lacan. 
Mildo, 1981. 


Cap. 5. Logica, matematica, 
biologia no século XX 











Dado o carater dos temas tratados nesta parte, que 
versam essencialmente sobre questGes cientificas 
especificas, consideramos oportuno fornecer apenas 
as referéncias essenciais para a bibliografia critica, 
adequadas para ampliar e esclarecer os conceitos 
expostos no texto. 


Literatura 


Para a matematica ¢ a ldgica no século XX: E. Car- 
ruccio, Matematica e logica nella storia del pensiero 
contemporaneo. Gheroni, Turim, 1958; E. Agazzi, 
La logica simbolica. La Scuola, Bréscia, 1969. 
Para a fisica no século XX e Einstein: VV.AA., Albert 
Einstein scienziato e filosofo. Boringhieri, Turim, 
1958; W. Heisenberg, Fisica e filosofia. Il Saggiatore, 
Mildo, 1966; B. Hoffmann, A. Einstein creatore e 
ribelle. Bompiani, Milao, 1977. 

Para a biologia no século XX: C. C. Dunn, Breve 
storia della genetica. \sedi, Milao, 1978. 


Cap. 6. A filosofia da ciéncia 
entre as duas guerras 
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Schlick: Tra Realismo e Neopositivismo. Il Mulino, 
Bolonha, 1974. 


Neurath: Sociologia e Neopositivismo, G. Statera 
(org.). Ubaldini, Roma, 1968; Empiricism and So- 
ciology, M. Neurath e R. S. Cohen (orgs.). Reidel, 
Dordrecht 1973. 


Carnap: La costruzione logica del mondo, E. Seve- 
rino (org.). Fabbri, Milao, 1966; Sintassi logica del 
linguaggio, A. Pasquinelli (org.). Silva, Mildo, 1966; 
Il superamento della metafisica attraverso lanalisi 
logica del linguaggio, em VV.AA., Il Neoempirismo, 
A. Pasquinelli (org.). Utet, Turim, 1969. 
Bridgman: La natura della teoria fisica. La Nuova 
Italia, Florenca, 1965; La logica della fisica moder- 
na, V. Somenzi (org.). Boringhieri, Turim, 1977. 


Bachelard: Epistemologia. Testi scelti,com Introduzio- 
ne, F. Lo Piparo (org.). Laterza, Roma-Bari, 1975; I! 
nuovo spirito scientifico. Laterza, Roma-Bari, 1978. 


Literatura 


Para 0 neopositivismo em geral: J. R. Weinberg, Intro- 
duzione al Positivismo logico, Einaudi, Turim, 1975; 
E Barone, I/ Neopositivismo logico, 2 vols. Laterza, 
Roma-Bari, 1977 (de onde foram tirados alguns tre- 
chos de Carnap citados no texto); H. Feigl, I! Circolo 
di Vienna in America. La filosofia americana contem- 
poranea. Armando, Roma, 1980. Veja-se também: B. 
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Para Carnap: A. Pasquinelli, Introduzione a Carnap. 
Laterza, Bari, 1972. 


Para Bridgman: B. Cermignani, Introduzione a P. 
W. Bridgman, La critica operazionale della scienza. 
Boringhieri, Turim, 1969. 

Para Bachelard: G. Sertoli, Le immagini e la real- 
ta. Saggio su Gaston Bachelard. La Nuova Italia, 
Florenca, 1972; R. Dionigi, Gaston Bachelard. 
Marsilio, Padua, 1973; F. Botturi, Struttura e sogget- 
tivita, cit.; P. Redondi, Epistemologia e storia della 
scienza. Le svolte teoriche da Duhem a Bachelard. 
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to di vista evoluzionistico. Armando, Roma, 1975; 
Miseria dello Storicismo, C. Montaleone (org.). 
Feltrinelli, Mildo, 1975; Congetture e confutazioni, 
G. Pancaldi (org.}. Il Mulino, Bolonha, 1976; La 
societa aperta e i suoi nemici, 2 vols. Armando, 
Roma, 1977; Logica della scoperta scientifica, M. 
Trinchero (org.). Einaudi, Turim, 1978; Poscritto 
alla logica della scoperta scientifica, 3 vols., W. W. 
Bartley (org.). Il Saggiatore, Milao, 1984; La ricerca 
non ha fine. Autobiografia intellettuale, D. Antiseri 
(org.). Armando, Roma, 1996°; Tutta la vita é risol- 
vere problemi. Rusconi, Milao, 1996. 
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D. Antiseri, Karl R. Popper: epistemologia e societa 
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Einaudi, Turim, 1972. 


263 


Bibliografia do sétimo volume 


Lakatos: Dimostrazioni e confutazioni. La logica 
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nelli, Mildo, 1979; La metodologia dei programmi 
di ricerca scientifica, M. D’ Agostino. II Saggiatore, 
Mildo, 1985. 

Feyerabend: Contro il metodo. Abbozzo di una 
teoria analitica della conoscenza. Feltrinelli, Milao, 
1981; La scienza in una societa libera. Feltrinelli, 
Mildo, 1981; Dialogo sul metodo. Laterza, Roma- 
Bari, 1989, 


Laudan: I! progresso scientifico. Prospettive per una 
teoria. Armando, Roma, 1979; La scienza e i valori. 
Laterza, Roma-Bari, 1987. 
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E. Riverso (org.). Borla, Roma, 1983. 


Watkins: Liberta e decisione, M. Baldini. Armando, 
Roma, 1980; Tre saggi su “scienza” e “metafisica”. 
Borla, Roma, 1983. 


Literatura 


Para a epistemologia contemporanea em geral: 
VV.AA., Rivoluzioni scientifiche e rivoluzioni ideo- 
logiche. Armando, Roma, 1977; D. Antiseri, Perché 
la metafisica é necessaria per la scienza e dannosa per 
la fede. Queriniana, Bréscia, 1980; VV.AA., Critica 
e crescita della conoscenza. Feltrinelli, Milao, 1981 
(de onde foram tirados alguns trechos de Lakatos 
citados no texto); F. Barone, Immagini filosofiche 
della scienza. Laterza, Roma-Bari, 1983. 


Cap. 9. Protagonistas da filosofia teérica 
americana contemporanea 


Textos 


Quine: I! problema del significato. Ubaldini, Roma, 
1966; Parola e oggetto. Il Saggiatore, Milao, 1970; I 
modi del paradosso. Il Saggiatore, Milao, 1975; La 
relativita linguistica e altri saggi. Armando, Roma, 
1986; Quidditates. Quasi um dizionario filosofico. 
Garzanti, Milado, 1991. 


Rorty: Conseguenze del pragmatismo. Feltrinelli, 
Milao, 1986; La filosofia e lo specchio della na- 
tura. Bompiani, Mildo, 1986; La filosofia dopo la 
filosofia. Contingenza, ironia e solidarieta. Later- 
za, Roma-Bari, 1989; Scritti filosofici I. Laterza, 
Roma-Bari, 1993. : 


Putnam: Verita e etica. Il Saggiatore, Mildo, 1982; 
Ragione, verita e storia. 1] Saggiatore, Milao, 
1985; Mente, linguaggio e realta. Adelphi, Milao, 
1987; La sfida del realismo. Garzanti, Milao, 
1991; Rappresentazione e realta. Garzanti, Mi- 
lao, 1993. 


Bartley: Wittgenstein e Popper maestri di scuola. 
Armando, Roma, 1974; Come demarcare la scienza 
dalla metafisica. Borla, Roma, 1983; Ecologia della 
razionalita. Armando, Roma, 1990. 

Griinbaum: I fondamenti della psicoanalisi. I 
Saggiatore, Mildo, 1988; Psicoanalisi. Obiezioni e 
risposte. Armando, Roma, 1988. 
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Literatura 


Para Quine: P. Parrini, Linguaggio e teoria. Due 
saggi di analisi filosofica. La Nuova Italia, Florenga, 
1976; L. Handjarase A. Marinotti, Epistemologia, 
logica e realta: una introduzione a K. Popper e a 
W.V.O. Quine. La Nuova Italia, Florenga, 1983. 
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Milao, 1988. 
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Literatura 
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